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HABEAS CORPUS N° 235.300 - SP (2012/0045474-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : RICARDO RODRIGUES MARTINS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANIEL JOSE OTONI (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
MATERIA DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE
ENTENDIMENTO DO STJ, EM CONSONANCIA COM O DO STF.
TRAFICO ILICITO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. TRAFICO DE ENTORPECENTES EM LARGA
ESCALA. IMPOSSIBLIDADE DE CONCESSAO DA ORDEM DE
OFiCIO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federd, em recente dteracdo
jurigorudencid, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mas admitir
0 habeas corpus subditutivo do recurso ordinaio. Precedentess HC
109.956/PR, 1.2 Turma, Rd. Min. MARCO AURELIO, julgado em
07/08/2012, DJe de 10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA
WEBER, julgado em 28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisdes monocréticas
dos minisros LUIZ FUX e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do
HC 114550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de
27/08/2012).

2. Sem embargo, modirase precisa a ponderagdo langada pelo
Minisro MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habess ja
formalizado sob a dptica da substituicdo do recurso congtitucional, néo
ocorrera prguizo para 0 paciente, ante a posshilidade de vir-se a
conceder, sefor o caso, a ordem de oficio."

3. Ndo € o que ocorre no caso, no qud a prisfo cautdar restou
fundamentada  concretamente, para a garatia da ordem publica, em se
considerando, sobretudo, o fato de se tratar de tréfico de drogas em larga
excda — onde fo goreendido em poder do Peciente 1.414 papeotes de
cocaina, dém de daistijolos de crack, diversas embdagens, umatesourae um
liquidificador contendo resguicios de droga — o que demonstra, com clareza, a
pernicioddade da acéo ao mao sodid.

4. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO
Vidgtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minidros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas tequigréficas
a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco
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Aurdlio Bdlizze Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza

Maynard (Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. MinidraReaora
Brasilia (DF), 18 de outubro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 235.300 - SP (2012/0045474-0)

IMPETRANTE : RICARDO RODRIGUES MARTINS )
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANIEL JOSE OTONI (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de DANIEL
JOSE OTONI — preso em flagrante, em 21 de setembro de 2011, e posteriormente denunciado
Como incurso no art. 33, caput, c.c. o art. 40, inciso VI, da Le 11.343/06 —, em face de acordéo
proferido pelo Egrégio Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo.

Alega o Impetrante, em suma, que "[0] paciente possui todos os requisitos
necessarios para obtencéo da liberdade provisoria, o réu € primario e possui residéncia
fixa" (fl. 03).

Reguer, assm, liminarmente e no mérito, a revogacdo da prisdo preventiva do
Paciente.

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 90.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 98/185, com a juntada de pecas
processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 189/192, opinando peda
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 235.300 - SP (2012/0045474-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. TRAFICO ILICITO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. TRAFICO
DE ENTORPECENTES EM LARGA ESCALA. IMPOSSIBLIDADE DE
CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordin&rio. Precedentes. HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada peo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habess ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. Ndo € o que ocorre no caso, no qua a prisio cautelar restou
fundamentada concretamente, para a garantia da ordem pulblica, em se
considerando, sobretudo, o fato de se tratar de tréfico de drogas em larga escala
— onde foi gpreendido em poder do Paciente 1.414 papel otes de cocaina, aém de
dois tijolos de crack, diversas embaagens, uma tesoura e um liquidificador
contendo resquicios de droga— 0 que demonstra, com clareza, a perniciosidade da
acao a0 melo socid.

4. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):
No caso, busca a Defesa a concessdo da ordem para que sgja revogada a priséo
preventiva do Paciente.
O writ ndo pode ser conhecido.
Conquanto se sobreleve a importancia da agdo congtituciona do habeas corpus

como instrumento de salvaguarda do direito ambulatorid do cidad@o, tem-se verificado no direito
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processua pena brasileiro um excessivo dargamento de sua admissibilidade, em detrimento das
vias recursais proprias. Essa notoria vulgarizacéo do writ tem abarrotado os tribunais pétrios, em
especia 0 Supremo Tribuna Federa e este Superior Tribund de Justica.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herGico, a Suprema Corte, pela sua
Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, aponta para uma retomada do curso regular do
processo pend, a0 ndo admitir o habeas corpus subgtitutivo do recurso ordinério. Confira-se, a
propésito, o informaivo n.° 674/STF, sobre o julgamento do HC 109.956/PR, redizado em
07/08/2012:

"E inadmissivel impetrac&o de habeas corpus quando cabivel recurso
ordinario constitucional. Com base nessa orientacdo e na linha do voto
proferido pelo Min. Marco Aurélio no caso acima, a 12 Turma, por maioria,
reputou inadequada a via do habeas corpus como substitutivo de recurso.
Vencido o Min. Dias Toffoli, que se alinhava a jurisprudéncia até entdo
prevalecente na 12 Turma e ainda dominante na 22 Turma, no sentido da
viabilidade do writ. HC 109956/PR, rel. Min. Marco Aurélio, 7.8.2012."

Colhe-se do voto do Relator, o eminente Ministro MARCO AURELIO, o seguinte
excerto:

"O Direito € organico e dinamico e contém principios, expressdes e
vocabulos com sentido proprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica ha de fazer-se de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacdo do Direito que € sistematica. O habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario, além de nao estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo
existindo qualquer previsdo legal, enfraguece este Ultimo documento,
tornando-o desnecessario no que, nos artigos 102, inciso Il, alinea ‘a’, e
105, inciso Il, alinea ‘a’, temse a previsdo de recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, para o Supremo, contra decisao
proferida por tribunal superior indeferindo ordem, e para o Superior
Tribunal de Justica, contra ato de tribunal regional federal e de tribunal de
justica. O Direito € avesso a sobreposi¢bes e impetrar-se novo habeas,
embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situactes
emque requerida, a jurisdicao.

Cumpre implementar — visando restabelecer a eficacia dessa acéo
maior, a valia da Carta Federal no que prevé nao o habeas substitutivo, mas
0 recurso ordinario — a correcdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas ja formalizado sob a Oéptica da substituicio do recurso
constitucional, ndo ocorrerd prejuizo para o paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio."

E a ementa do Julgado:
"HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
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— IMPUGNACAOQ.

A teor do disposto no artigo 102, inciso Il, alinea “a’, da
Constituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel € o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
COrpus.

PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUAGAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducao do processo, indeferi-las." (DJe de 10/09/2012.)

No mesmo sentido, foi o julgamento do HC 104.045/RJ, na sessdo do dia
28/08/2012, também perante a Primeira Turma. A Relatora, a eminente Ministra ROSA

WEBER, a0 ndo admitir o habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”,
ressaltou:

"A preservacao da racionalidade do sistema processual e recursal,
bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacéo jurisdicional e a razoavel duracdo do processo,
aconselham seja retomada a funcéo constitucional do habeas corpus, sem o
Seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal.”

Fez também a mesma ponderacdo acerca dos feitos ja guizados

"Como a ndo admissdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia
desta Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impdem-se
0 exame da questdo de fundo, uma vez que possivel o concessdo de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade."

O respectivo acordéo restou assm ementado:

"HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZAC;AO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO. DOSMETRIA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acédo constitucional que €, ndo pode ser
amesguinhado, mas também nao é passivel de vulgarizacdo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacdao de
habeas corpus por Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal remédio

da Condituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em
carater substitutivo escamoteia o ingtituto recursal préprio, em manifesta
burla ao preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta
Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Codigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
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regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos
critérios empregados, com a correcao apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracdes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas
instancias anteriores.

3. Assm como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cadigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena nao esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame
das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme
remissao do art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes

5. Nao se presta o0 habeas corpus, enquanto ndao permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatério determinante da fixacéo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.” (DJe de 05/09/2012 — sem grifos no
origind.)

Td entendimento foi reiterado em decisdes monocréticas dos ministros LUIZ
FUX e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e
HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012), os quais, considerando a inadequacdo do writ, bem como
n&o ser 0 caso de concessdo da ordem de oficio, negaram seguimento as impetracoes.

Nesse cen&io, exsurge a necessidade premente da reformulacdo da
admisshilidade da impetracdo originaia também neste Superior Tribund de Justica,
adequando-se a nova orientacdo do Pretério Excelso. 1sso em absoluta consonancia com 0s
principios congtitucionais — mormente os do devido processo legd, da celeridade e da economia
processual e da razoavel duragdo do processo —, a fim de que ndo segja conhecido 0 habeas
cor pus subdtitutivo do recurso ordindrio, sem prejuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se
a ordem de oficio, nos feitos em andamento.

No caso, entretanto, ndo se verifica, da leitura dos documentos acostados aos
autos, a ocorréncia de constrangimento ilegd.

A decisdo que indeferiu a liberdade provisdria foi fundamentada nos seguintes

termos.

"I..]

No presente caso as investigacfes se desenrolaram ha tempos, com
dedicagdo da equipe da Delegacia Especializada, consistente na
interceptacdo das comunicacOes telefonicas, havendo noticia da apreensdo
de consideravel quantidade de entorpecente e dinheiro, em situagdo
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caracterizadora, em tese, do crime imputado, de forma que se verificam
fortesindicios de autoria.

Nao se olvida o debate travado no Supremo Tribunal Federal, que
reconheceu a repercussdo geral no RE 601.384/RS, onde se discute a
impossibilidade de concessao da benesse ao crime de tréafico de drogas. Tal
processo, entretanto, ndo possui julgamento definitivo.

[..]

Assim, presentes os requisitos do artigo 312 do CPP, a constricdo a
liberdade é medida que se impde." (fls. 60/62)

Por sua vez, o Tribuna de origem manteve a custodia cautelar do Paciente sob os
seguintes fundamentos, in verbis:

"Do compulsar dos autos, conclui-se que, de fato, € necessaria a
manutencdo da custédia cautelar.

O parecer da Douta Procuradoria Geral de Justica, da lavra da
Dra. Vivian Cristine Moretto Wohlers Slveira bem sintetizou o contexto dos
autos, in verbis:

Segundo consta, por meio de escutas telefonicas
judicialmente autorizadas, policiais civis da DISE lograram
desbaratar articulada quadrilha que se dedicava ao comércio ilicito
de entorpecentes na cidade de Piracicaba. No grupo criminoso,
integrado, inclusive, por adolescentes, o paciente ocupava posi¢ao
de destaque, atuando como "gerente" do trafico e recebendo
ordens diretas do cunhado Claudemir Luiz da Slva, vulgo 'Cal’ ou
'‘Chocolate’ que chefiava, do interior da Penitenciaria de
Mirandopolis, a pérfida e lucrativa organizacao.

Na data dos fatos, em meio as diligéncias realizadas pelos
operosos policiais, 0 paciente e seus asseclas foram presos em
flagrante na posse de vultosa e diversificada quantidade de
entor pecentes, além das armas e municoes.

A imputacéo é gravissima, tisnada pela hediondez.

Os autos, ao que se depreende, relnem prova da
materialidade e indicios veementes de autoria, notadamente porque
surpreendido o paciente na posse do estupefaciente que pretendia
comercializar (1.414 papelotes de cocaina, além de dois tijolos de
crack, diversas embalagens, uma tesoura e um liquidificador
contendo resquicios de droga). (fls. 99/100)

Destaca-se, assim, a destinacdo comercial de tais
entorpecentes, em razdo da quantidade e da forma como estavam
embaladas, e a participacéo de menor na mercancia.

Verificamrse, assm, 0s pressupostos da prisdo cautelar,
uma vez que a quantidade da droga apreendida em poder do
paciente e a sua forma de acondicionamento permitem que se
formule juizo de probabilidade suficiente acerca da autoria
delitiva.

Presentes, também, os motivos autorizadores da custédia
cautelar previstos pelo artigo 312, do CPP. A quantidade e o
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sortimento de entorpecente apreendido, o fato de ter havido
participacdo do menor no cometimento do ilicito e de ndo ter o
paciente declinado nos autos ocupacédo licita e residéncia fixa
apontam no sentido de que se recomenda sua prisdo para a
garantia da ordem publica — evitando-se que, caso solto, volte a
delinquir.

[...]

Por tais fundamentos, pelo meu voto, denego a ordem
impetrada” (fls. 65/67; sem grifos no origind).

Como se V€, na hipotese, a prisio cautelar restou fundamentada a contento, para
a garantia da ordem publica, em se considerando, sobretudo, o fato de se tratar de tréfico de
drogas em larga escala — onde foi apreendido em poder do Paciente 1.414 papelotes de cocaina,
aém de dais tijolos de crack, diversas embalagens, uma tesoura e um liquidificador contendo
resquicios de droga— o que demonstra, com clareza, a perniciosidade da agdo ao meio socid.

A propdsito:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA
INDEFERIDA. DECISAO FUNDAMENTADA. GRAVIDADE CONCRETA.
GRANDE QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. MAIS DE 300 KG DE
COCAINA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORDEM DENEGADA.

1. E pacifica a compreensio da Sexta Turma desta Corte no sentido
de que toda custodia anterior ao transito em julgado da condenacéo deve
ser concretamente fundamentada, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, ainda que se trate de crime hediondo ou equiparado a
hediondo.

2. Hipdtese em que tanto o magistrado singular quanto a Corte
estadual ressaltaram, para preservar a custédia cautelar do paciente,
tratar-se de "apreensédo de grande quantidade de entorpecente” (mais de
300 kg de cocaina), o que evidencia a gravidade concreta do delito e a real
periculosidade social do paciente, autorizando a adocdo da medida
extrema.

3. Se a decisdo que indeferiu a liberdade provisoria mostra-se
fundamentada, notadamente em razdo da grande quantidade de droga, e ja
ha sentenca condenatéria, deve ser preservada a custédia cautelar do
paciente para a garantia da ordem publica.

4. Habeas corpus denegado.” (HC 97.051/SP, Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe de 26/04/2010.)

"HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORGANIZACAO CRIMINOSA.

1. A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo
cautelar é medida de carater excepcional, devendo ser imposta, ou mantida,
apenas quando atendidas, mediante decisdo judicial fundamentada (artigo
93, inciso IX, da Constituicdo Federal), as exigéncias do artigo 312 do
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Cadigo de Processo Penal.

2. No caso, a custodia esta suficientemente justificada na garantia
da ordem publica, visto que a paciente € acusada de integrar, com mais 63
pessoas, organizacdo criminosa voltada ao fornecimento de drogas na
cidade de Boa Esperanca, em Minas Gerais, e regiao circunvizinha, a ela
cabendo, inclusive por possuir relacionamento direto com um dos principais
traficantes do grupo, o abastecimento de entorpecente para interior de
estabelecimento prisional, tudo a revelar a presenca de periculosidade
social justificadora da segregacao cautelar.

3. Esta Corte tem proclamado que a existéncia de circunstancias de
carater pessoal favoraveis, tais como primariedade, residéncia fixa e
trabalho licito, ndo impedem a decretacdo da custodia cautelar, desde que
evidenciados, como na hipétese, 0s pressupostos autorizadores da medida.

4. Ordem denegada.” (HC 147.379/MG, Re. Min. OG FERNANDES,
DJe de 22/03/2010.)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. ARTS 33, CAPUT E 35, DA LEI N.° 11.343/06.
PRISAO PREVENTIVA APONTADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. EXCESSO DE
PRAZO PARA FORMACAO DA CULPA. INSTRUCAO CRIMINAL
ENCERRADA. SUMULA 52/STJ.

| - A privacdo cautelar da liberdade individual reveste-se de
carater excepcional (HC 90.753/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de
Mello, DJU de 22/11/2007), sendo exce¢do a regra (HC 90.398/SP,
Primeira Turma. Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de 17/05/2007).
Assim, é inadmissivel que a finalidade da custédia cautelar, qualquer que
seja a modalidade (prisio em flagrante, prisdo temporaria, prisao
preventiva, prisao decorrente de decisdo de prondncia ou prisdo em razao
de sentenca penal condenatéria recorrivel) seja deturpada a ponto de
configurar uma antecipacdo do cumprimento de pena (HC 90.464/RS,
Primeira Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJU de 04/05/2007). O
principio constitucional da ndo-culpabilidade se por um lado ndo resta
malferido diante da previsdo no nosso ordenamento juridico das prisdes
cautelares, por outro ndo permite que o Estado trate como culpado aquele
gue nao sofreu condenacdo penal transitada em julgado (HC 89501/GO,
Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJU de 16/03/2007). Desse
modo, a constricdo cautelar desse direito fundamental (art. 5°, inciso XV, da
Carta Magna) deve ter base empirica e concreta (HC 91.729/SP, Primeira
Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJU de 11/10/2007). Assm, a prisao
preventiva se justifica desde que demonstrada a sua real necessidade (HC
90.862/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Eros Grau, DJU de 27/04/2007) com
a satisfacdo dos pressupostos a que se refere o art. 312 do Cédigo de
Processo Penal, ndo bastando, frise-se, a mera explicitacdo textual de tais
requisitos (HC 92.069/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJU
de 09/11/2007). N&o se exige, contudo fundamentagcdo exaustiva, sendo
suficiente que o decreto constritivo, ainda que de forma sucinta, concisa,
analise a presenca, no caso, dos requisitos legais ensejadores da prisdo
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preventiva (RHC 89.972/GO, Primeira Turma, Rel2 Mind Carmen LUcia,
DJU de 29/06/2007).

I - No caso, o0 decreto prisional se encontra devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, sendo que a
concessao da liberdade ao paciente acarretaria lesdo a ordem publica, eis
que € acusado de integrar complexa organizacdo criminosa, voltada a
pratica do trafico de drogas ilicitas no Estado de Santa Catarina, atuando,
segundo consta, como distribuidor de cocaina na cidade de Blumenau.

[l - Ademais, condi¢Bes pessoais favoraveis, como primariedade,
bons antecedentes e residéncia fixa no distrito da culpa, néo tém o condao
de, por s sb, garantir ao paciente a revogacao da prisdo preventiva, se ha
nos autos, elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua custédia
cautelar (Precedentes).

IV - Encerrada a instrucdo criminal e encontrando-se o feito na
fase de apresentacido dos memoriais, fica superado o0 pretenso
constrangimento ilegal por excesso de prazo (Precedentes/Simula n.°
52-STJ).

Ordem denegada." (HC 139.725/SC, 52 Turma, Re. Min. FELIX
FISCHER, DJe de 01/03/2010.)

Ante o0 exposto, NAO CONHECO do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0045474-0

NUmeros Origem: 20692011 2693440720118260000
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE : RICARDO RODRIGUESMARTINS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANIEL JOSE OTONI (PRESO)
CORREU : RUBENSDE MOURA JUNIOR

HC 235.300 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/10/2012

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do

TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



