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HABEAS CORPUS N° 204.377 - PE (2011/0087472-3)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : REINALDO DA CRUZ DE SANTANA JUNIOR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE PERNAMBUCO
PACIENTE . FABIO LEITAO DE MELO (PRESO)

EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS POSSE DE ARMAS DE FOGO E
MUNIC;OES. ARTIGOS 29, CAPUT E 70, CAPUT, AMBOS DO CODIGO PENAL.
PRISAO PREVENTIVA. ILEGALIDADE DA CUSTODIA. AUSENCIA DOS
REQUISITOS AUTORIZADORES. MANUTENC}AO DA ORDEM PUBLICA.
FUNDAMENTACAO GENERICA INIDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESTA EXTENSAO,
CONCEDIDA.

I. A prisdo preventiva € medida excepciona e deve ser decretada apenas quando
devidamente amparada pelos requisitos legais, em observancia ao principio congtituciona da
presuncdo de inocéncia ou da ndo culpabilidade, sob pena de antecipar a reprimenda a ser
cumprida por ocasido da condenacdo definitiva

[1. O juizo vaorativo sobre a ordem publica, ndo congtitui fundamentacdo idonea
a autorizar a prisdo cautelar, se desvinculado de qualquer fator concreto ensgador da
configuracdo dos requisitos do art. 312 do CPP.

[1l. O fato de o paciente responder a processos pela pratica de outros dditos,
entre eles 0 de estdionato e o de falsidade ideoldgica, e ainda, a mera suposi¢éo relativa a fuga
do paciente, ndo sdo suficientes para demonstrar a presenca dos requisitos legais necessarios
para a decretacéo da custédia cautelar.

V. A matéria concernente a0 excesso de prazo para formacdo da culpa, ora
guestionada, ndo foi apreciada por 6rgdo colegiado do Tribund estadud, 0 que impossibilitaa sua
andlise por este Superior Tribunad de Justica, sob pena de supressdo de instancia.

V. Deve ser cassado o acordao recorrido, bem como a decisdo monocrética por
ele confirmada, determinando a expedicéo de avara de soltura em favor do paciente, para que
possa responder a0 processo em questdo em liberdade, se por outro motivo ndo estiver preso,
sem prgjuizo de que venha a ser decretada novamente a custodia, com base em fundamentacéo
concreta

V1. Ordem parcialmente conhecida e, nesta extensdo, concedida.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, conheceu parcialmente do pedido e, nessa parte, concedeu a ordem, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.” Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdio Bellizze
e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com 0 Sr. Minigtro
Relator.

Brasilia (DF), 11 de outubro de 2011(Data do Julgamento)
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator): )
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de FABIO

LEITAO DE MELO, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de Pernambuco, que
denegou a ordem no Habeas Cor pus n.° 0002502-78.2011.8.17.0000 (0234251-6).

O paciente foi denunciado (fls. 27/36) e preso preventivamente (fl. 44) pela
suposta prética do ddito previsto no art. 14, da Lel n° 10.826/03, c/c art. 29, caput, e art. 70,
caput, ambos do Cadigo Penal.

A defesa requereu o relaxamento da prisfo ou a concessdo de liberdade
provisoria, porém os pleitos foram indeferidos (fls. 97/98).

Irresignada, a defesa impetrou writ preventivo na Corte locd, tendo sido a ordem

denegada, a unanimidade de votos, nos termos da seguinte ementa (fls. 72/82):

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS
PREVENTIVO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO (ART. 14, DA LEI N°
10.826/03). MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA DELITIVA NAO
QUESTIONADAS. PRISAO  PREVENTIVA. NECESSDADE DA
MANUTENCAO DA CUSTODIA PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA
EM FACE DA REITERACAO DA CONDUTA CRIMINOSA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. INTELIGENCIA DO ART. 312 DO CPP.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.
DECISAO UNANIME.

| - Como é cedico, a custodia cautelar é cabivel quando
presentes a prova da existéncia do crime, indicios suficientes de autoria,
assim como a existéncia concreta de qualquer das hipéteses previstas no
art. 312 do CPP.

Il - Nos autos h&a noticia de que o paciente responde por
outros dois delitos, 0 que demonstra, in concreto, a necessidade da custddia
para garantia da ordem publica, como forma de evitar a reproducdo dos
fatos criminosos, e, em consequéncia, acautelar o meio social. Precedentes.

Il - Inexisténcia de constrangimento ilegal. Ordem denegada
a unanimidade."

Nesta impetracdo, alega-se a auséncia de fundamentacéo idonea na decisdo que
decretou a prisdo preventiva do paciente, bem como ofensa ao principio da presuncéo de

inocéncia e a0 entendimento do Supremo Tribund Federa, que exige sga imprescindivel a
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constricéo a liberdade do paciente.

Sustenta-se a ilegitimidade da ordem de prisdo fundada na garantia da ordem
publica, sob 0 argumento de perigo de reiteracao, por ser irrefutavel.

Ademais, aduz-se haver excesso de prazo para formagao da culpa, sem que tenha
havido atos protelatdrios praticados pela defesa.

Pretende-se, liminarmente e no mérito, sga expedido alvara de soltura em favor
do paciente.

A liminar foi indeferida a fl. 86.

Informacdes prestadas as fls. 93/108.

A impetracdo apresentou a Peticdo Eletronica n° 00164021/2011, recebida nesta
Corte em 31 de maio de 2011, requerendo a intimagéo da defesa para realizacéo de sustentacéo
ord (fl. 122).

Por meio da Peticdo Eletronica n° 001654022011, a impetragdo requereu a
juntada de peticdo e certiddo comprobatéria de que o paciente esta preso e a disposicéo da 12
Vara Criminad da Comarca de Olinda/PE (fls. 123/126).

A Subprocuradoria Geral da Republica manifestou-se as fls. 116/120 pela
denegacdo da ordem.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 204.377 - PE (2011/0087472-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator): )

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de FABIO
LEITAO DE MELO, contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado de Pernambuco, que
denegou a ordem no Habeas Cor pus n.° 0002502-78.2011.8.17.0000 (0234251-6).

O paciente foi denunciado (fls. 27/36) e preso preventivamente (fl. 44) pea
suposta prética do ddito previsto no art. 14, da Le n° 10.826/03, c/c art. 29, caput, e art. 70,
caput, ambos do Codigo Penal.

A defesa requereu o relaxamento da prisio ou a concessdo de liberdade
provisoria, porém os pleitos foram indeferidos (fls. 97/98).

Irresignada, a defesa impetrou writ preventivo na Corte locd, tendo sSdo a ordem
denegada, a unanimidade de votos (fls. 72/82)

Nesta impetracdo, alega-se a auséncia de fundamentacéo idonea na decisdo que
decretou a prisdo preventiva do paciente, bem como ofensa ao principio da presuncéo de
inocéncia e ao entendimento do Supremo Tribuna Federal, que exige sgja imprescindive a
constricéo a liberdade do paciente.

Sustenta-se a ilegitimidade da ordem de prisdo fundada na garantia da ordem
publica, sob 0 argumento de perigo de reiteracdo, por ser irrefutével.

Ademais, aduz-se haver excesso de prazo para formagao da culpa, sem que tenha
havido atos protelatérios praticados pela defesa.

Pretende-se, liminarmente e no mérito, sgja expedido alvara de soltura em favor
do paciente.

Passo a andise dairresignacéo.

O paciente fol denunciado pela pratica do ddito previsto no art. 14, da Lel °
10.826/2003, c/c art. 29, caput, e art. 70, caput, ambos do Cddigo Penal, juntamente com Walter
Sabino da Slva Junior.

Redlizada e homologada a priséo em flagrante de Walter Sabino da Slva Junior,
fol requerida pdo Minigtério Plblico Estadua a prisdo preventiva do ora paciente, deferida nos
seguintes termos, em 10 de novembro de 2010 (fl. 44):

"Como de praxe, procedi consulta ao Judwin, constatando
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gue os acusados sdo versados no cometimento de ilicitos, além das
informacdes constantes nos assentamentos car cerarios.

Junte-se aos autos as copias extraidas do Judwin.

Em decorréncia da conduta voltada para o crime,
considerando que cabe as autoridades adotarem as providéncias cabiveis
visando garantir a ordem publica e, por fim, considerando presentes os
pressupostos legais previstos no Artigo 311 e seguintes, decreto a PRISAO
PREVENTIVA em desfavor dos dois denunciados, expedindo-se o0s
competentes mandados de prisdo, comunicando-se as autoridades de
praxe."

O Tribund a quo, ao julgar o writ di impetrado em que se pugnava pda

revogacao da medida acautel atoria, considerou:

"Como é cedico, a custddia cautelar é cabivel quando
presentes a prova da existéncia do crime, indicios suficientes de autoria,
assim como a existéncia concreta de qualquer das hipéteses previstas no
art. 312 do CPP.

In casu, a materialidade e a autoria do delito ndo estdo sendo
questionadas.

A necessidade da custddia cautelar do paciente para garantia
da ordem publica esta claramente evidenciada as fls. 43 dos autos, de sorte
gue, ao reveés do asseverando (sic) pela impetrante, teve motivacéo plausivel
no reconhecimento da sua personalidade voltada para a pratica de delitos,
estando, portanto, amparado por justificativas concretas e suficientes a
embasar a sua segregacao.

Por ser bastante elucidativo ao deslinde da questdo,
transcrevo os trechos do decreto prisional:

'(...) Como de praxe, procedi consulta ao Judwin, constatando
gue os acusados sdo versados no cometimento de ilicitos, além das
informagfes constantes nos assentamentos carcerarios. (...) Emdecorréncia
da conduta voltada para o crime, considerando que cabe as autoridades
adotarem as providéncias cabiveis visando garantir a ordem publica e, por
fim, considerando presentes 0s pressupostos legais previstos no Artigo 311
e seguintes, decreto a PRISAO PREVENTIVA em desfavor dos dois
denunciados, expedindo-se 0s competentes mandados de prisao,
comunicando-se as autoridades de praxe.’

No caso em andlise, o paciente responde por outros dois
crimes, sendo um de falsidade documental em concurso material, na 72 Vara
Criminal da Capital e outro perante a mesma autoridade coatora, por
delitos de falsidade ideoldgica e estelionato. JA o co-denunciado VALTER
SABINO, pessoa tida como de confianga do paciente, possui condenacao
por crime de homicidio.

Ressalto que o paciente requereu a liberdade provisoria e
teve o pedido negado pela douta Juiza, nos seguintes termos:
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'(...) Ademais, ha de se observar que o0s argumentos trazidos
pela defesa, por ora, sdo insuficientes para embasar a alteracdo do
entendimento, sendo inclusive de pouca credibilidade o fato de alegar
possuir total confianga em uma pessoa, a qual possui condenacao por crime
de homicidios, além de nao ter sido localizado, o que, por certo, trara
prejuizos a aplicacéo da Lei (...).'

Desse modo, a manutencdo da custédia se impde. E
necessaria para garantia da ordem publica, como forma de evitar a
reproducdo dos fatos criminosos, e, em consequéncia, acautelar o meio
social."

N&o obstante as razfes da magistrada sngular, verificase que o decreto de
prisdo preventiva carece de fundamento vdido que judtifique a manutencdo da custédia cautelar
do paciente.

Como é cedico, a prisio cautelar € medida excepciona e deve ser decretada
apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legais previstos na legidacdo de regéncia,
em observancia ao principio condtitucional da presuncéo de inocéncia ou da ndo culpabilidade,
sob pena de antecipar a reprimenda a ser cumprida por ocasido da condenacdo definitiva

Sendo assim, cabe ao Julgador interpretar restritivamente os pressupostos do art.
312, do Cddigo de Processo Pena, fazendo-se mister a configuracdo empirica dos referidos
requisitos, habil a revelar a necessidade de resguardar o resultado da persecucéo pendl.

No caso dos autos, depreende-se que a magistrada sngular decretou a priséo
preventiva do paciente apos consulta feita a0 sistema eetronico de informagbes processuais
(Judwin), a partir do que constatou que a conduta do paciente € voltada para o crime, devendo
ser garantida a ordem publica

Td aspecto, utilizado de maneira ampla, contudo, ndo se presta para embasar a
custodia cautelar do paciente.

Em consulta redlizada ap sistema eetrénico processual do Tribund a quo,
verificase que o paciente de fato responde pela prética de outros delitos perante a Justica
Pernambucana, entre eles o de estelionato e o de falsidade ideol dgica.

Consta manifestacdo do juizo singular nos autos da Acdo Pena n°
0007982-11.2010.8.17.0990, datada de 4 de julho de 2011, em que a magistrada indefere o pedido
de revogacao da prisdo preventiva formulado pela defesa e supde a fuga do paciente do distrito

da culpa, por ter 9do preso no Estado da Bahia e adegadamente ter-se envolvido com
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estelionatarios.

Porém, ndo ha no presente writ informac&o precisa acerca de eventua fuga do
paciente do didrito da culpa, tampouco na acdo penad originaia pois na oportunidade do
indeferimento do pedido de revogacdo do decreto prisond, a magistrada sngular determinou
fosse redlizada consulta ao sitio eetrénico do Tribund de Justica do Estado da Bahia, bem como
a0 Indtituto de Identificacdo da Bahia e a Diregdo do Férum da Comarca de Salvador acerca dos
antecedentes criminais do paciente.

Entende-se que a existéncia de processo crimind em curso e a suposicéo de fuga
do paciente ndo sdo suficientes para demonstrar a presenca dos requisitos legais necessarios
para a decretacéo da custédia cautelar. Iguamente, o juizo vaorativo sobre a garantia da ordem
publica ndo condtitui fundamentacdo idonea a autorizar a prisdo cautedlar, se desvinculado de
qualquer fator concreto ensglador da configuracéo dos requisitos do art. 312, do CPP.

A propdsito, trago a colacdo o0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO
COM NUMERACAO SUPRIMIDA. INDEFERIMENTO DA LIBERDADE
PROVISORIA. FUNDAMENTACAO GENERICA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL CARACTERIZADO.

1. Ajurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a prisdo
cautelar é medida de carater excepcional, devendo ser imposta, ou mantida,
apenas quando atendidas, mediante decisdo judicial fundamentada (art. 93,
IX, da Consgtituicdo Federal), as exigéncias do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal. Isso porque a liberdade, antes de sentenca penal
condenatéria definitiva, € a regra, e o enclausuramento provisorio, a
excecdo, como tém insistido esta Corte e o Supremo Tribunal Federal em
inimeros julgados, por forca do principio da presuncdo de inocéncia, ou
da n&o culpabilidade.

2. A decisdo que indeferiu a liberdade provisdria ndo indicou
de que forma a liberdade do paciente - denunciado por porteilegal de arma
de fogo com numeracdo suprimida -, colocaria em risco a ordem publica, a
conveniéncia da instrugcdo criminal ou a aplicagdo da lei penal,
restringindo-se, tdo somente, a assertiva de que a ordem publica ja se
encontraria " abalada com a préatica de crimes desta natureza” .

3. Impende salientar que a existéncia de antecedente negativo
n&o se presta, por si SO, & negativa da liberdade proviséria. E bem verdade
gue traduz um termOmetro, n&o raro, eficiente, desde que conjugado com
outros elementos indiciarios, para a avaliacdo da necessidade da prisdo
ante tempus. Contudo, na espécie, nada mais disse o juiz de primeiro grau.
Limitou-se a fazer mencgdo a existéncia de antecedentes negativos, sequer
explicitando qual ou quais seriam eles.

4. Ademais, a prisdo do paciente, bem como a do corréu, data
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de 18/3/2010, quase completando um ano, sem gue se tenha proferido
sentenca. Tal quadro somente reforca ser imperioso o deferimento da
liberdade provisoria.

5. Ordem concedida, com extensio dos efeitos ao corréu. (HC
177850/SP, Rel. Min. OG FERNANDES SEXTA TURMA, julgado em
22/1/2011, DJe 9/3/2011). Grife.

"HABEAS CORPUS ROUBO QUALIFICADO. PRISAO EM
FLAGRANTE. LIBERDADE PROVISORIA INDEFERIDA. GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO E SUPOSTA PERICULOSDADE DOS AGENTES
DECISAO CARENTE DE FUNDAMENTAGAO IDONEA.

CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM CONCEDIDA.

1 - Toda prisdo anterior a condenacéo transitada emjulgado
somente pode ser imposta por decisdo concretamente fundamentada,
mediante a demonstracéo explicita da sua necessidade, observado o art.
312 do Caodigo de Processo Penal.

2 - Circunstancias de caréater genérico, tais como aquelas
concernentes a gravidade em abstrato do delito e a suposta periculosidade
do agente, dissociadas de qualquer elemento concreto, sdo inaptas a
fundamentar a manutencdo da custodia provisoria.

3 - Habeas corpus concedido para assegurar aos pacientes o
direito de aguardarem em liberdade o julgamento do processo, se por outro
motivo nao estiverem presos, mediante assinatura de termo de compromisso
de comparecimento a todos os atos do processo, sob pena de revogacéo."
(HC 160.550/SP, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA TURMA, julgado
em 6/5/2010, DJe 14/6/2010). Grife.

"HABEAS CORPUS. ART. 334 DO CODIGO PENAL. PRISAO
EM FLAGRANTE. CUSTODIA CONVERTIDA EM PREVENTIVA. MAUS
ANTECEDENTES E REINCIDENCIA. FUNDAMENTOS, POR S SOS,
INSUFICIENTES. CRIME SEM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. PENA
INFERIOR A DOIS ANOS. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REQUIS TO
NAO DEMONSTRADO. ORDEM CONCEDIDA.

1. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, toda custddia imposta antes do transito em julgado de sentenca
penal condenatéria exige concreta fundamentacéo, nos termos do disposto
no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

2. Hipbtese em que a custodia do paciente foi preservada
exclusivamente em razao da reincidéncia e dos supostos maus antecedentes
do paciente. O magistrado fez mencao a anterior condenacdo por crime de
furto e a existéncia de inquérito e processo em curso.

3. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de
Justica, 0s maus antecedentes e a reincidéncia, por si sds, ndo constituem
fundamentos suficientes para demonstrar a presenca dos requisitos legais
exigidos para a privacao da liberdade.

4. Destaque-se que o delito pelo qual o paciente estd preso
néo foi cometido com violéncia ou grave ameaca a pessoa, bem como que a
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pena que lhe foi imposta € inferior a 2 (dois) anos de reclusao.

5. Habeas corpus concedido para garantir ao paciente o
direito de recorrer em liberdade, se por outro motivo néo estiver preso.”
(HC 163.889/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 20/5/2010, DJe 14/6/2010). Grife.

E indispensivel a presenca de concreta fundamentagio para o dbice ao direito de
aguardar o julgamento em liberdade, com base nos pressupostos exigidos para a priséo
preventiva, em que pese a existéncia de processos em tramitacdo por outras préticas delituosas
perpetradas pelo paciente.

Sobressal, por conseguinte, a impropriedade da decisdo que decretou a prisdo
preventiva dos recorrentes, pois a custédia deve ser fundada em fatos concretos indicadores da
sua rea necessidade, atendendo aos termos do art. 312, do Cbdigo de Processo Pend e da
jurisprudéncia dominante.

Por outro lado, do exame dos autos, constata-se que a matéria concernente ao
excesso de prazo para formagdo da culpa, ora questionada, de fato, ndo foi apreciada por 6rgéo
colegiado do Tribund estadual, o que impossibilita a sua andlise por este Superior Tribund de
Justica, sob pena de supressdo de instancia

A proposito, trago a colacdo os seguintes precedentes deste Tribund Superior:

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO E
FORMACAO DE QUADRILHA. PRISAO PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA
DE PRONUNCIA. MANUTENCAO DA SEGREGACAO CAUTELAR. NOVO
TITULO A JUSTIFICAR A CUSTODIA. PERDA DO OBJETO. AUSENCIA
DE COPIA COM INTEIRO TEOR DA NOVA DECISAO. IMPOSS BILIDADE
DE ANALISE DOS NOVOS FUNDAMENTOS TEMA NAO SUBMETIDO A
APRECIACAO DA CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PEDIDO PREJUDICADO.

(...)

3 - N&o tendo o Tribunal Estadual se manifestado sobre a
prisio mantida na sentenca de pronuncia, fica esta Corte impedida de se
manifestar sobre o tema, sob pena de indevida supressao de instancia.

4 - Habeas corpus prejudicado.” (HC 108.892/ES, Rel.
Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJICE), SEXTA TURMA, julgado em 17/08/2010, DJe 20/09/2010). Grifei.

“ CRIMINAL. HC. HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO. OCULTACAO DE CADAVER. PROGRESSAO DE REGIME
PRISONAL. WRIT NAO CONHECIDO NA ORIGEM. ARGUMENTOS NAO
APRECIADOS POR ORGAO COLEGIADO DA CORTE ESTADUAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INCOMPETENCIA DESTA CORTE.
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EXISTENCIA DE RECURSO PROPRIO. IMPETRAGAO SIMULTANEA OU
ISOLADA. POSSBILIDADE. ANALISE DO MERITO DETERMINADA AO
TRIBUNAL A QUO. ORDEM NAO CONHECIDA. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO, DE OFiCIO.

I. Evidenciado que a matéria de fundo, repisada na
impetracdo emtela, ndo foi objeto de debate e decisio pelo Tribunal a quo,
sobressai a incompeténcia desta Corte para o seu exame, sob pena de
indevida supresséo de instancia.

1. Aexisténcia de recurso proprio para a analise do pedido
nao obsta a apreciacdo das questdes na via do habeas corpus, tendo em
vista sua celeridade e a possibilidade de reconhecimento de flagrante
ilegalidade no ato recorrido, sempre que se achar em jogo a liberdade do
réu.

[1l. Deve ser determinada a extracdo de cOpia dos autos e
remessa ao Tribunal de Justica do Estado de Goias, para que, superado o
argumento referente a impropriedade da via eleita, proceda ao exame do
mérito do pedido, como entender de direito.

IV. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, nos termos do voto do Relator.” (HC 47.649/GO, de minha relatoria,
DJ de 19.12.2005). Grife.

Deve ser cassado 0 acorddo recorrido, bem como a decisdo que decretou a priso

preventiva, determinando-se a expedicéo de alvara de soltura em favor do paciente, se por outro

motivo ndo estiver preso, sem prejuizo de que venha a ser decretada novamente a custédia, com

base em fundamentag&o concreta.

Diante 0 exposto, conhego parcia mente da ordem, concedendo-a, nos termos da

motivacdo acima deduzida.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parciamente do pedido e, nessa parte, concedeu
aordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



