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RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS
EMBARGANTE

ADVOGADOS

EMBARGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA
: FIGUEIREDO E SILVA ADVOGADOS ASSOCIADOS E OUTRO
: TIAGO CEDRAZ LEITE OLIVEIRA - DF023167

ALEXANDRE LUIZ AMORIM FALASCHI - DF033253

: ABRAPP ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS ENTIDADES

FECHADAS DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR

: CARLOS ROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO - RX020283

WALTER LUCIO FIGUEIREDO DA SILVA E OUTRO(S) -
RJ096907

: UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
REQUISITOS. NAO OCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO
DE MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIAVILIDADE.
1. Os embargos de declaracdo tém ensgo quando ha obscuridade,
contradicdo, omissao ou erro material no julgado, nos termos do disposto
no art. 1.022 do CPC/2015.
2. Hip6tese em que ndo h& no acdrdéo nenhuma situacdo que dé amparo
a0 recurso integrativo.
3. Nos termos da jurisorudéncia desta Corte, "a competéncia do STJ
restringeese  a interpretacdo e uniformizacd do  direito
infracongtitucional, ndo sendo possivel 0 exame de violagéo a digpositivos
conditucionais, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena de
usurpacdo da competéncia do Supremo Tribund Federd" (EDcl no
AgRg no AREsp 229.156/RJ, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES
MAIA FILHO, Primera Turma, julgado em 25/10/2016, DJe
10/11/2016).
4. Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Minigtros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, prosseguindo
0 julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Benedito Goncalves, por unanimidade, rejeitar
ambos os embargos de declaracéo nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minigtros
Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves (voto-vista), Sergio Kukina e Regina Helena
Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 de setembro de 2018 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela FIGUEIREDO E
SILVA ADVOGADOS ASSOCIADOS e SIQUEIRA CASTRO ADVOGADOS, bem como
pela ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS ENTIDADES FECHADAS DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR — ABRAPP, em pecas digtintas, contra acérddo assm ementado (e-STJ fl.
2.181/2.182):

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO DOS
ESCRITORIOS DE ADVOCACIA. NAO CONHECIMENTO. JULGADO
RECORRIDO. OMISSAO. INEXISTENCIA. RESCISORIA. VIOLACAO DO ART.
485 DO CPC/1973. EXAME LIMITADO. PRAZO DECADENCIAL. SUMULA
401 DO STJ. APLICAGAO. VERBA HONORARIA. ART. 20, 88 3° E 4° DO
CPC/1973. OFENSA.

1. O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisfes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribuna de
Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Agravo interno interposto por trés sociedades de advogados ndo conhecido,
visto que a decisdo impugnada ndo reformou o acérddo emanado do TRF da 22
Regido, de modo que o ato judicia que Ihes foi desfavoravel foi aquele proferido
na origem, contra o qual a parte ora agravante, na condi¢éo de legitimado para
impugnar o acorddo que reduziu a verba honoréria, ndo interpds o respectivo
recurso especial, sendo certo que a decisdo monocratica que examinou 0s
recursos da UNIAO e da ABRAPP n3o tem o conddo de abrir uma nova
oportunidade para os causidicos recorrentes perante esta Corte. Precedentes.

3. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o Tribuna de origem
enfrenta a omisséo alegada nos embargos de declaracéo e emite pronunciamento
fundamentado, ainda que contrério a pretensao da recorrente.

4. A jurisprudéncia do STJ pacificou-se no sentido de que o apelo nobre
interposto contra acordao proferido no bojo do feito rescisorio deve cingir-se ao
exame de suposta afronta aos seus pressupostos, € dizer, as hipoteses do art.
485 do CPC/1973, e ndo aos fundamentos do julgado rescindendo, como se
constata no caso presente.

5. A viabilidade da acéo rescisoria por ofensa aliteral disposicdo de lei reclamaa
demonstracdo de afronta ao texto legal de modo direto, frontal e inequivoco, "de
forma que a interpretacdo dada pelo acérddo rescindendo seja de tal modo
teratol 6gica que viole o dispositivo legal em sua literalidade" (AgRg no AREsp
816.994/SP, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 20/09/2016).

6. A interpretacdo constante no acorddo ndo se apresenta teratoldgica, nos
termos preconizados pela jurisprudéncia desta Corte, sendo certo que a UNIAO
ndo demonstrou que a época do julgamento da demanda origindria havia
jurisprudéncia pacificada sobre o tema, ndo se prestando a infirmar tal alegacéo
a existénciade um Unico precedente do STJ.

7. A corte de origem prestigiou a dicgdo da Simula 401 do STJ, assim disposta:
"O prazo decadencial da agdo rescisoria s6 se inicia quando nao foi cabivel
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qualquer recurso do dltimo pronunciamento judicial."

8. A jurisprudéncia desta Corte possibilita 0 manejo da ag&o resciséria ndo para
discutir exclusivamente a irrisoriedade ou exorbiténcia da verba honoréria, mas
para examinar eventual descumprimento dos dispositivos que tratem do referido
tema.

9. No caso, o TRF da 22 Regido, vislumbrando ofensa direta e frontal ao art. 20,
88 3 e 4° do CPC/1973, a vista das circunstancias dos autos, acolheu o pleito
rescisorio e reduziu 0s honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento)
sobre o valor da condenacdo (R$ 723.498.242,98 — setecentos e vinte e trés
milhdes, quatrocentos e noventa e oito mil, duzentos e quarenta e dois reais e
noventa e oito centavos) para 0 montante de R$ 723.498,24 (setecentos e vinte e
trés mil, quatrocentos e noventa e oito reais e vinte e quatro centavos).

10. Indeferimento do pleito formulado pela Associacdo Nacional dos
Funcionérios do Banco do Brasil para ser admitida como amicus curiae,
considerando que a ABRAPP ja representa todas as entidades fechadas de
previdéncia complementar, sendo, portanto, desnecessario tal ingresso, de
modo a evitar tumulto processual.

11. Agravo interno de FIGUEIREDO E SILVA ADVOGADOS ASSOCIADOS e
OUTROS ndo conhecido. Agravos internos da ABRAPP e da UNIAO
desprovidos.

FIGUEIREDO E SILVA ADVOGADOS ASSOCIADOS e
SIQUEIRA CASTRO ADVOGADOS defendem, em sintese, a existéncia de omisséo no julgado
embargado quanto a legitimidade e interesse recursal, por forca do art. 23 da Lei n. 8.906/1994 e
dos arts. 18, 116, 117, 124 e 1.005 do CPC/2015.

A ABRAPP, a seu turno, sustenta que, caso mantido o entendimento
exarado no aresto embargado, havera violagdo dos arts. 93, IX, e 5°, XXXVI, da Congtituicdo da
Replblica, destacando a necessidade de prequestionamento dos dispostivos indicados para a
integra prestacao jurisdiciond.

Impugnagéo.

E o rdatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, sdo admitidos embargos de
declaracdo quando houver obscuridade, contradi¢do, omisso e erro materia na decisao.

In casu, ndo ocorreu nenhum dos vicios supracitados.

Com €feito, os vicios degados pelos embargantes, na verdade,
manifestam seu inconformismo com o ndo provimento do recurso, sendo certo que eventua
reforma do julgado ndo condiz com a natureza integrativa dos aclaratorios.

Nesse sentido, transcrevo precedente desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
ART. 535 INCS. | E Il, DO CPC. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. AUSENCIA.

1. Os embargos de declaracdo, conforme dispde o art. 535, incs. | e |l, do CPC,
destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade ou eliminar contradicéo
existente no julgado, o que ndo ocorre na hipétese em aprego.

2. As alegadas omissOes tratam, em verdade, de fundamentos trazidos pelo
recorrente, 0s quais foram rejeitados pelo acérdao, na medida em que se decidiu
integralmente a controvérsia, de maneirasélida e fundamentada.

3. A parte embargante objetiva apenas o reexame da causa com a atribuic¢éo de
efeitos infringentes ao recurso, 0 que € inviavel em sede de embargos de
declaracéo 4. Ndo ha vicio de embargabilidade quando o aresto recorrido decide
integralmente a controvérsia, de maneirasélida e fundamentada.

5. Embargos de declaragéo rejeitados. (EDcl no AgRg nos EAREsp 592.756/PR,
relator Ministro OG FERNANDES, Corte Especial, DJe 18/12/2015).

Quanto a0 mais, registre-se que "a competéncia do STJ restringe-se a
interpretacdo e uniformizacdo do direito infracondtituciona, ndo sendo possive o exame de
violagdo a dispogtivos congtitucionals, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena de
usurpacdo da competéncia do Supremo Tribuna Federd" (EDcl no AgRg no AREsp 229.156/RJ,
Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Turma, julgado em 25/10/2016,
DJe 10/11/2016).

Sobre a hipétese:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO. FINALIDADE
EXCLUSIVA DE PREQUESTIONAMENTO DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRADIGAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaragdo tém por objetivo sanar omissao, obscuridade,
contradic&o ou erro material no julgado. Ausentes os vicios indicados no art.
1.022 do CPC/2015, nao cabe utilizé-los com o intuito exclusivo de prequestionar
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amatéria.

2. Ademais, € inviavel a apreciacdo de ofensa a dispositivo constitucional, ainda
gue a titulo de prequestionamento, porquanto em sede de recurso especial ndo
cabe examinar matéria cuja competéncia é reservada ao Supremo Tribunal
Federal, nos termos do art. 102, 111, da Constitui¢&o de 1988.

3. Embargos de declaracdo rejeitados. (EDcl no Agint nos EDcl no REsp
1560151/PR, Red. Ministro OG FERNANDES, Segunda Turma, julgado em
18/10/2016, DJe 24/10/2016).

Nesse sentido, confiram-se ainda EDcl no AgRg no RO 80/RJ, Rdl.
Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, Segunda Segdo, julgado em 09/03/2016, DJe
19/04/2016; AgRg no REsp 1.308.990/PB, Rel. Ministro OLINDO MENEZES (Desembargador
convocado do TRF 12 Regido), Primeira Turma, julgado em 17/12/2015, DJe 05/02/2016; EDcl no
AgRg nos EREsp 1463979/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Corte Especid, julgado
em 02/12/2015, DJe 14/12/2015, e EDcl nos EREsp 985.695/RJ, Rel. Minisro HUMBERTO
MARTINS, Primeira Sec&o, julgado em 11/02/2015, DJe 24/02/2015.

Com essas consideragtes, REJEITO os embargos de declaracéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no Agint no
Numero Registro: 2015/0158748-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.541.310/RJ

Numeros Origem: 00008581920124020000 201202010008583 8581920124020000 9101239023 9602165421
PAUTA: 26/06/2018 JULGADO: 26/06/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRENTE . ABRAPP ASSOCIA(;AO BRASILEIRA DAS ENTIDADES FECHADAS DE
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
ADVOGADOS . CARLOSROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO - RJ020283
WALTER LUCIO FIGUEIREDO DA SILVA EOUTRO(S) - RJ096907
RECORRIDO . OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FHIGUEIREDO E SILVA ADVOGADOSASSOCIADOS EOUTRO
ADVOGADOS . TIAGO CEDRAZ LEITEOLIVEIRA - DF023167
ALEXANDRE LUIZ AMORIM FALASCHI - DF033253
EMBARGANTE : ABRAPP ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS ENTIDADES FECHADAS DE
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
ADVOGADOS : CARLOSROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO - RX020283

WALTER LUCIO FIGUEIREDO DA SILVA E OUTRO(S) - RJ096907
EMBARGADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

ApGs o voto do Sr. Ministro Relator regjeitando ambos os embargos de declaragéo, pediu
vista antecipada o Sr. Ministro Benedito Goncgalves. Aguardam os Srs. Ministros Napoledo Nunes
Maia Filho, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa (Presidente).
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no Agint no
Numero Registro: 2015/0158748-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.541.310/RJ

Numeros Origem: 00008581920124020000 201202010008583 8581920124020000 9101239023 9602165421
PAUTA: 26/06/2018 JULGADO: 28/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. .
Secretéria
Beda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE : UNIAO
RECORRENTE : ABRAPP ASSOCIA(;AO BRASILEIRA DAS ENTIDADES FECHADAS DE
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
ADVOGADOS . CARLOSROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO - RJ020283
WALTER LUCIO FIGUEIREDO DA SILVA EOUTRO(S) - RJ096907
RECORRIDO . OSMESMOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FHIGUEIREDO E SILVA ADVOGADOSASSOCIADOS EOUTRO
ADVOGADOS . TIAGO CEDRAZ LEITEOLIVEIRA - DF023167
ALEXANDRE LUIZ AMORIM FALASCHI - DF033253
EMBARGANTE : ABRAPP ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS ENTIDADES FECHADAS DE
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
ADVOGADOS : CARLOSROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO - RX020283

WALTER LUCIO FIGUEIREDO DA SILVA E OUTRO(S) - RJ096907
EMBARGADO : UNIAO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado por indicagdo do Sr. Ministro Benedito Gongalves."
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RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA
EMBARGANTE . FIGUEIREDO E SILVA ADVOGADQOS ASSOCIADOS E OUTRO
ADVOGADOS : TIAGO CEDRAZ LEITE OLIVEIRA - DF023167

ALEXANDRE LUIZ AMORIM FALASCHI - DF033253
EMBARGANTE : ABRAPP ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS ENTIDADES
FECHADAS DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
ADVOGADOS : CARLOS ROBERTO DE SIQUEIRA CASTRO - RX020283
WALTER LUCIO FIGUEIREDO DA SILVA E OUTRO(S) - RJ096907
EMBARGADO : UNIAO
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ABRAPP. ART. 1.022 DO CPC/2015.
VICIOS NAO CONFIGURADOS. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS, ACOMPANHANDO O MINISTRO RELATOR.

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. SOCIEDADES DE ADVOGADOS.
OMISSAO. INEXISTENCIA. PEDIDO DEDUZIDO PARA INGRESSO NO
FEITO QUE FOI APRECIADO E REJEITADO PELO COLEGIADO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS, ACOMPANHANDO O
MINISTRO RELATOR.

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONGCALVES: Trata-se de embargos de
declaracéo opostos por Figueredo e Silva Advogados Associados e outro e pela Associacdo
Brasleira das Entidades Fechadas de Previdéncia Complementar - ABRAPP, em face de acorddo
assm ementado (fl. 2.181, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO DOS
ESCRITORIOS DE ADVOCACIA. NAO CONHECIMENTO. JULGADO
RECORRIDO. OMISSAO. INEXISTENCIA. RESCISORIA. VIOLAGAO DO
ART. 485 DO CPC/1973. EXAME LIMITADO. PRAZO DECADENCIAL.
SUMULA 401 DO STJ. APLICACAO. VERBA HONORARIA. ART. 20, §§
P E 4° DO CPC/1973. OFENSA.

1. O Plenario do STJ decidiu que "aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requistos de admisshilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribund de
Justica' (Enunciado Adminigtrativo n. 2).

2. Agravo interno interposto por trés sociedades de advogados ndo conhecido,
visto que a decisdo impugnada ndo reformou o acorddo emanado do TRF da 22
Regido, de modo que o ato judica que lhes foi desfavoravel foi aquele proferido
na origem, contra o qua a parte ora agravante, na condicdo de legitimado para
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impugnar o acorddo que reduziu a verba honoraria, ndo interpds o respectivo
recurso especia, sendo certo que a decisdo monocraica que examinou oS
recursos da UNIAO e da ABRAPP nd tem o conddo de abrir uma nova
oportunidade para os causidicos recorrentes perante esta Corte. Precedentes.

3. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC/1973 quando o Tribuna de origem
enfrenta a omissdo aegada nos embargos de declaracéo e emite pronunciamento
fundamentado, ainda que contrério a pretensao da recorrente.

4. A jurisprudéncia do STJ pacificou-se no sentido de que o apelo nobre interposto
contra acordao proferido no bojo do feito rescisorio deve cingir-se ao exame de
suposta afronta aos seus pressupostos, € dizer, as hipGteses do art. 485 do
CPC/1973, e ndo aos fundamentos do julgado rescindendo, como se constata no
caso presente.

5. A viabilidade da agdo rescisoria por ofensa a litera disposicio de le reclama a
demonstracdo de afronta ao texto legd de modo direto, frontal e inequivoco, "de
forma que a interpretacdo dada pelo acorddo rescindendo sgja de ta modo
teratol6gica que viole o digpostivo legd em sua literdidade’ (AgRg no AREsp
816.994/SP, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 13/09/2016, DJe 20/09/2016).

6. A interpretacd0 constante no acorddo ndo se apresenta teratolOgica, nos
termos preconizados pela jurisprudéncia desta Corte, sendo certo que a UNIAO
nd demonstrou que a época do julgamento da demanda origindia havia
jurisprudéncia pacificada sobre o tema, ndo se prestando a infirmar tal dlegacdo a
existéncia de um Unico precedente do STJ.

7. A corte de origem prestigiou a diccéo da Simula 401 do STJ, assim disposta:
"O prazo decadencial da agdo rescisoria O se inicia quando ndo foi cabivel
qualquer recurso do Ultimo pronunciamento judicid.”

8. A jurisprudéncia desta Corte possbilita 0 mango da ago rescisdria ndo para
discutir exclusivamente a irrisoriedade ou exorbitancia da verba honoréria, mas
para examinar eventua descumprimento dos digoodtivos que tratem do referido
tema.

9. No caso, 0 TRF da 22 Regido, vidumbrando ofensa direta e frontal ao art. 20,
88 3% e 4° do CPC/1973, a vidta das circunstancias dos autos, acolheu o pleito
rescisorio e reduziu os honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento)
sobre o valor da condenagdo (R$ 723.498.242,98 — setecentos e vinte e trés
milhdes, quatrocentos e noventa e oito mil, duzentos e quarenta e dois reais e
noventa e oito centavos) para 0 montante de R$ 723.498,24 (setecentos e vinte e
trés mil, quatrocentos e noventa e oito reais e vinte e quatro centavos).

10. Indeferimento do pleito formulado pela Associagcdo Nacional dos Funcion&rios
do Banco do Bras| para ser admitida como amicus curiae, considerando que a
ABRAPP ja& representa todas as entidades fechadas de previdéncia
complementar, sendo, portanto, desnecessario tal ingresso, de modo a evitar
tumulto processual .

11. Agravo interno de FIGUEIREDO E SILVA ADVOGADOS ASSOCIADOS
e OUTROS n&o conhecido. Agravos internos da ABRAPP e da UNIAO
desprovidos.

Ass sociedades de advogados sustentam (fls. 2.199-2.215, e-STJ) a legitimidade e interesse
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recursal dos interessados, por for¢a do art. 23 da Lei n. 8.906/1994 e dos arts. 18, 116, 117, 124 e
1.005 do CPC/2015.

A ABRAPP sustenta (fls. 2.218-2.227, e-STJ): (a) auséncia de fundamentacdo do
acordao, violando o disposto no art. 93, 1X, da CF/1988; (b) "o afastamento da decadéncia peo
acordéo recorrido, com abrigo na simula 401 do STJ, afronta ainda a interpretacéo do STF sobre o
indituto da coisa julgada, violando o artigo 5° inciso XXXVI, da Congtituicdo Federd" (fl. 2.224,
e-STJ; (¢) "a manutencdo dos acordaos e, consequentemente, da aplicacéo da Simula 401, reflete,
em Ultima andise, uma violagdo ao Principio da Proibicdo da 'Reformatio in Pglus, visto que sdo 0s
recursos interpostos pela ABRAPP que estdo permitindo o processamento e julgamento da Acéo
Rescisorid' (fls. 2.226-2.227, e-STJ).

Impugnacao da Unido as fls. 2.294-2.298 e 2.299-2.304, e-STJ.

O Minigro Gurgel de Faria, na assentada do dia 26/6/2018, apresentou voto rejeitando os
presentes embargos de declaragéo.

Pedi vista, de forma antecipada.
E o rdatorio.

Nos termos do que digpde o artigo 1.022 do CPC/2015, cabem embargos de declaracéo
contra qualquer decisao judicid para esclarecer obscuridade, diminar contradicao, suprir omisséo de
ponto ou questdo sobre a qua devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, bem como para

corrigir erro material.

Assentada a premissa acima, para maior clareza, segue a andlise, de forma separada, dos

dois embargos de declaracdo opostos.

EMBARGOS DE DECLARACAO DA ABRAPP

N&o se apresenta omisso 0 acordao que enfrentou todas as questdes suscitas na peticdo de
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agravo interno a0 qua negou-se provimento pelos seguintes fundamentos. (a) a revisdo da nédo
ocorréncia da decadéncia esbarra no 6bice da Simula 7/STJ; (b) nos termos da jurisprudéncia do STJ,
€ possivel acdo rescisdria que vise examinar, como no caso dos autos, o descumprimento dos
dispositivos que tratem da fixacéo de honorérios advocaticios; (¢) reexaminar os critérios utilizados pela

Corte de origem na fixacdo do novo valor dos honorérios esbarra no ébice da Simula 7/STJ.

Importante destacar que ndo ha que se faar em auséncia de fundamentacdo ante a
smilaridade do contelido da decisdo monocrética e dos fundamentos do acorddo embargado, pois a
margem do alegado pelo embargante, todas as questdes suscitadas foram devidamente apreciadas,

tendo o acdrddo apresentado fundamentos claros e suficientes.

Assm, ndo ha omissdo ou contradicdo a ser sanada, mas irresignacéo da parte quanto ao

mérito do que foi decidido, pretendendo-se tdo somente o rejulgamento das matérias.

Consigne-se, por oportuno, que o recurso especial, conforme ddimitacdo de competéncia
estabelecida pelo art. 105, 111, da Carta Magna de 1988, destina-se a uniformizar a interpretacéo do
direito infracondtituciona federal, razéo pela qua é defeso, em seu bojo, 0 exame de matéria
congtituciond, ainda que para fins de prequestionamento. Nesse sentido: EDcl na SEC 12.493/EX,
Rel. Minidra Maria Thereza de Assis Moura, Corte Especid, DJe 05/04/2017; EDcl no MS
22.724/DF, Rel. Minigro Mauro Campbel Marques, Primera Secdo, DJe 14/03/2017; EDcl no
Agint no REsp 1616067/PR, Rel. Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 17/05/2017;
EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no AREsp 527.021/PE, Rel. Minisro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, DJe 19/05/2017; EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 1020652/SP, Rel. Ministro Jod 1lan
Paciornik, Quinta Turma, DJe 12/05/2017.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracdo da ABRAPP, acompanhando o
Minigtro Relator.

EMBARGOS DE DECLARACAO DAS SOCIEDADES DE ADVOGADOS

Necess&rio se faz, inicidmente, fazer um breve histérico do que se apresenta relevante

para a compreensao do que se esta decidindo.
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O acérdao impugnado por meio do recurso especiad tem origem na pretensdo de

desconstituicdo de decisdo judicid por meio de acdo rescisoria

O Tribund de origem julgou o pedido rescisorio parcialmente procedente, reduzindo os
honorérios fixados no acdrddo rescindendo.

Mangiaram 0 recurso especiad a Associacdo Bradleira das Entidades Fechadas de
Previdéncia Complementar - ABRAPP e a Uni&o Federd.

A primera recorrente (ABRAPP) quer sustenta a improcedéncia da rescisoria e pede
também a revisdo dos honor&rios sucumbenciais fixados na acdo rescisdria, sob a aegacdo de
irrisoriedade (patamar de 0,00000534% sobre o valor da causa) e solicita a majoragdo para
percentual ndo inferior a 5% (cinco por cento).

Esse recurso especial da ABRAPP foi julgado monocraticamente pelo relator, Ministro
Gurgel de Faria, tendo sdo consignado o seguinte (fl. 1.959, e-STJ):

Quanto a0 mérito propriamente dito, cumpre destacar que a irresignacéo
recursal da ABRAPP dedtinase a reforma do acérddo recorrido, que,
vidumbrando a ofensa direta e frontal ao art. 20, 88 3° e 4° do CPC/1973,
acolheu o pleto rescisorio e reduziu os honorérios advocaticios fixados em 10%
(dez por cento) sobre o vaor da condenacdo (R$ 723.498.242,98 — setecentos e
vinte e trés milhdes, quatrocentos e noventa e oito mil, duzentos e quarenta e dois
reais e noventa e oito centavos), para 0 montante de R$ 723.498,24 (setecentos e
vinte e trés mil, quatrocentos e noventa e oito reais e vinte e quatro centavos).

Examinando tal pretensdo, tenho que inexiste razéo para a ateragdo do
entendimento sufragado na origem.

E que a jurisorudéncia consolidada no &mbito desta Corte posshilita o
mango da agdo rescisdria, ndo para discutir exclusivamente a irrisoriedade ou
exorbiténcia da verba honoréria, mas para discutir eventual descumprimento dos
dispositivos que tratem do referido tema.

E conclui o relator, na decisdo supracitada

Dessa forma, o reexame dos critérios faticos sopesados de forma equitativa
pela Corte loca para a fixacéo dos honorarios advocaticios (art. 20, 88 3° e 4° do
CPC/1973) dfigura-se, em principio, inviave na presente via recursa, a vista do
Obice da Simula 7 do STJ.

As mesmas partes (Unido e ABRAPP) interpuseram agravos internos e, neste momento
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processual Figueiredo e Slva Advogados Associados e outros solicitaram seus ingressos como
assistentes e, caso sgja aceite, insurgiram-se contra a decisdo que julgou o0 recurso especid da
ABRAPP através de agravo interno (fls. 1.998-2.134, e-STJ).

Quanto ao agravo interno das sociedades de advogados, decidiu-se que (fl. 2.186, e-STJ):

Isso considerado, observo, preiminarmente, que o0 agravo interno interposto
por FIGUEIREDO E SILVA ADVOGADOS ASSOCIADOS e OUTROS néo
merece ser conhecido.

Com efeito, a decisdo ora impugnada ndo reformou o acorddo emanado do
TRF da 22 Regido, de modo que o ato judicd que Ihes foi desfavoravel foi aguele
proferido na origem, contra o qua a parte ora agravante ndo interpds o respectivo
recurso especial.

Destarte, a decisdo monocrética da minhalavra, examinando os recursos da
UNIAO e da ABRAPP, ndo tem o cond3o de abrir uma nova oportunidade para
0s recorrentes ingressarem em juizo diretamente nesta Corte, mormente quando
0s honorarios advocaticios congituem direito autbnomo do advogado que, em
nome proprio, pode postular a majoracdo de tad verba (legitimidade que é
concorrente com a da parte por ele assstida), de modo a afastar a condigdo de
terceiro prejudicado dos escritérios de advocacia recorrentes.

Ou sga, fixou-se que foi 0 acorddo do Tribund Regiond Federa que deu parcid
provimento & agdo rescisoria que em vez primeira reduziu a verba dos honorérios advocaticios

sucumbenciais.

Opostos embargos de declaracéo por Figueiredo e Siva Advogados Associados e outros, o

Minigtro relator Gurgel de Faria apresentou voto rejeitando-os .
De forma antecipada, pedi vista dos autos.

Uma vez que o voto apresentado pelo Relator encontra-se dinhado ab meu pensamento,
acompanho-0, nos termos nele apresentados. "Com efeito, os vicios aegados pelos embargantes, na
verdade, manifestam seu inconformismo com o ndo provimento do recurso, sendo certo que

eventua reforma do julgado n&o condiz com a natureza integrativa dos aclaratorios’.

Vé-se claramente que o Relator apreciou devidamente o pedido de Figuerredo e Silva
Advogados Associados e outros, entendendo que ndo seria possivel, neste momento processua

(agravo interno contra decisdo que negou provimento ao recurso especial), o ingresso diretamente
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nesta Corte Superior de Justica. 1sso porque o ato que lhes foi desfavorével foi aquele prolatado pela

insténcia de origem, e contra ele as sociedades de advogados n&o se insurgiram ao tempo e modo.
Ante 0 exposto, acompanho o Relator para regjeitar os embargos de declaracéo.

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, apOs 0 voto-vista do Sr. Ministro Benedito Gongalves, a
Turma, por unanimidade, rejeitou ambos os embargos de declaracéo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves (voto-vista), Sérgio
Kukina e Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



