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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.009 - MG (2015/0177208-5)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: YURI FERREIRA DE SOUSA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. CIRCUNSTANCIAS
CONCRETAS. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. RECURSO ORDINARIO IMPROVIDO.

1. A privacéo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciona em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exigéncia da prova da maerididade
do aime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisfo estgja pautada em motivagdo concreta, sendo
vedadas cons deracles abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No caso, as decisdes precedentes demondraram a necessdade da
medida extrema, ressdtando dados concretos colhidos do flagrante,
notadamente porgue os agentes, fazendo uso de um veiculo roubado e
com emprego de ama de fogo, praticaram o crime de roubo contra
trés vitimes de quem subtrairam aparehos cdulares, aspectos que
revdam a acentuada periculogdade e judificam a preservacdo da
medida condritiva da liberdede, para a garantia da ordem publica
Precedentes.

3. Recurso ordinéio improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidede, negar provimento a0 recurso. Os Srs. Minigros Newton  Trisotto
(Desembargador Convocado do TJSC), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TYPE), Fdix Fischer e Gurgd de Fariavotaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 15 de setembro de 2015 (Data do Julgamento).

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.009 - MG (2015/0177208-5)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : YURI FERREIRA DE SOUSA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto em favor de YURI FERREIRA DE SOUSA contra acérdéo do Tribund de Judtica
do Estado de Minas Gerais (HC n° 1.0000.15.031252-8/000).

Congta dos autos que o recorrente fal preso em flagrante em 06/04/2015,
prisdo convertida em preventiva, pda suposta prética da conduta descritano art. 157, 82°, 1 e
Il c/coart. 71, ambos do Cddigo Pend.

Inconformado, impetrou habeas corpus no Tribund a quo, degando a
ausncia dos requisitos autorizadores da priséo preventiva. A ordem, contudo, foi denegada,

recebendo o acdrdéo a seguinte ementa (e-STJ fls. 50):

EMENTA: HABEAS CORPUS - ROUBO - PRISAO PREVENTIVA -
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - ORDEM DENEGADA.

- Se a decisdo que decretou a prisdo preventiva do Paciente
encontra-se devidamente fundamentada, a evidenciar que se faz
necessaria a garantia da ordem publica, nos termos do no art. 312
do CPP, mormente pela gravidade do delito, ndo ha que se falar em
constrangimento ilegal, capaz de ensejar a restituicao da liberdade
ao Paciente.

- Ordem denegada.

Nas razbes do presente recurso, a Defensoria PUblica aponta novamente a
fdta dos requistos do art. 312 do Codigo de Processo Pend, bem como a fdta de
proporcionalidade na decisfo que decretou a segregacao cautear, umavez que exisem outras
medidas cautdlares menos gravosas possives de gplicacdo ao caso. Afirma, ainda, que

preenche os requiStos necessarios para responder ao processo em liberdade.
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Diante disso, pede, liminarmente e no méito, sga deferida a liberdade

provisria ao recorrente ou decretada outras medidas cautelares diversas da priso.
O plato urgente fal indeferido (e-STJ fls. 78/79).

Previamente ouwvido, 0 Minigé&io Plblico Federd manifestou-se pdo
desprovimento do recurso ordin&io (e-STJ fls. 90/93).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 62.009 - MG (2015/0177208-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Busca-se, en sintese, no presente habeas corpus, a revogacéo da priso
preventiva do paciente, acusado da suposta pratica dos crimes de roubo mgorado e
receptacan.

A privacéo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime reveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (arts. 5°, LXI, LXV e LXVI da CF).
Assim, a medida, embora possive, deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigénda da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pendl.

Exigese, anda na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciso estgja pautada em
moativacdo concreta, sendo vedada cons deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

Segundo congta dos autos, estes foram os fundamentos adotados
origindmente para decretar a prisdo cautelar do recorrente (e-STJfl. 19):

No caso em tela mesmo sendo o Autuado primario, constato que as
circundo do crime sdo graves e dao conta de sua periculosidade,
tendo as subtractes sido perpetradas em desfavor de trés vitimas,
mediante concurso com um segundo agente ainda nao identificado
e com emprego de arma de fogo, constando do APF que os agentes
teriam utilizado nos crimes um carro roubado, revelando-se
inadequada a aplicacéo de medidas cautelares diversas da priséo
preventiva, que se faz necessaria para a garantia da ordem
publica, vulnerabilizada com o crescente e alarmante nimero de
assaltos que vem assolando nossa sociedade.

Dise 0 Tribund impetrado, por suavez (e-STJfls 52/53):
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Extrai-se do APF (fls. 09/14-TJ) que, no dia 06/04/2015, o Paciente,
supostamente em unidade de designios e comunh&o de esforcos com
outro individuo ndo identificado, teria agido mediante grave
ameaca (uso de arma de fogo) para, em tese, utilizando-se de um
carro Voyage/Prata roubado, subtrair os celulares de um homem e
duas mulheres. Momentos depois, quando abordado por Policiais
Militares, apOs rastreamento na regido dos fatos, teria sido
capturado na posse da res furtiva e, ato continuo, reconhecido, sem
sombra de duvidas, por todas as vitimas (fls. 11/13-TJ).

Ao converter a prisdo em flagrante do Paciente em preventiva, o
Juizo a quo apontou de forma expressa os fundamentos que
justificaram sua convicgdo, afirmando que "mesmo sendo o
Autuado primério, constato que as circusntancias do crime sdo
graves e dao conta de sua periculosidade, tendo as subtracdes sido
perpetradas em desfavor de trés vitimas, mediante concurso com um
segundo agente ainda n&o identificado e com emprego de uma arma
de fogo, constando do APF que os agentes teriam utilizado nos
crimes um carro roubado, revelando-se inadequada a aplicacéo de
medidas cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz
necessaria para garantia da ordem publica, vulnerabilizada com o
crescente e alarmante nimero de assaltos que vem assolando nossa
sociedade” (fls. 17v-TJ).

E, nesse mesmo sentido, entende-se que estao preenchidos, in casu,
0s requisitos que justificam a manutencéo da segregacdo cautelar
do Paciente: (i) o fumus commiss delicti porguanto demonstrada a
existéncia ndo apenas de prova da materialidade e indicios de
autoria (com reconhecimento seguro do Paciente por todas as
vitimas as fls. 11/13-TJ), mas, também, do grau de periculosidade
gue deflui de sua acéo delitiva e (ii) o periculum libertatis pela
censurabilidade e gravidade concreta da empreitada delitiva,
demonstrada pelo modus operandi do crime (supostamente
perpetrado em concurso de agentes e mediante emprego de arma
de fogo, que potencializa a ameaca exercida sobre a vitima), que
evidenciam o risco concreto de abalo & ordem publica.

Além disso, também estao preenchidos os requisitos descritos no art.
313 do CPP - especificamente, o inciso | do aludido dispositivo,
pois a pena prevista para o crime imputado ao Paciente é de 4 a 10
anos de reclusdo; salientando-se que a existéncia de condicoes
pessoais favoraveis, por s sO, ndo é suficiente para desautorizar a
decretacdo da custddia cautelar, ja que tais condi¢bes devem ser
analisadas diante do contexto probante.

No tocante a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao
previstas no art. 319 do CPP, saliente-se que, embora o cunho
excepcional da prisdo proviséria tenha ganhado forca com o
advento da Lei n ° 12.403/11, no caso em questdo, pelos mesmos
fundamentos expendidos acima, ha que se concluir pela
impossibilidade da sua aplicacéo, por se mostrarem insuficientes e
ineficazes para a plena garantia da ordem publica.
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Acrescente-se, por fim, que a prisdo preventiva é medida
constitucionalmente amparada (arts. 5°, LVII e LXI da CR/88), que
em nada ofende ao Principio da Presuncdo de Inocéncia, pelo que
a manutencdo da segregacéo cautelar do Paciente ndo representa
afronta as garantias constitucionais.

Com efdto, se as drcungdncdias do caso concreto revdaem uma
periculosdade acentuada do agente judificase a interferénda estatal com a decretacéo da

prisio preventiva para a garantiada ordem publica
Nesse sentido:

[...]. Demonstrando o magistrado, de forma efetiva, as
circunstancias concretas ensejadoras da decretacdo da prisdo
preventiva, ndo ha que se falar em ilegalidade da segregacéo
cautelar em razdo de deficiéncia na fundamentacdo (Precedentes).
(HC n. 63.237/SP, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 193/2007, DJ 9/4/2007).

No caso, as decisies precedentes demonstraram a necessidade da medida
extrema, ressdltando dados concretos colhidos do flagrante, notadamente porque os agentes,
fazendo uso de um veiculo roubado e com emprego de arma de fogo, praticaram o crime de
roubo contra trés vitimas, de quem subtrairam gparelhos cdulares, aspectos que revdam a
acentuada periculosdade do paciente e judificam a preservagcéo da medida condritiva da
liberdade, para a garantia da ordem publica

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO  ORDINARIO. NAO  CABIMENTO. ROUBO
DUPLAMENTE MAJORADO. CONCURSO DE PESSOAS
EMPREGO DE ARMA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE
PRAZO. FEITO REGULAR. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
acompanhando a orientagdo da Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal, firmou-se no sentido de que o habeas cor pus néo
pode ser utilizado como substituto de recurso proprio, sob pena de
desvirtuar a finalidade dessa garantia constitucional, exceto
guando a ilegalidade apontada é flagrante, hipotese em que se
concede a ordem de oficio.

2. Eventual constrangimento ilegal da prisdo preventiva por
excesso de prazo para conclusdo da instrucdo criminal deve ser
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analisado a luz do principio da razoabilidade.

3. Nao se configura excesso de prazo quando o feito tramita
regularmente, retardando-se apenas em parte, em razdo da
necessidade da expedicdo de carta precatoria.

4. Custodia preventiva fundamentada na garantia da ordem
publica, considerando a gravidade concreta do delito roubo
praticado em concurso de agentes, mediante grave ameaca
exercida com emprego de arma de fogo, em estabelecimento
comercial, com a subtracdo da quantia de R$ 1.500,00, 1 aparelho
telefonico, 1 telefone celular, 3 frascos de desodorante e 6
embalagens de preservativos.

5. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 316.894/SP, Relator
Ministro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015,
DJe 206/2015).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL. INOCORRENCIA.
USO DE ARMA DE FOGO. CONCURSO DE PESSOAS
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSD ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A prisdo cautelar deve ser considerada excecao, ja que, por
meio desta medida, priva-se o réu de seu jus libertatis antes do
pronunciamento condenatorio definitivo, consubstanciado na
sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdadigo
de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida
de natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como instrumento de
punicdo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentaco pelas instancias superiores
(HC n. 93498/MS, Segunda Turma, Rel. Min. Celso de Mello, DJe
de 18/10/2012).

Il - No caso, o decreto prisonal encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, mormente
por se tratar, em tese, de roubo majorado, tendo em vista a
gravidade concreta do delito, praticado sob grave ameaca e em
concurso de pessoas, com a utilizagdo de arma de fogo, bem como o
modus operandi, uma vez que o delito ocorreu em via puablica, local
com grande circulacdo de pessoas, onde os agentes em conluio
praticavam o delito, utilizando-se de carro roubado para a fuga, o
gue denota o elevado grau de periculosidade social do agente,
dados que explicam e justificam a necessidade de manutencéo da
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segregacao cautelar do recorrente, com fundamento na garantia da
ordem publica, a fim de evitar a reiteracdo delitiva.(Precedentes).

11 - As condi¢bes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacdao licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o condao
de, por s sbs, garantirem ao recorrente a revogacao da prisao
preventiva se ha nos autos elementos habeis a recomendar a
manutencdo de sua custddia cautelar, como é o caso da hipdtese
dos autos.

Recurso ordinario desprovido. (RHC n. 52.529/DF, Relator Ministro
FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 18/11/2014, DJe
27/11/2014).

Igua conclusio, colhe-se do parecer minigerid (e-STJfls. 92/93):

Nao se cuida, portanto, de medida preventiva imposta de maneira
acritica acerca da conduta do réu, mas sm de elucidativas
ponderacdes acerca da reprovabilidade de seu comportamento,
ensgjadora da necessidade de constricdo cautelar de sua
liberdade.

Reconhecida, portanto, a plena higidez argumentativa do acérdao
impugnado, seus termos hao de ser mantidos por Si mesmos.

Regigre-se, ademais, que as condigdes subjetivas favoravels do recorrente,
tals como primariedade, bons antecedentes, resdéncia fixa e trabaho licito, por 9 sds, ndo
obstam a segregac@o cautelar, quando presentes os requisitos legas para a decretagcéo da
prisdo preventiva. Assm, inviavd a gplicacdo das medidas cautdares dternativas, consoante
digpbe 0 art. 282, § 6°, do Codigo de Processo Pend.

Nesse sentido, a titulo de exemplo:

"N&o é cabivel a aplicacdo das medidas cautelares alternativas a
prisdo, in casu, haja vista estarem presentes os requisitos para a
decretacéo da prisdo preventiva, consoante determina o art. 282, §
6° do Cobdigo de Processo Penal." (RHC n. 56.302/SP, Relator
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 16/6/2015, DJe
22/6/2015).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao presente recurso ordinério.

E o voto.

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0177208-5 RHC 62.009/ MG
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 0024150101749 03125283420158130000 10000150312528001
EM MESA JULGADO: 15/09/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : YURI FERREIRA DE SOUSA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Leopoldo de
Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Feix Fischer e Gurgel de Faria votaram
com o Sr. Ministro Relator.



