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EMENTA

ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARAQAO NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. PRETENSAO DE
REJULGAMENTO DA DEMANDA. ACLARATORIOS RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. SERVIDORES ESTADUAIS LOTADOS NA SECRETARIA DE
ESTADO DA AGRICULTURA E DO ABASTECIMENTO (SEAB).
PRETENSAO DE RECEBIMENTO DA GRATIFICACAO PELO
EXERCICIO DE ENCARGOS ESPECIAIS (GEEE). VANTAGEM QUE NAO
PODE SER PAGA DE MANEIRA GENERICA E INDISTINTA. AUSENCIA
DE AMPARO LEGAL.

1. Consderando a auséncia de qualquer dos pressupostos do art. 535 do CPC e a
pretensdo nitida de rgulgamento da causa, recebo os embargos de declaracdo como
agravo regimental, aplicando o principio da fungibilidade recursal.

2. Os embargantes/impetrantes dizem ter direito liquido e certo ao recebimento da
Gratificagdo pelo Exercicio de Encargos Especiais (GEEE) porque, mesmo com a
previsdo do Decreto Estadua n. 5.373/2012 e da Le Estadual n. 17.358/2012, a verba
continuaria a ter um caréter genérico, extensivel a todos os servidores em atividade da
Secretaria de Agricultura/SEAB.

3. A Le Estaduad n. 17.358/2012 ndo d& guarida as pretensdes aqui deduzidas. 1sso
porque estabel ece-se que a Gratificacdo pelo Exercicio de Encargos Especiais (GEEE)
€ devida, nd0 a todos, como querem induzir os impetrantes, mas somente a adguns
servidores (art. 1°).

4. Para o pagamento da referida gratificagdo, faz-se necessario elaboracdo de ato
adminigtrativo pelo Secretario da Pasta, com a concordancia do Governador do Estado
(art. 4°), aém da determinacdo de que as chefias imediatas facam uma: "constante
averiguacao da existéncia dos requisitos ensejadores da concessao dos encargos
especiais, adotando, se necessario, providéncias para apuracdo de situacdo
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irregular” (art. 5°).

5. Prevé-se também hip6teses de ndo pagamento da gratificacdo em questéo (GEEE),
dentre elas a de que: "o servidor |otado no Departamento de Fiscalizacéo e Defesa
Agropecuaria da Secretaria de Estado da Agricultura e do Abastecimento que
recebe o Adicional de Adicional de Atividade de Fiscalizacdo Agropecuaria -
AAFA ... ndo fara jus a Gratificacdo de Encargos Especiais’ (art. 1°, § 4°). O que
reforca a caracteristica de trangtoriedade e pessoalidade.

6. N&o hafalar em violacéo a regra congtituciona de paridade, ou sgja, ofensa ao direito
dos impetrantes em receber parcela comum da remuneracdo paga aos demas
servidores lotados na Secretaria de AgriculturalSEAB, diante do que dispde o enunciado
da Simula Vinculante n. 37/STF. "N&o cabe ao Poder Judiciario, que ndo tem
funcdo legidlativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob o
fundamento de isonomia."

7. Embargos de declaragcdo recebidos como agravo regimentd, o qua se nega
provimento.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Minisros da PRIMEIRA Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidede, receber os
embargos de declaracéo como agravo regimenta e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Se&rgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Olindo
Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) e Napoledo Nunes Maia Flho votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia (DF), 15 de setembro de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO BENEDITO GONCALVES
Relator
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EMBARGANTE : ADRIANO MUNHOZ PEREIRA
EMBARGANTE : ANTONIO APARECIDO DOS REIS
EMBARGANTE : CARLOS ANTONIO PORTELA
EMBARGANTE : EDUARDO ALVES DA SILVA

EMBARGANTE : JOSE CROCE FILHO
EMBARGANTE : JOSE JOAO VITURI

EMBARGANTE : LAERCIO RIBEIRO RENO

EMBARGANTE : LOURENCO YUGO SUZUMURA

EMBARGANTE : MARCELO DE PAULA DIEGUEZ

EMBARGANTE : NELSON BORGES

EMBARGANTE : OLAVO COSTA FILHO

EMBARGANTE : VANESSA YUMI HASHIMOTO
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ADVOGADO : LINCOLN EDUARDO ALBUQUERQUE DE CAMARGO FILHO
EMBARGADO : ESTADO DO PARANA

PROCURADOR : FLAVIO ROSENDO DOS SANTOS E OUTRO(S)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de
embargos de declaragdo opostos contra deciséo de fls. 492-496 que negou Seguimento a0 recurso
ordinario, mantendo o acorddo proferido pelo Tribund de Justica do do Estado do Parana que
denegou a seguranca, ao fundamento de que "a partir do Incidente de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia n. 910.334-2/01 é descabida a concessédo da Gratificacdo pelo Exercicio de
Encargos Especiais - GEEE - estendida a todos os Servidores da SEAB pelo Decreto n.
6.285/02 que regulou o § 22 do artigo 30 da Le 13.757/02, declarado inconstitucional pelo

colendo 6rgéo Especial do Tribunal de justica do Estado do Parand".

Os embargantes suscitam a existéncia de "erros' que maculariam o julgamento proferido,
€is que nas razdes formuladas para a concessao da seguranca e também a reforma da decisdo que

a negou: "ndo ha qualquer referéncia ao Decreto Estadud n. 5.373/2012".

Diz-se nas razdes recursais que a expressao "determinados pelos Chefes' néo consta na
redacdo do art. 1°da Le Estadua n. 17.358/2012, "situacéo que merece pronunciamento, eis que

passivel de causar repercussao” (fl. 502).
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Consigna-se também que requisitos legais previstos na Le Estadual n. 17.258/2012 para o
automatismo do pagamento da vantagem aqui pleiteada foram preenchidos, ou sga, 0 exercicio das

funcdo do cargo efetivo e 0 exercicio na area de interesse da agropecudria.

Assm, requer-se o acolhimento dos aclaratorios, "para o fim de que sgam dirimidas as

questdes suscitadas'.
Impugnacéo juntada as fls. 509-513.

E o rdatdrio.
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EMENTA
ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGCA. PRETENSAO DE
REJULGAMENTO DA DEMANDA. ACLARATORIOS RECEBIDOS
COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE
RECURSAL. SERVIDORES ESTADUAIS LOTADOS NA SECRETARIA DE
ESTADO DA AGRICULTURA E DO ABASTECIMENTO (SEAB).
PRETENSAO DE RECEBIMENTO DA GRATIFICACAO PELO
EXERCICIO DE ENCARGOS ESPECIAIS (GEEE). VANTAGEM QUE NAO
PODE SER PAGA DE MANEIRA GENERICA E INDISTINTA. AUSENCIA
DE AMPARO LEGAL.
1. Consderando a auséncia de qualquer dos pressupostos do art. 535 do CPC e a
pretensdo nitida de rejulgamento da causa, recebo os embargos de declaracdo como
agravo regimental, aplicando o principio da fungibilidade recursal.
2. Os embargantes/impetrantes dizem ter direito liquido e certo ap recebimento da
Gratificagdo pelo Exercicio de Encargos Especiais (GEEE) porque, mesmo com a
previsdo do Decreto Estadua n. 5.373/2012 e da Lel Estadual n. 17.358/2012, a verba
continuaria a ter um caréter genérico, extensivel a todos os servidores em dividade da
Secretaria de Agricultura/SEAB.
3. A Le Estadua n. 17.358/2012 ndo da guarida as pretensdes aqui deduzidas. 1sso
porque estabel ece-se que a Gratificacdo pelo Exercicio de Encargos Especiais (GEEE)
€ devida, ndo a todos, como querem induzir os impetrantes, mas somente a aguns
servidores (art. 1°).
4. Para o pagamento da referida gratificagdo, faz-se necessario elaboracdo de ato
adminigtrativo pelo Secretario da Pasta, com a concordancia do Governador do Estado
(art. 4°), dém da determinagcdo de que as chefias imediatas fagam uma “"constante
averiguacao da existéncia dos requisitos ensejadores da concessdo dos encargos
especiais, adotando, se necessario, providéncias para apuracdo de situacdo
irregular” (art. 5°).
5. Prevé-se também hipoteses de ndo pagamento da gratificacdo em questéo (GEEE),
dentre elas a de que "o servidor |otado no Departamento de Fiscalizacéo e Defesa
Agropecuaria da Secretaria de Estado da Agricultura e do Abastecimento que
recebe o Adicional de Adicional de Atividade de Fiscalizacdo Agropecuaria -
AAFA ... ndo fard jus a Gratificacdo de Encargos Especiais' (art. 1°, § 4°). O que
reforca a caracteristica de transitoriedade e pessoalidade.
6. Ndo hafalar em violagdo a regra condtituciona de paridade, ou sgja, ofensa ao direito
dos impetrantes em receber parcela comum da remuneracdo paga aos demais
servidores lotados na Secretaria de AgriculturalSEAB, diante do que dispde o enunciado
da Simula Vinculante n. 37/STF. "N&do cabe ao Poder Judiciario, que ndo tem
funcdo legidlativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob o
fundamento de isonomia.”
7. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimentd, o qua se nega
provimento.
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O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Reator): Considerando a
auséncia de qualquer dos pressupostos do art. 535 do CPC e a pretensdo nitida de rgjulgamento da
causa, recebo os embargos de declaracdo como agravo regimenta, aplicando o principio da
fungibilidade recursal.

Andisando novamente a demanda, constata-se que O recurso ndo merece prosperar.

Veamos.

Trata-se de recurso ordinaio interposto contra acérdéo de fls. 402-416 do Tribund de
Justica do Estado do Parana que denegou a seguranca, ao fundamento de que "a partir do
Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia n. 910.334-2/01 é descabida a concesséo da
Gratificacdo pelo Exercicio de Encargos Especiais - GEEE - estendida a todos os Servidores
da SEAB pelo Decreto n. 6.285/02 que regulou o 8 22 do artigo 30 da Lel 13.757/02,
declarado inconstitucional pelo colendo 6rgdo Especial do Tribunal de justica do Estado do

Parana”.
Os aclaratérios foram rejeitados (fls. 427-432).

Os recorrentes degam nas razbes recursais que (a) suas aividades tem por fim a
execucdo da politica publica tragada pela administracdo estadua na area agropecuaria e, pelo
caréter insalubre, penoso, perigoso e com risco a vida dessa atividade, sao retribuidos pela vantagem
denominada Adiciond de Atividade de Fiscalizacdo Agropecuaria - AAFA, indtituida pela Lel
Estadual n. 17.026, de 20.12.2011; (b) a autoridade coatora sancionou a Le Estadua n.
17.358/2012, a qua atribui aos servidores lotados da Secretaria de Estado da Agricultura e do
Abastecimento/SEAB vantagem denominada pelo Exercicio de Encargos Especiais (GEEE), sendo
devida aos servidores: "pela atuacdo direta em atividade técnica e de suporte técnico
administrativo relacionada a execucdo de Programas de Paliticas Publicas de interesse da
area de agrocupecuaria”. Ta gratificacdo era paga indistintamente pelo extinto Decreto Estadual
n. 6.285/2002; (c) entretanto, contrariando a assertiva de que todos os servidores lotados na SEAB
perseguem o mesmo fim, a autoridade coatora desconsidera o ponto de iguddade entre os

impetrantes e seus pares em exercicio nos demais departamentos, sonegando-lhes a GEEE/SEAB,
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que ja era paga desde marco de 2002, ou sga, a partir da Lei Estadual n. 6.285/2002. Em outras
palavras, argumentam que, embora suas atividades estejam diretamente relacionadas a
execucao desse propoésito da Secretaria de Agricultura, ndo recebem referida vantagem

paga indistintamente a qualquer outro servidor lotado naquela Secretaria.

Delimita-se que o pedido, bem como a causa de pedir, ndo envolvem a extinta gratificacdo
na moldagem do Decreto Estadua n. 6.285/2002, mas. "t&0 e somente, a nova vantagem
instituida pela Lei Estadual n. 17.358/2012".

Deduz-se que

Se é permitido receber 0s encargos especiais pela mera execugdo de atividades
voltadas ao cumprimento da politica publica agropecuaria (0 que € inerente a
propria funcdo de qualquer servidor vinculado & SEAB!!!), e também é legitimo
receber uma compensacdo pelo especifico risco da fiscalizagdo agropecuéria, a
autoridade impetrada, ao aplicar a ndo cumulacéao, feriu e continua confundindo
preceito maior que prevé espécie de remuneracdo a cada esfera de envolvimento
do servidor (grifei).

Conclui-se, dizendo ter direito liquido e certo, consubstanciado na ofensa a regra
condtituciond da paridade, ou sga, ofensa ao direito dos impetrantes em receber parcela comum da
remuneracdo de todos os demais servidores lotados na SEAB, consderando que a vantagem
denominada peo Exercicio de Encargos Especiais (GEEE) ndo possui a mesma natureza do
Adiciond de Atividade de Fiscalizacdo Agropecuéria- AAFA.

As fls. 465-468, 0 Estado do Parané contrapde-se, aduzindo que nenhum dispositivo legd

ou condtituciona daria guarida ao pagamento da gratificacdo de encargos especiais aos recorrentes.

As fls. 482-486, a Subprocuradoria-Geral da Repiblica opina peo improvimento do

recurso.

Resumidamente, os recorrentes/impetrantes dizem ter direito liquido e certo ao recebimento
da Gratificagdo pelo Exercicio de Encargos Especiais (GEEE) porque, mesmo com a previsao do
Decreto Estadua n. 5.373/2012 e da Le Estadua n. 17.358/2012, a verba continuaria a ter um

caréter geneérico, extensivel a todos os servidores em atividade da Secretaria de Agricultura/SEAB.
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Congderando que a pretensao dos recorrentes/impetrantes tem como alicerce o Decreto n.
5.373/2012 e da Le Estadual n. 17.358/2012, faz-se necess&rio a redizacd do historico das
referidas normas legais.

O Decreto Estadua n. 5373, de 23 de julho de 2012, indituiu nova espécie de
Gratificacd0 peo Exercicio de Encargos Especiais (GEEE), concedida apenas aos servidores
lotados em atividades da Secretaria de Secretaria de Estado da Agricultura e do
Abastecimento/SEAB com: "atuacdo direta em atividade técnica e de suporte técnico
administrativo relacionadas a execucdo de Programas de Politicas Publicas de interesse da

area agropecuaria’.

Estabeleceu-se, por outro lado, que "o servidor que integra o Departamento de
Fiscalizacdo e Defesa Agropecuédria da Secretaria de Estado da Agricultura e do
Abastecimento que RECEBA o Adicional de Atividade de Fiscalizagdo Agropecuaria - AAFA

.. NAO fard jus & Gratificacio de Encargos Especiais’ (grifei).

Confira-se a literdidade da norma:

"Decreto n. 5.373 - 23 de Julho de 2012:

Art. 1° Fica instituida gratificacdo pelo Exercicio de Encargos Especiais AOS
SERVIDORES da Secretaria de Estado da Agricultura, OCUPANTES de cargos
de Agente Profissional, Agente de Execucéo e Agente de Apoio, do Quadro Proprio
do Poder Executivo do Estado do Parana - QPPE, pela atuacdo direta em atividade
técnica e de suporte técnico-administrativo relacionadas a execucdo de Programas
de Politicas Pablicas de interesse da area de agropecuaria.

Paragrafo Unico. Para os efeitos deste Decreto, consideram-se como atividades
técnica e de suporte técnico-administrativo, aquelas exclusivamente relacionadas
a programacado, ao projeto, ao plang amento, & execugdo, a coordenacdo, ao
acompanhamento, a avaliacdo, ao controle e atividades de apoio
administrativo exercidas no ambito da Secretaria de Estado da Agricultura e
do Abastecimento.

8§ 3° Os encargos especiais ndo integram a base de clculo de qualquer outra
gratificacdo, adicional ou vantagem que o servidor perceba ou venha a perceber.

§ 4° O servidor que integra o Departamento de Fiscalizacdo e Defesa Agropecuéria
da Secretaria de Estado da Agricultura e do Abastecimento que receba o Adicional
de Atividade de Fiscalizacdo Agropecuaria - AAFA ou o Adiciona de Atividade
Auxiliar de Fiscalizacio Agropecuéria - AAFM NAO FARA JUS A GRATIFICACAO
DE ENCARGOS ESPECIAIS.

omissis.

Art. 4° O ato de concesséo da Gratificacdo de Encargos Especiais € de competéncia
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do Secretério de Estado da Agricultura e do Abastecimento.

Paragrafo Unico. O ato normativo que conceder 0s encargos especiais devera
especificar alotacdo do servidor, o cargo e o valor da referida gratificacao.

Art. 5° As Chefias dos Nucleos Regionais da SEAB, de Departamentos, das
Assessorias, do Grupo de Recursos Humanos e responsaveis por atividades de
comando, cumpre a averiguacdo constante da existéncia dos requisitos
ensgjadores da concessdo dos encargos especiais no ambito das suas
respectivas areas de atuacdo, adotando, se necessario for, providéncias para
apuracdo de situacao irregular.

Por sua vez, referido Decreto foi revogado peo Decreto Estadua n. 7.066, de 21 de
janeiro de 2013. 1sso porque em 27 de novembro de 2012 foi publicada a Lei Estadual n. 17.358, que
inditui a Gratificacdo de Encargos Especiais "aos servidores que atuem diretamente nas
atividades técnica e de suporte técnico-administrativo relacionadas a execugdo de Programas

de Paliticas Publicas de interesse da area agropecuaria e do meio ambiente'.

Eis o teor danovald:

Lei n. 17.358, de 27 de novembro de 2012

Art. 1° Fica instituida gratificacdo pelo Exercicio de Encargos Especiais aos
servidores OCUPANTES de cargos de Agente Profissional, Agente de Execucdo e
Agente de Apoio, do Quadro Préprio do Poder Executivo do Estado do Parana -
QPPE, pela atuacdo direta em atividade técnica e de suporte
técnico-administrativo relacionadas a execugdo de Programas de Politicas
Publicas de interesse da area de agropecuéria e do meio ambiente.

Paragrafo Unico. Para os efeitos desta Lei, consideram-se como atividades técnica e
de suporte técnico-administrativo, aguelas exclusivamente relacionadas a
programacdo, ao projeto, ao plangjamento, a execucdo, a coordenacdo, ao
acompanhamento, a avaliacéo, ao controle e as atividades de apoio administrativo
exercidas no ambito da Secretaria de Estado da Agricultura e do Abastecimento, da
Secretaria de Estado do Meio Ambiente e Recursos Hidricos, do Instituto Ambienta
do Parang, do instituo das Aguas do Parana e do Instituto da Terra, Cartografia e
Geociéncia, tendo por objetivo a melhoria de resultados, fixada em acordos de
gestdo, celebrados entre o0 6rgao, seus dirigentes e o Poder Executivo.

§ 3° Os encargos especiais ndo integram a base de céculo de qualquer outra
gratificagdo, adicional ou vantagem que o servidor perceba ou venha a perceber, a
excecdo das férias e gratificacdo nataina, e sera incorporavel na forma da legidacdo
previdenciéria vigente.

§ 4° O servidor lotado no Departamento de Fiscalizacdo e Defesa Agropecuaria da
Secretaria de Estado da Agricultura e do Abastecimento que recebe o Adicional de
Adicional de Atividade de Fiscalizacdo Agropecuaria - AAFA ou o Adicional de
Atividade Auxiliar de Fiscalizagdio Agropecuaria - AAFM NAO fard jus a
Gratificacdo de Encargos Especiais.

Art. 4° O ato de concesséo da Gratificacdo de Encargos Especiais € de competéncia
do Secretario de Estado da Agricultura e do Abastecimento e do Secretério de Estado
do Meilo Ambiente e Recurso Hidricos - SEMA, respectivamente, depois de ouvido o
Chefe do Poder Executivo.
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Art. 5° Cumpre as autoridades responsaveis por atividades de chefia, junto a
Secretaria de Estado da Agricultura e do Abastecimento e do Secretério de Estado do
Meio Ambiente e Recurso Hidricos - SEMA, a constante averiguacdo DA
EXISTENCIA DOS REQUISITOS ENSEJADORES DA CONCESSAO DOS
ENCARGOS ESPECIAIS, adotando, se necessario, providéncias para apuracdo de
situacdo irregular.

Com efeito, da interpretacéo da norma, constata-se que a Lei Estadua n. 17.358/2012 ndo
da guarida as pretensdes aqui deduzidas. Isso porque o artigo 1° estabel ece que a Gratificacdo peo
Exercicio de Encargos Especiais (GEEE) é devida, ndo a todos, como quer induzir os

impetrantes, mas somente a alguns servidor es, dentre eles.

"0s ocupantes de cargos de Agente Profissional, Agente de Execucdo e Agente de
Apoio, do Quadro Préprio do Poder Executivo do Estado do Parana - QPPE, pela
atuacdo direta em atividade técnica e de suporte técnico-administrativo
relacionadas a execucdo de Programas de Politicas Publicas de interesse da
area de agropecuaria e do meio ambiente, determinados pelos Chefes."

Ademais, para o pagamento da referida gratificacdo, faz-se necessério elaboracdo de um
ato adminidtrativo pelo Secretario da Pasta, com a concordancia do Governador do Estado (art. 4°),

dém da determinacéo de que as chefias imediatas fizessem uma "constante averiguacdo da

existéncia dos requisitos ensejadores da concessdo dos encargos especiais, adotando, se

necessario, providéncias para apuracao de situacéo irregular” (art. 5°).

Por sua vez, a le também estabelece hipGteses de ndo pagamento da gratificacdo em
questéo (GEEE), dentre elas a de que "o servidor lotado no Departamento de Fiscalizacéo e
Defesa Agropecuéria da Secretaria de Estado da Agricultura e do Abastecimento que recebe
o Adicional de Adicional de Atividade de Fiscalizagio Agropecuéria - AAFA ... NAO fard jus
a Cratificagdo de Encargos Especiais’ (art. 1°, 8 4°. O que reforca a caracteristica de
transitoriedade e pessoalidade.

Finamente, conforme ja fiz consignar, quanto aos argumentos de que os impetrantes teriam
direito liquido e certo, consubstanciado na ofensa a regra congituciond da paridade, ou seja,
ofensa ao direito dos impetrantes em receber parcela comum da remuneracdo de todos os
demais servidores lotados na SEAB, a pretensdo encontra Obice no enunciado da Simula

Vinculante n. 37 do STF, que assim dispde: "N&o cabe ao Poder Judiciario, que ndo tem fungéo

legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob o fundamento de isonomia.”
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Assm, ao contr&rio do agui suscitado, ndo ha erros que maculariam as conclusdes ja
firmadas na deciséo embargada, eisa Le Estadua n. 17.358/2012 ndo da guarida as pretensdes aqui
deduzidas. Isso porque o atigo 1° estabelece que a Gratificacdo pdo Exercicio de Encargos

Especiais (GEEE) é devida, ndo a todos, como quer induzir os impetrantes, mas somente a
alguns servidores.

Diante do exposto, recebo os aclaratérios como agravo regimental e nego-lhe
provimento.

E o voto.
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EM MESA

Relator

JULGADO: 15/09/2015

Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria

Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMURNA
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RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
PROCURADOR

AUTUACAO

: ADRIANO MUNHOZ PEREIRA

: ANTONIO APARECIDO DOSREIS

: CARLOSANTONIO PORTELA

: EDUARDO ALVESDA SILVA

: JOSE CROCE FILHO

: JOSE JOAO VITURI

: LAERCIO RIBEIRO RENO

: LOURENCO YUGO SUZUMURA

: MARCELO DE PAULA DIEGUEZ

: NELSON BORGES

: OLAVO COSTA FILHO

: VANESSA YUMI HASHIMOTO

: VINICIUSCAETANO MARTIN

: LINCOLN EDUARDO ALBUQUERQUE DE CAMARGO FILHO
: ESTADO DO PARANA

: FLAVIO ROSENDO DOS SANTOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Sistema Remunerat6rio e Beneficios - Gratificagbes de Atividade

EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE
EMBARGANTE

EMBARGOS DE DECLARAGAO

: ADRIANO MUNHOZ PEREIRA

: ANTONIO APARECIDO DOS REIS
: CARLOSANTONIO PORTELA

: EDUARDO ALVESDA SILVA

: JOSE CROCE FILHO

: JOSEJOAO VITURI

: LAERCIO RIBEIRO RENO
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EMBARGANTE : LOURENCO YUGO SUZUMURA
EMBARGANTE : MARCELO DE PAULA DIEGUEZ
EMBARGANTE : NELSON BORGES
EMBARGANTE : OLAVO COSTA FILHO
EMBARGANTE : VANESSA YUMI HASHIMOTO
EMBARGANTE : VINICIUSCAETANO MARTIN
ADVOGADO : LINCOLN EDUARDO ALBUQUERQUE DE CAMARGO FILHO
EMBARGADO : ESTADO DO PARANA
PROCURADOR : FLAVIO ROSENDO DOS SANTOS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa, Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 12 Regido) e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr.
Ministro Relator.



