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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°522.357 - SP (2014/0123081-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
PROCURADOR

: MINISTRO SERGIO KUKINA
. EMSSA

. LUISCARLOS SZY MONOWICZ E OUTRO(S)
. FAZENDA NACIONAL
: PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. REEXAME
NECESSARIO. AGRAVAMENTO DA SITUACAO DA FAZENDA
NACIONAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 45/STJ.

1. N&o ocorre ofensa ao art. 535 do CPC, quando o Tribund de origem
dirime, fundamentadamente, as questbes que lhe sd0 submetidas,
apreciando integramente a controvérsia posta nos presentes autos.
Ressdte-se que ndo se pode confundir julgamento desfavorével ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacao jurisdiciond.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, € defeso, em reexame
necessario, agravar a sSituagdo da Fazenda, pois 0 interesse protegido
pelo mencionado indituto € o interesse publico, impossbilitando, assm, a
pretendida reformatio in pejus. Nesse sentido, 0 enunciado da Simula
45/STJ. "No reexame necessario, € defeso, ao Tribunal, agravar
condenacao imposta a Fazenda Publica."

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Justica, por unenimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minisros Regina Helena
Costa, Napoledo Nunes Maa Flho (Presdente) e Benedito Gongaves votaram com o Sr.

Minigro Rdator.

Bradlia (DF), 16 de setembro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°522.357 - SP (2014/0123081-9)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : EMSSA

ADVOGADO . LUISCARLOS SZYMONOWICZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: Trata-se de agravo regimenta
interposto por EMS S/A, contra decisdo de fls. 340/343, que negou provimento a seu agravo em
recurso especia, peos seguintes fundamentos. (1) invigbilidade de andise, em recurso especial,
de ofensa a dispogtivo da Congdtituicdo Federa, (1) auséncia de contrariedade ao art. 535 do
CPC e (I1I) impossbilidade, em reexame necessario, de agravamento da condenacdo da Fazenda
Naciond, a teor da SUmula45/STJ.

Em seu regimentd, a parte agravante aega, em sintese, que (I) persste a
negativa de prestacdo juridiciona e (1) no caso dos autos, em virtude da ampla devolutividade
da remessa necessaria, € admitido eventua reformatio in pegus, com relacéo a situacdo da
Fazenda Naciond.

Reguer, por fim, a reconsideracéo da decisdo agravada para que sgja conhecido e
provido o recurso especid.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°522.357 - SP (2014/0123081-9)

VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A irresignagio
nd& merece acolhimento, tendo em conta que a parte agravante néo logrou desenvolver
argumentagcdo apta a descondtituir os fundamentos adotados pela deciséo recorrida, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados:

Trata-se de agravo manejado por EMS SA, contra decisdo que néo

admitiu recurso especial, este interposto com fundamento no art.

105, 1ll, a, da CF, desafiando acordéo proferido pelo Tribunal

Regional Federal da 32 Regido, assim ementado (fl. 226):
TRIBUTARIO. COFINS. NAO INCLUSAO DO ICMS NA BASE
DE CALCULO DA CONTRIBUICAO. POSS BILIDADE.
1. Tendo a sentenca apreciado matéria estranha ao presente
feito, ofendendo, desse modo, as disposic¢des dos artigos 128
e 460 do CPC, de rigor a sua reducéo aos termos do pedido
inicial.
2. Recebida a peticdo de fls. 79/80 como emenda a inicial,
com fulcro no artigo 516 do CPC.
3. O ICMS nédo deve ser incluido na base de célculo da
COFINS, tendo em vista recente posicionamento do STF sobre
a questdo no julgamento, ainda em andamento, do Recurso
Extraordinario n° 240.785-2.
4. No referido julgamento, o Ministro Marco Aurélio, relator,
deu provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos
Ministros Ricardo Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso,
Carmen Lucia e Sepulveda Pertence. Entendeu o Ministro
relator estar configurada a violacdo ao artigo 195, I, da
Congtituicdo Federal, ao fundamento de que a base de
calculo do PIS e da COFINS somente pode incidir sobre a
soma dos valores obtidos nas operacfes de venda ou de
prestacdo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a
realizacdo da operacéo, e nao sobre o ICMS, que constitui
onus fiscal e ndo faturamento. Apds, a sessao foi suspensa em
virtude do pedido de vista do Ministro Gilmar Mendes
(Informativo do STF n. 437, de 24/8/2006).
5. Embora o referido julgamento ainda ndo tenha se
encerrado, ndo ha como negar que traduz concreta
expectativa de que serd adotado o entendimento de que o
ICMS deve ser excluido da base de calculo do PIS e da
COFINS
6. Remessa oficial e apelo da Unido desprovidos.

Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados, nos termos do
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acordao de fls. 234/238.
Nas razbes do recurso especial, a parte agravante aponta ofensa
aos arts. 535 e 475, |, do CPC e 195, |, b e 145, § 1° da
Constituicao Federal.
Sustenta, em resumo: (I) omissdo no julgado, que n&o teria se
manifestado acerca do pedido de compensacéo existente nos autos
e (I1) a necessidade, em julgamento de remessa necessaria, de
andlise da pretendida compensacao tributaria pleiteada nos autos.
Contrarrazdes as fls. 296/308.
E o relatorio.
O recurso ndo prospera.
Em recurso especial ndo cabe invocar violacdo a norma
constitucional, razdo pela qual o presente apelo ndo pode ser
conhecido relativamente a apontada ofensa aos arts. 195 e 145 da
Constituicao Federal.
Verifica-se, também, ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC,
na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questbes que |he foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos.
Ressalte-se que nao se pode confundir julgamento desfavoréavel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacdo
jurisdicional.
Ademais, sobre o ponto tido por omisso, o Tribunal assim consignou
no acordao proferido em embargos de declaracao (fl. 237):
Com efeito, o presente mandamus foi impetrado objetivando
ver excluido o Imposto sobre Circulacdo de Mercadorias e
Servigos - ICMS da base de célculo do PIS, reconhecendo-se,
ainda, o direito de compensar os valores indevidamente
recolhidos, a esse titulo, relativamente aos Ultimos 10 (dez)
anos.
Apreciando o feito, o Juizo a quo concedeu, em parte, a
seguranca, para declarar inexigivel a incidéncia da COFINS
e do PIS sobre as importancias devidas a titulo de ICMS.
Indeferido o pleito de compensacdo do indébito tributario,
ante a auséncia de prova pré-constituida. Sentenca submetida
ao reexame necessario.
A vista do decisorio, a Uni&o agilizou apelac&o, requerendo a
sua reforma.
Verifica-se, assm que a matéria devolvida a apreciacao desta
Corte diz respeito, tdo-somente, ao direito de excluir o ICMS
da base de célculo do PIS estando a matéria atinente a
compensacdo preclusa, ante a inexisténcia de recurso da
impetrante nesse tocante.
No mais, sobre a alegada violacdo ao art. 475, |, do CPC, sob o
fundamento de que, em reexame necessario, a matéria referente a
compensacao tributaria deveria ter sido apreciada, mesmo néo
tendo o proprio recorrente apresentado irresignacéo quanto a esta
situacgao, tal linha de argumentacdo nao prospera.
Isto porgue o STJ tem seu entendimento pacifico no sentido de que é
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defeso, em reexame necessario, agravar a situacdo da Fazenda,
pois o interesse protegido pelo mencionado instituto é o interesse
publico, impossibilitando, assm, a pretendida reformatio in pejus.
Aplicavel, portanto, o enunciado da Simula 45/STJ: "No reexame
necessario, € defeso, ao Tribunal, agravar condenacéo imposta a
Fazenda Publica.”
A propdsito:
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. PRISAO ILEGAL.
ATO OMISSIVO DO PODER PUBLICO. INDENIZAQAO POR
DANOS MATERIAIS MORAIS E ESTETICOS REDUC}AO DO
QUANTUM INDENIZATORIO. VALOR IRRISORIO OU
ABUSIVO. NAO CONFIGURADO. REMESSA NECESSARIA.
REFORMATIO IN PEJUS SUMULA 45 DO STJ.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. INAPLICABILIDADE.
SUMULA 326/STJ.
1. E vedado o agravamento da condenacdo imposta a
Fazenda Publica, em sede de reexame necessario, ante a ratio
essendi do teor da Simula 45/STJ.
2. O reexame necessario, previsto no art. 475 do CPC, nao
pode ser utilizado como mecanismo prejudicial a entidade de
direito publico que dele beneficiar-se-ia, porquanto
manifestacdo do principio inquisitorio que tem como
consequéncia o efeito trandativo, que nada tem a ver com
reformatio in pejus, que € manifestagdo do principio do efeito
devolutivo do recurso (principio dispositivo). Precedentes do
STJ: AgRg no REsp 1095308/AM, PRIMEIRA TURMA, DJe
27/04/2009; REsp 1089261/PR, PRIMEIRA TURMA, DJe
30/03/2009; REsp 940.367/BA, PRIMEIRA TURMA, DJe
02/10/2008; REsp 764.245/MG, SEGUNDA TURMA, DJe
04/08/2008; REsp 594.461/RS, SEGUNDA TURMA, DJ
24/09/2007.
[...]
6. Recurso Especial parcialmente provido para manter a
sentenca de primeiro grau.
(REsp 1017496/AM, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 04/02/2010, DJe 19/02/2010)
Ante 0 exposto, hego provimento ao agravo.
Publique-se.

Em que pesem as razdes expostas no regimenta, conforme j& asseverado, néo se
verificou qualquer ofensa ao art. 535 do CPC, mas Im mero inconformismo da parte com a
decisdo do Tribund o que, por sua vez, ndo ofende o mencionado dipogtivo, pois ausente
omissdo, contradi¢do ou obscuridade que ensgje 0 acolhimento da dita contrariedade.

Ademais, a teor da Simula 45 do STJ, pacificou-se o entendimento desta Corte
Superior no sentido de que "...0 reexame necessario é instituto destinado a proteger o
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interesse publico, razdo pela qual a devolutividade é restrita as questdes que foram
decididas em prejuizo da Fazenda Publica.” (REsp 1233311/PR, Red. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/05/2011, DJe 31/05/2011).

Em face do exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0123081-9 AREsp 522.357 / SP
Numeros Origem: 00050936620074036114 200761140050937 308822 50936620074036114
EM MESA JULGADO: 16/09/2014
Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DILTON CARLOS EDUARDO FRANCA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EMSSI/A
ADVOGADO : LUISCARLOS SZYMONOWICZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuicdes - Contribuigdes Sociais - PIS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EMSS/A

ADVOGADO : LUISCARLOS SZY MONOWICZ E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Heena Costa, Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente) e
Benedito Goncalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



