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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 380.477 - SP (2013/0257011-2)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES
AGRAVADO : CONENG ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : DANIELA BACHUR EOUTRO(S)
MAURICIO BRANDA LACERDA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO ORDINARIA.
RESCISAO DE CONTRATO ADMINISTRATIVO. EXECUCAO DE
OBRAS DE REDES COLETORAS E LIGACOES PREDIAIS DA
LOCALIDADE SACO DA CAPELA. VIOLACAO DOS ARTS. 165, 458, 11,
460 E 535, |1, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. ART. 78, XV E XVI,
DA LEl 8.666/1993. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA
284/STF. ARTS. 245, 460 E 463, 1I, DO CPC. ART. 65, II, "D", DA LEl
8.666/1993. ARTS. 186, 884 E 927 DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. N&o se conhece de Recurso Especid em relagdo a ofensa aos arts. 165, 458,
I1, 460 e 535, Il, do Codigo de Processo Civil e a0 art. 78, XV e XVI, da Le
8.666/1993 quando a parte ndo gponta, de forma clara, 0 vicio em que teria
incorrido 0 acordéo impugnado. Aplicagéo, por anaogia, da Simula 284/STF.

2. A degacdo de afronta aos arts. 245, 460 e 463, |1, do Cddigo de Processo
Civil; ao art. 65, 11, "d’, da Le 8.666/1993; e aos arts. 186, 884 e 927 do Codigo
Civil, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratorios, néo foi apreciada pelo
Tribund a quo. Incide a Simula 211/STJ porque, para que se tenha por atendido
0 requisito do prequestionamento, é indispensavel também a emissdo de juizo de
vaor sobre a matéria.

3. O Tribund de origem assm consgnou: "a requerente logrou demonstrar de
modo cabal as razdes de seu direito. Conforme indicado pelo laudo pericia (fl.
348, Quadro 12) e como se pode verificar diretamente com a documentagdo
juntada aos autos, a apelante atrasou 0 pagamento da 122 medicdo pelo prazo de
129 dias, ensgjando para a apdlada, nos termos das clausulas contratuais 20.2.13
e204 edosarts. 78, XV e 79, Il e 8 20 da L& 8.666/92, o direito, efetivamente
exercido, de requerer a rescisdo contratual e o ressarcimento dos preuizos
sofridos (documento 24, fl. 98 e documento 25, fls. 116 a 123). (...) Tendo sdo a
propria contratante culpada pela rescisdo do contrato, ndo tem ela, obviamente, o
direito de aplicar tais as sangdes a contratada” (fls. 748-751, e-STJ). Rever ta
entendimento importa andlise do contexto fatico-probatorio dos autos, o que é
inviave nesta insténcia, consoante anotado na Simula 7/STJ.

4. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticar "A Turma, por
unanimidede, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(@ Sr(a).
Minisro(a)-Rdator(@).” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 02 de setembro de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 380.477 - SP (2013/0257011-2)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO
ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES
AGRAVADO : CONENG ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : DANIELA BACHUR E OUTRO(S)
MAURICIO BRANDA LACERDA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):

Cuida-se de Agravo Regimentd interposto contra deciséo (fls. 878-882, e-STJ) que negou

provimento ao

fatoa Turma

recurso.

A agravante sustenta, em suma (fls. 265-273, e-STJ):

Data venia, é clara a negativa de prestacéo jurisdiciona por parte
do Egrégio Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo a0 se negar a se
posicionar adequadamente a respeito das discussOes apresentadas pela
Agravante em seus Embargos de Declaracéo (fl. 890, e-STJ).

()

A r. decisdo ora agravada incorreu em expressa contradicéo ao
manter a aplicacdo da SUmulan® 211/STJ e, ainda assm, ndo acolher a preliminar
de nulidade, 0 que ensgla 0 conhecimento e o0 provimento do presente agravo de
ingrumento, a fim de que reste sanado o vicio oraindicado (fl. 895, e-STJ).

(...)

O Recurso ndo pretende reexaminar qualquer das provas dos
autos, e trata apenas da interpretacdo que foi dada pelo acordéo recorrido
para fatos que estdo delimitados nos proprios acérdaos, que criam uma
moldura fética para o caso, que delimita a discussdo puramente juridica
gue se pretende fazer (fl. 896, e-STJ, grifos no origind).

Fetea ao find, a reconsderacéo do decisum agravado ou a submissfo do

Eordatério.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 380.477 - SP (2013/0257011-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 5.8.2014.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
neafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor.

Conforme condgna no decisum, a atribuicdo de efeito suspendvo ao Recurso
Especid somente é admitida em hipdteses excepcionals, devendo ser pleiteada de forma
gpartada, ou sga, mediante Acdo Cautdar (atigo 288 do RISTJ), apds exercido o juizo
prévio de admissibilidade na origem. Nesse santido:

RECURSO ESPECIAL - PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO
REALIZADO NAS RAZOES RECURSAIS - IMPOSSIBILIDADE - (...)

1. O pedido de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso
especial deve ser requerido de forma apartada, ou seja, ndo pode vir
inserido nas razbes do apelo nobre.

(...)

(REsp 1014705/MS, Rd. Minisro MASSAMI  UYEDA,
TERCEIRA TURMA, DJe 14/09/2010, grifel).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL (...)

1. A atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso especial
somente é admitida em hipoteses excepcionais, devendo ser pleiteada de
forma apartada, ou seja, mediante agédo cautelar (artigo 288 do RISTJ),
apos exercido o juizo prévio de admissibilidade na origem. Assim, revela-se
inadequada sua formulacao nas razdes do apelo extremo. Precedentes.

()

(AgRg no REsp 1158339/ES, Rel. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, DJe 01/08/2013, grife).

Asam, revela-se inadequada sua formulacéo nas razdes do apelo extremo.
Ademas, a Sabesp sudenta que os arts. 165, 458, 1, 460 e 535, |1, do
Cadigo de Processo Civil; 0 art. 78, XV e XV, da Le 8.666/1993 foram violados, mas deixa
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de apontar, de formaclara, 0 vicio em que teriaincorrido 0 acordao impugnado.
Asam, é inviavd o conhecimento do Recurso Especid nesse ponto, ante o
Obice da Simula 284/STF. Cito precedentes:

(.) ALEGACOES GENERICAS DE VIOLACAO A
DISPOSITIVOS LEGAIS. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF. (...)

1. A mera indicacdo dos dispositivos legais tidos por violados,
sem que haja demonstracéo clara e objetiva de como o acordao recorrido
teria malferido a legislacéo federal, ndo enseja a abertura da via especial.
E de rigor que a parte recorrente demonstre os motivos de sua insurgéncia,
sob pena de incidéncia da Simula 284/STF, por deficiéncia na
fundamentacéo. Precedentes.

(...)

(AgRg no ARESp 494.347/RN, Rel. Minigro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 19/05/2014, grifel).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. (..)
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. (...)

1. A falta de demonstracéo clara e objetiva de violacéo de
dispositivos de lei federal caracteriza deficiéncia de fundamentacdo do
recurso especial, a teor da Simula 284 do STF.

()
(AgRg no AREsp 415.317/RJ, Rel. Ministro OG FERNANDES,

SEGUNDA TURMA, DJe 02/05/2014, grife).

Por outro lado, observo que o Tribund a quo néo emitiu juizo de vaor sobre as
questBes juridicas levantadas em torno dos arts. 245, 460 e 463, 11, do Cbdigo de Processo
Civil; do art. 65, 11, "d", da Le 8.666/1993; e dos arts. 186, 884 e 927 do Cadigo Civil.

O Superior Tribund de Justica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso
Especid quando os artigos tidos por violados néo foram gpreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaragéo, hga vida a ausencia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Stmula211/STJ.

Nesse sentido:

) PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.  (..)
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. (...) SUMULA. 211/STJ. (...)

()
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4. Com efeito, verifica-se que a Corte a quo ndo analisou,
ainda que implicitamente, os arts. 3° da Lei n. 8.666/1993 e 10 da Lei n.
8.112/1990. Desse modo, impde-se 0 ndo conhecimento do recurso especial
por auséncia de prequestionamento, entendido como o indispensavel exame
da questdo pela decisdo atacada, apto a viabilizar a pretensdo recursal.
Incide no caso o enunciado da Simula 211/STJ.

(...)

(AgRg no AgRg no REsp 1440259/SE, Re. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 02/06/2014, grife).

Por fim, o Tribund a quo consgnou (fls 748-751, e-STJ, gifd):

Em relacéo ao capitulo "d', declarando rescindido o contrato entre
as partes por culpa da requerida, carece esta de razao porque a requerente
logrou demonstrar de modo cabal as razbes de seu direito. Conforme
indicado pelo laudo pericial (fl. 348, Quadro 12) e como se pode verificar
diretamente com a documentacdo juntada aos autos, a apelante atrasou o
pagamento da 12 a medicdo pelo prazo de 129 dias, ensgjando para a apelada, nos
termos das clausulas contratuais 20.2.13 e 204 e dos arts. 78, XV e 79,1l e § 2
da Le 8666/92, o direto, efetivamente exercido, de requerer a rescisdo
contratual e o ressarcimento dos prejuizos sofridos (documento 24, fl. 98 e
documento 25, fls. 116 a 123).

Em relagdo ao capitulo "b', declarando indevidas as sangdes
impostas a requerente pela requerida, carece esta Ultima de razéo em face da
propria procedéncia do pedido anterior, uma vez que tais san¢fes SO se
aplicariam no caso de haver sido o contrato rescindido por culta da
CONTRATADA. Tendo sido a propria contratante culpada pela rescisido do
contrato, ndo tem ela, obviamente, o direito de aplicar tais as sancfes a
contratada.

()

Como bem se afirmou na sentenca, foi a apelante quem deu causa
a rescisdo contratud, sgja pela razéo acima exposta e por s O suficiente, qua
sga, 0 atraso de 129 dias no pagamento de 12a medicéo, sgja pela suspensao
das obras por um periodo de 355, em funcdo do embargo ambiental
decretado judicialmente pela falta de licenca ambiental, cujo Onus da
obtencdo cabia a ela, apelante.

Ja nas razdes do Recurso Especid, sustenta-se que € “fadl veificar que néo
resou demondrada as adegagbes inidas ou sga, néo foram trazidos aos autos pelo ora
recorrido eementos suficientes a demondrar o direito deduzido na peca vedibular (fl. 776,
e-STJ).

Logo, é invidvd andisar a tese defendida no Recurso Especid, a qud busca
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afastar as premissas fdicas estabel ecidas pelo acordao recorrido, pois inarredave arevisio do

conjunto probatdrio dos autos. Aplica-se 0 dbice da SUmula 7/STJ. Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. (...) NECESSIDADE DE REEXAME DE MATERIA
FATICA. SUMULA 7/STJ,

(...)

3. (...) para se acolher a pretensdo do agravante no sentido de que
ndo houve a devida andlise das provas dos autos, capazes de comprovar a
improcedéncia do pedido origind, seria necessaria revolver o acervo
fético-probatério dos autos, 0 que é vedado pela Simula 7/STJ desta Corte
Superior.

4. Agravo regimenta n&o provido.

(AgRg no AREsp 84.127/AC, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 09/08/2012, grifei).

Logo, ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida

na decisfo agravada, proferida com fundamentos sufidentes e em consondncia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo h& prover o Agravo Regimentd que contra €la se

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0257011-2 AREsp 380.477 / SP

NUmeros Origem: 01618121320078260000 1335000998959979 2001001335 70529857 8959971999
994071618126 998959979

PAUTA: 02/09/2014 JULGADO: 02/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
ADVOGADO : OSMAR MENDES PAIXAO CORTES
AGRAVADO : CONENG ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : MAURICIO BRANDA LACERDA

DANIELA BACHUR EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : SABESP COMPANHIA DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

ADVOGADO : OSMAR MENDESPAIXAO CORTES

AGRAVADO : CONENG ENGENHARIA LTDA

ADVOGADOS : MAURICIO BRANDA LACERDA

DANIELA BACHUR EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



