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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.120.356 - RS (2009/0016583-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MARCO BUZZI

: VILSON NUNES FRANCISCO

. ALUISIO MARTINS E OUTRO(S)

: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

: LUIZ CARLOS KREMER E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL -
EMBARGOS A EXECUCAO CONSIDERADOS INTEMPESTIVOS
- AFASTAMENTO DA ALEGA(;AO DE IMPENHORABILIDADE
POR NAO CARACTERIZACAO DO IMOVEL COMO BEM DE
FAMILIA - DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL POR INCIDENCIA DO ENUNCIADO N° 7 DA SUMULA
DO STJ.

INSURGENCIA DO EXECUTADO/EMBARGANTE.

1. Se as instancias ordinarias entenderam que o imovel
constrito ndo € impenhoravel, por ndo ser bem de familia, ndo
pode esta Corte rever tal decisdo sem reexaminar 0 conjunto
fatico-probatorio dos autos, o que atrai a incidéncia do Obice do
enunciado n° 7 da Sumula do STJ.

2. O prequestionamento € indispensavel ao conhecimento da
guestao federal veiculada no recurso especial, ainda que se trate
de matéria de ordem publica. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo (Presidente) e Maria
Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro Relator.
Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira.

Brasilia (DF), 18 de setembro de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Presidente

MINISTRO MARCO BUZZI
Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.120.356 - RS (2009/0016583-9)

AGRAVANTE : VILSON NUNES FRANCISCO
ADVOGADO . ALUISIO MARTINS E OUTRO(S)
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO . LUIZ CARLOS KREMER E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por VILSON NUNES FRANCISCO
contra decisdo monocratica desta relatoria que negou seguimento a recurso especial.

Na origem, cuida-se de embargos a execucdo propostos pelo ora
embargante contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

O Juizo de primeiro grau rejeitou os embargos, por considera-los
intempestivos, mas mesmo assim analisou o pedido de reconhecimento de
impenhorabilidade do bem constrito, julgando-o improcedente (e-STJ fls. 49-53).

Interposta apelacdo, o TJRS negou provimento ao recurso, em acordao
assim ementado (e-STJ fls. 83-89):

EMBARGOS. INTEMPESTIVIDADE. PENHORA. SUBSTITUIQAO. BEM DE
FAMILIA, PROVA.

1. Inexistente qualquer prova de que o bem penhorado seja de familia,
mantém-se a constrigdo.

2. O prazo para opor embargos ndo se renova com o reforgo, ou a
substituicdo da penhora.

Opostos embargos de declaracédo, foram rejeitados (e-STJ fls. 95-99).

Inconformado, o recorrente interpds recurso especial (e-STJ fls. 102-106),
com fundamento no art. 105, lll, "a", da CF, alegando violagéo dos arts. 535 e 762 do
CPC e 1° da Lei n° 8.009/1990. Sustentou, em sintese, que o0 acordao foi omisso, por
nao analisar a alegacao de impenhorabilidade do bem constrito e de impossibilidade do
prosseguimento da execuc¢éo, ante a declaracdo de sua insolvéncia civil.

Em decisdo monocratica (e-STJ fls. 121-122), esta relatoria negou
seguimento ao recurso.

Contra referida deciséo foi interposto o presente agravo regimental (e-STJ
fls. 125-130), no qual o agravante insiste na alegacao de ofensa ao art. 535 do CPC e
afirma que a tempestividade ou ndo dos embargos € indiferente para analise da matéria
referente a impossibilidade de prosseguimento da execucdo em virtude da declaracéao
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de sua insolvéncia civil. Insiste também na alegacdo de que o imovel constrito &
impenhoréavel, por ser bem de familia.

Requer a reconsideragéo da deciséo agravada ou a colocacéao do feito em
mesa para julgamento da Turma.

E o relatorio.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL -
EMBARGOS A EXECUCAO CONSIDERADOS INTEMPESTIVOS
- AFASTAMENTO DA ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE
POR NAO CARACTERIZACAO DO IMOVEL COMO BEM DE
FAMILIA - DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL POR INCIDENCIA DO ENUNCIADO N° 7 DA SUMULA
DO STJ.

INSURGENCIA DO EXECUTADO/EMBARGANTE.

1. Se as instancias ordinérias entenderam que o imovel
constrito ndo € impenhoravel, por ndo ser bem de familia, ndo
pode esta Corte rever tal decisdo sem reexaminar 0 conjunto
fatico-probatorio dos autos, o que atrai a incidéncia do Obice do
enunciado n°® 7 da Sumula do STJ.

2. O prequestionamento € indispensavel ao conhecimento da
guestao federal veiculada no recurso especial, ainda que se trate
de matéria de ordem publica. Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O recurso nao
merece prosperar, devendo ser mantida, por seus proprios fundamentos, a decisdo

agravada, que foi exarada nos seguintes termos:

Consta do acordao recorrido que "a juntada do termo de penhora
ocorreu em 29/05/98 e que os embargos foram opostos somente em
28/10/2003", o que deixa clara sua intempestividade, ja que eventual
reforgo ou substituicdo da constricdo ndo renova o prazo para oposi¢cao
dos embargos. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. SENTENCA. EXEGESE. CRITERIOS. PENHORA.
MEDIDAS TENDENTES A DEVOLUCAO DO BEM CONSTRITO.
ADOCAO NOS PROPRIOS AUTOS DA EXECUCAO. POSSIBILIDADE.
EXECUCAO. PENHORA. SUBSTITUICAO. EMBARGOS DO DEVEDOR.
PRAZO. CONTAGEM.

(...)

3. A substituicdo, o reforco ou a reducdo da penhora ndo implicam a
reabertura do prazo para embargar, uma vez que permanece de pé a
primeira constricdo efetuada. Precedentes.

4. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1149575/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 11/10/2012)
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AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS A
EXECUCAO - REFORCO DA PRIMEIRA PENHORA - ABERTURA DE
NOVO PRAZO PARA OPOSICAO DE EMBARGOS -
INADMISSIBILIDADE - PRECEDENTES - DECISAO AGRAVADA
MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- A substituicdo ou o refor¢o da primeira penhora nédo tem o condéo
de reabrir o prazo para o oferecimento de embargos do devedor, que
deve ser computado da juntada do mandado de intimacdo da
constricao inicial;

(...)

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no Ag 1379612/MS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 26/06/2012, DJe 29/06/2012)

Quanto a alegacdo de impenhorabilidade do imével constrito, por se
tratar de bem de familia, o tribunal local afirmou o seguinte:

(...) do exame dos autos verifico que inexiste qualquer comprovacgao
de que se trata de bem de familia o imoével penhorado. Portanto,
correta a sentenga que, inclusive, facultou ao embargante apresentar
prova de suas alegac¢des, nos préprios autos da execucao.

Ndo pode esta Corte, pois, na via estreita do recurso especial,
reexaminar o0 conjunto fatico-probatério dos autos para chegar a
conclusdo distinta, ante o 6bice do enunciado n® 7 da Sumula do STJ.
Finalmente, quanto a alegada impossibilidade de prosseguimento da
execucdo em virtude da declaracdo de insolvéncia civil do executado, o
recurso também nao pode ser conhecido, jA que o tribunal local ndo
examinou essa questdo, em razdo da prépria intempestividade dos
embargos.

Diante do exposto, com fundamento no art. 557 do CPC, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso especial.

O fundamento que manteve o reconhecimento da intempestividade dos
embargos, segundo o qual eventual refor¢co ou substituicdo da constricdo ndo renova o
prazo para sua oposicado, ndo foi devidamente atacado, de forma especifica e
detalhada, pelo agravante, incidindo, quanto a esse ponto, o 6bice do enunciado n°® 182
da Sumula do STJ.

Quanto a alegacéo de que o imével constrito € impenhoravel, por ser bem de
familia, ndo se pode dela conhecer em sede de recurso especial, ante o ébice do
enunciado n® 7 da Sumula do STJ. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - EMBARGOS
A EXECUCAO - ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE DE IMOVEL -
INSTANCIAS ORDINARIAS QUE COM BASE NO ACERVO
FATICO-PROBATORIO AFIRMARAM NAO CONSTITUIR O IMOVEL BEM
DE FAMILIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO
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RECURSO.

INSURGENCIA DO EXECUTADO.

1. O Tribunal de origem entendeu, com base na andlise do conjunto
probatério colacionado aos autos, que o bem penhorado na presente
demanda ndo constitui bem de familia, razdo pela qual posicionamento
diverso acerca do que foi firmado na instancia ordinaria requer o
revolvimento de provas, providéncia inadmissivel no dmbito do apelo
nobre, ante o 6bice da Sumula 7/STJ.

(..)

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 137.818/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 15/08/2014)

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - IMOVEL
PENHORADO - BEM DE FAMILIA - NAO COMPROVACAO - EXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO - SUMULA 7/STJ - DECISAO
AGRAVA MANTIDA.

1.- No caso concreto, o Colegiado Estadual hegou provimento ao recurso
de apelacdo manejado pelo ora recorrente, ao fundamento de que néo
restou provado nos autos a qualidade de bem de familia do imobvel
penhorado.

2.- Dessa forma, a convic¢cdo a que chegou o Acdrddo decorreu da
analise do conjunto fatico-probatério, e o acolhimento da pretenséo
recursal demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a
admissibilidade do especial a luz da Sumula 7 desta Corte.

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 513.072/PE, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 03/09/2014)

Também ndo se pode conhecer do recurso especial quanto a alegada
impossibilidade de prosseguimento da execugdo em virtude da declaracdo da
insolvéncia civil do ora agravante, uma vez que o tribunal local ndo examinou essa
guestdo, em razdo da propria intempestividade dos embargos, o que torna evidente a
auséncia de prequestionamento da matéria.

Vale destacar que "o prequestionamento € indispensavel ao conhecimento
da questdo veiculada no recurso especial, ainda que se trate de matéria de ordem
publica” (AgRg no REsp 1334308/SC, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe 15/09/2014). No
mesmo sentido: (AgRg no AREsp 518.242/RJ, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 04/09/2014, DJe 16/09/2014).

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2009/0016583-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.120.356 /RS

Numeros Origem: 200371000564478 9700184412
EM MESA JULGADO: 18/09/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. LUCIANO MARIZ MAIA

Secretaria

Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

RECORRENTE > VILSON NUNES FRANCISCO

ADVOGADO : ALUISIOMARTINSE OUTRO(S)

RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL

ADVOGADO : LUIZ CARLOS KREMER EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL CIVIL EDO TRABALHO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE © VILSON NUNES FRANCISCO
ADVOGADO : ALUISIO MARTINS EOUTRO(S)
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADO . LUIZ CARLOS KREMER E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Raul Araljo (Presidente) e Maria Isabel Gallotti
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Antonio Carlos Ferreira



