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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.352.286 - M S (2012/0233666-0)

PROCURADOR

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
. SARAH F MONTE ALEGRE DE ANDRADE SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ADELSON ALVES MARTINS E OUTROS
ADVOGADOS : ROGERIO DE SA MENDES E OUTRO(S)

SILVANA A PEREIRA DA SILVA
EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. VERBA
REMUNERATORIA. IMPLANTACAO  EM FOLHA DE
PAGAMENTO. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. ART.
2B DA LEl 9.494/97. INAPLICABILIDADE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Transitada em julgado a sentenca que da embasamento a0 pedido de
implantacdo de verba remuneratéria em folha de pagamento do servidor, €
ingplicavel aregrado art. 2°-B da Le 9.494/97.

2. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribunad de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Minigtros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongaves, Sérgio Kukina e Ari

Pargendler votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 10 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Redlator
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RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : SARAH FMONTE ALEGRE DE ANDRADE SILVA E OUTRO(S)
AGRAVADO : ADELSON ALVES MARTINS E OUTROS
ADVOGADOS : ROGERIO DE SA MENDES E OUTRO(S)
SILVANA A PEREIRA DA SILVA
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimenta interposto pdo ESTADO DE MATO GROSSO
DO SUL contra decisdo de minha relatoria — que negou Seguimento ao Seu recurso especia —
assim concebida (fls. 318/319¢):

Trata-se de recurso especia interposto pdo ESTADO DE MATO
GROSSO DO SUL, com base no art. 105, I, "a', da Constituicdo Federal,
contra acordd@o do Tribunal de Justica do Estado do Mato Grosso do Sul assim
ementado (fl. 223¢):

AGRAVO REGIMENTAL, EM AGRAVO. OFENSA AO
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. OCORRENCIA. PROVIMENTO
MONOCRATICO DO RECURSO. AUSENCIA DE OFENSA AO ART.
557, 1A DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. OBSERVANCIA. RECURSO CONHECIDO EM
PARTE E IMPROVIDO.

Cabe a0 magistrado singular dar cumprimento a ordem emanada por
esta Conte, sendo permitida a solucdo monocratica ao agravo de
instrumento que visa a0 cumprimento da determinacdo judicial, logo se.
em sede de agravo regimental, ndo se ataca os fundamentos da decisdo
singular, mas se apresenta pretensdo recursal a fim de rediscutir matéria
gue ja foi decidida e que motivou a propria ordem gue 0 magistrado
deveria cumprir, ha ofensa ao principio da diaeticidade, impossibilitando
0 conhecimento dessa parte do recurso.

Ainda que tenha havido violagdo ao comando do art. 557. § 1°-A, o
julgamento do respectivo Agravo Regimenta sana qualquer ofensa ao
principio da colegiaidade.

Recurso conhecido em parte e, na parte conhecida, improvido.
Sustenta o recorrente, em apertada sintese, violagdo ao art. 2°-B da Le

9.494/97, que veda a inclusdo em folha de pagamento de vantagem pecuniéria
antes do transito em julgado da sentenca.

Contrarrazbes as fls. 293/302e. Recurso admitido na origem (fls.
303/306€).

E o relatdrio. Decido.

Consoante se extrai dos autos, restou consignado no acordd@o recorrido
que o pedido de implantaco da verba remuneratéria em folha de pagamento
encontra-se ampara em decisdo judicid transitada em julgado; ademais,
também ja exidiria decisdo transitada em julgado determinado referida
implantacdo, motivo pelo qua restaria "ao0 magistrado singular unicamente
acatar a ordem amanada por [aquela) Corte" (fl. 229¢).
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Destarte, ndo ha falar em afronta ao citado dispositivo legal.

Ante 0 exposto, nos termos do art. 557, caput, do CPC, nego
seguimento ao recurso especial.

Intimem-se.

Insiste 0 agravante na tese de afronta ao art. 2°-B da Lel 9.494/97, asseverando

que ndo prosperariam os fundamentos da deciséo agravada, pois (fl. 328e):

[...] na verdade, encontra-se pendente de apreciacdo nesse Egrégio
Tribuna o agravo de despacho denegatdrio do recurso especial da decisdo que
determinou a implantacdo do "servigo ativo" (AREsp 254.656), no qual o
Estado deixa assente que a verba cuja implantacgo esta sendo reclamada néo
constou nas decisfes relativas ap processo de conhecimento € mesmo que
tenha constado, o que se admite como argumento, outro Obice opera-se
quanto aimplantacéo, consistente na revogacao da verba por lei.

Dessa forma, afirma que (fl. 329):

[...] asegunda premissa do decisum ora recorrido, ja perde relevancia, ja
que nd h4 trnsito em julgado da decis@o que na fase de cumprimento
determinou a implantacéo, ao contrério, pende de julgamento o ja mencionado
AREsp 254.656, no qual se discute a interpretacéo dos julgamentos proferidos
na fase cognitiva.

Ora, restando duvida fundada no curso da execucgéo acerca do contetido
do proprio titulo executivo, ou sgja, hdo se encontrando inconteste a certeza
do titulo quanto a rubrica “servico ativo”, ha de se aplicar a regra constante do
art. 2°-B da Le 9.494/97, como bem o fez o D. Juizo de 1° grau de jurisdicao.

Segue afirmando que (fl. 332¢):

Exigir-se a implantacdo de ta verba na folha de pagamento dos
exequentes, dém de afrontar o art. 2°-B da Le federal n° 9.494, fere o
principio da menor onerosidade da execucdo, consagrado pelo sistema
processual vigente, do qual se extrai a méxima de que a execucgdo se faz em
prol do credor, mas da maneira menos onerosa ao devedor.

E o rdatdrio.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. VERBA

REMUNERATORIA. IMPLANTACAO EM FOLHA

PAGAMENTO. SENTENCA TRANSITADA EM JULGADO. ART.
2B DA LElI 9.494/97. INAPLICABILIDADE. AGRAVO NAO

PROVIDO.

1. Transitada em julgado a sentenca que da embasamento a0 pedido de
implantacéo de verba remuneratéria em folha de pagamento do servidor, €

ingplicavel aregrado art. 2°-B da Le 9.494/97.
2. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):
O presente agravo regimental N& merece prosperar.
Com efeito, digpde o art. 2°-B da Le 9.494/97 que

A sentenca que tenha por objeto a liberacdo de recurso, inclusdo em folha
de pagamento, reclassificagdo, equiparagcdo, concessdo de aumento ou
extensdo de vantagens a servidores da Uni&o, dos Estados, do Distrito Federal
e dos Municipios, inclusive de suas autarquias e fundagdes, somente podera
ser executada apos seu trénsito em julgado.

No caso concreto, restou demonstrado no acérddo estadual recorrido que a

implantagdo da verba remuneratéria pretendida pela parte agravada encontra-se amparada por
decisdo judicid jatransitada em julgedo, sendo certo que nos autos do AREsp 254.656/M S tenta
0 agravante rediscutir a matéria. In verbis (fls. 228/229¢):

Vease assim, que o Estado agravante, ao digladiar-se acerca da
legalidade da verba e a sua consequente implantagdo pretende na redidade
rediscutir questdo que ja foi decidida na Apeacdo Civel n. 2006.016086-1 e
que sequer é relevante, pois no Agravo de Instrumento n. 2011.024953-4, de
forma expressa e inequivoca, ja se determinou que a verba de "servico ativo"
fosse implementada, restando ao magistrado singular unicamente acatar a
ordem emanada por esta Corte.

Por esses motivos, frise-se que, ndo tendo a decisdo monocrética que
proferi adentrado no mérito da legdidade da implantagdo da gratificacdo do
"servico ativo", ja afirmada pelos Julgados mencionados, mas tdo somente
ordenado que o magistrado cumpra o que jafoi determinado, ndo conheco do
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Agravo Regimenta interposto pelo Estado sendo no ponto que aduz ndo
estarem presentes 0s requisitos para 0 provimento monocratico, que passo a
analisar.

Destarte, ndo hafaar em afronta ao art. 2°-B da Le 9.494/99.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0233666-0 REsp 1.352.286 / MS
Ndmeros Origem: 1030129975 129970320038120001 20110249534 20120081320000101
256156520128120000
EM MESA JULGADO: 10/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE . ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL
PROCURADOR : SARAH FMONTE ALEGRE DE ANDRADE SILVA EQUTRO(S)
RECORRIDO . ADELSON ALVESMARTINS EOUTROS
ADVOGADOS : ROGERIO DE SA MENDESE OUTRO(S)

SILVANA A PEREIRA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Sistema Remuneratorio e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DEMATO GROSSO DO SUL

PROCURADOR : SARAH F MONTE ALEGRE DE ANDRADE SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : ADELSON ALVESMARTINS EOUTROS

ADVOGADOS : ROGERIO DE SA MENDES E OUTRO(S)

SILVANA A PEREIRA DA SILVA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho (Presidente), Benedito Gongalves, Sérgio
Kukina e Ari Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.



