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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 134.919 - SP (2012/0008707-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

EMBARGANTE . JOSBER - CONSTRUCAO E INCORPORACAO LTDA

ADVOGADO : WALMIR DIFANI E OUTRO(S)

EMBARGADO : ALBERTO VICENTE

ADVOGADO : ELAINE MARQUES BARACAL E OUTRO(S)
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. ERRO
MATERIAL. OCORRENCIA. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Admitem-se como agravo regimental embargos de declaragdo opostos a
decisdo monocrética proferida pelo relator do feito no Tribunad, em nome dos principios
da economia processual e da fungibilidade.

2. Aplicase a SUmula n. 7 do STJ quando a tese versada no recurso especia
reclama a andlise dos elementos probatorios produzidos ao longo da demanda.

3. Para a alegacdo de divergéncia jurisprudencid néo basta a mera citagdo de
ementas de julgados paradigmas, sendo necess&rio o cotgjo anditico entre os arestos
confrontados.

3. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimenta, ao qua se nega
provimento.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, receber os embargos de declaracéo
como agravo regimental e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs.

Ministros Sdne Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas Bbas Cueva e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°134.919 - SP (2012/0008707-0)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

EMBARGANTE  : JOSBER - CONSTRUCAO E INCORPORACAO LTDA

ADVOGADO : WALMIR DIFANI E OUTRO(S)

EMBARGADO : ALBERTO VICENTE

ADVOGADO : ELAINE MARQUES BARACAL E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:
Trata-se de embargos de declaragiio opostos por JOSBER - CONSTRUCAO E
INCORPORACAO LTDA. adecisio da lavra do Ministro Massami Uyeda assim ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL INTEMPESTIVO. SUSPENSAO DE PRAZO NA CORTE A QUO NAO
COMPROVADA. RECURSO IMPROVIDO."

Alega a parte que a decisdo embargada incorre em erro material quanto a data de sua
efetivaintimacdo sobre 0 acordao da apelacéo.

Requer o acolhimento dos embargos de declaracdo com efeto infringente, para af astar
a intempestividade de seu recurso especial.

E o rdatdrio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°134.919 - SP (2012/0008707-0)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO RECEBIDO COMO AGRAVO REGIMENTAL. ERRO
MATERIAL. OCORRENCIA. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Admitem-se como agravo regimenta embargos de declaracdo opostos a
decisdo monocrética proferida pelo relator do feito no Tribund, em nome dos principios
da economia processual e da fungibilidade.

2. Aplicase a Smula n. 7 do STJ quando a tese versada no recurso especia
reclama a andlise dos e ementos probatdrios produzidos ao longo da demanda.

3. Para a adegacdo de divergéncia jurisprudencid ndo basta a mera citagdo de
ementas de julgados paradigmas, sendo necessario 0 cotgjo anditico entre os arestos
confrontados.

3. Embargos de declaragéo recebidos como agravo regimenta, ao qua se nega
provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):

Apesar de ser perfeitamente cabivel a oposicdo de embargos de declaracdo a decisdes
monocréticas do relator, a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica firmou-se no sentido de que
tal recurso, na hipétese de ter sdo oposto com o intuito de conferir efeitos infringentes a decisdo
embargada e de inexidir omissio, contradicdo ou obscuridade, sgja recebido como agravo
regimental.

Em nome da economia processud, gplico o principio da fungibilidade para receber os
presentes embargos de declaragdo como agravo regimental.

Alega a recorrente que o acorddo recorrido ndo foi publicado, mas apenas
digoonibilizado no dia 31.5.2011. Assm, por forca do 8§ 3° do art. 4° da Le n. 11.419/2006,
considera-se ocorrida a publicagéo no dia 1°.6.2011, exaurindo-se o prazo recursal no dia 16.6.2011,
data da interposicéo do recurso especidl.
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Eis o teor da certiddo de fls. 840:

"Certifico que o v.acordéo, foi disponibilizado no DJE de hoje.
Considera-se data da publicago o dia 31/05/2011.
S8o Paulo, 01 de junho de 2011."

Fica evidente que houve inversdo das datas de disponibilizacdo e de publicagéo, dado
que esta Ultimando pode, por forca de le, ser anterior a outra.

Superada a questdo da tempestividade, passo a andlise das razdes recursais.

O agravo foi interposto contra decisdo que inadmitiu 0 recurso especial pelas seguintes
razbes. a) auséncia de demonstracéo da alegada afronta aos digpostivos arrolados; b) incidéncia da
Simulan. 7/STJ; e c) fata de redlizagdo do cotgo anditico entre os arestos confrontados, de modo
a comprovar a divergéncia jurisprudencid.

Na origem, trata-se de a¢&o indenizatoria decorrente de atraso na entrega de imévd,
julgada improcedente em primeirainstancia.

O Tribund estadua deu parcia provimento a apelacdo em acdrd@o que recebeu a
seguinte ementa:

"Acd0 de indenizacdo por danos materiais € morais. Atraso na entrega de
unidade de shopping center. Responsabilidade da ré caracterizada. Inexisténcia de
gualquer dos fatores excludentes de responsabilidade. Aquisicdo da unidade pelo
autor dos originarios compradores, com anuéncia da ré, posteriormente ao
encerramento do prazo de entrega que ndo afasta a responsabilidade da ré.
Sub-rogacdo nos direitos dos originarios compradores. Descabimento de indenizacdo
por danos materiais consubstanciados em eventuais rendimentos caso o vaor do
imével houvesse sido aplicado em caderneta de poupanca. Vdorizacdo do iméved da
data da aquisicdo do iméve até a expedicdo do habite-se. Cabimento de indenizacdo
por danos materiais consubstanciados em valor equivalente ao duguel da unidade.
Danos morais descabidos. Mero aborrecimento ndo indenizavel. Dé-se parcia
provimento ao recurso."

No recurso especial, a recorrente sustenta que ndo foi considerado que o atraso da obra
decorreu de imposicéo dos conddminos em geral que demandaram a instalacdo de pontos de égua
individuais e gque consentiram com o atraso da obra em assembleia geral. Estas circunstancias
afastariam sua culpa pela demora na entrega do imévd, um dos requisitos previstos no art. 186 do
Caodigo Civil para que se reconheca o dever de indenizar. Aduziu, no que diz respeito aos lucros
cessantes, ndo ter sdo provado que a fruicdo do bem dar-se-ia através de adugud, bem como que
ndo foram provadas as estimativas dos supostos preuizos efetivos sofridos, violando-se, assm, o art.
333, inciso |, do CPC.
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O recurso foi inadmitido pelos mativos acima enumerados.

No agravo, a recorrente reafirma os argumentos deduzidos nas razdes do recurso
especial, acrescentando ser desnecessario 0 reexame de provas e, no que se refere a divergéncia
jurisprudencia, que "o tradado das ementas dos referidos acorddos, por 9§ 0, ja caracteriza a
diferenca de conclusdo jurisdiciond".

O acordao recorrido firmou sua conviccdo sobre a responsabilidade dvil imputada a
recorrente a partir do exame das provas coligidas pelas partes, in verbis:

"Na hipotese, tratando-se de construcéo por empreitada, a responsabilidade do
construtor que promete a empreitada das unidades somente é didida pela ocorréncia
de caso fortuito e de forgca maior, bem como em razéo da culpa exclusiva do agente
que contrata a obra. Tais hipdteses ndo ocorreram no caso em tela, uma vez que ndo
existiu qualquer fato anormal ou imprevisivel capaz de obstaculizar o cumprimento
do cronograma da obra estabelecido pelo empreiteiro, inclusive entraves
administrativos e inadimpléncias de alguns compradores. Tampouco ha falar em
culpa de terceiros, diante da inexisténcia de qualquer impedimento a conclusdo do
complexo. Ainda que existisse influéncia externa, tais como interferéncia dos
condéminos, na tentativa de complementar, ajustar ou ampliar as obras com
recursos proprios, caberia a ré impedir que isso ocorresse em prejuizo do prazo
conclusivo, evitando ingeréncias que ndo se coadunam com a responsabilidade
contratual assumida.”

No que tange aos lucros cessantes, as raz0es recursais vieram calcadas em auséncia de
provas (art. 333, I, do CPC) de que a fruicéo do bem se daria por meio de aduguel, bem como das
estimativas dos supostos preuizos ef etivos sofridos.

Verificarse, portanto, que o cerne da pretensdo recursal demandaria o reexame do
conjunto f&tico-probatdrio dos autos, o que encontra 6bice na Simulan. 7/STJ, como acertadamente
gpontado pela decisdo recorrida

Por fim, no que tange & alegagdo de dissenso jurisprudencid, observa-se que ndo foram
atendidos os requisitos imprescindivels & comprovagéo do dissidio pretoriano.

A parte agravante deixou de proceder ao devido cotgo anditico entre os arestos
confrontados, sustentando ser suficiente o tradado das ementas dos acordaos.

A jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica € unissona no sentido de que a mera
transcricdo de ementas ndo atende as prescri¢des dos arts. 541, parégrafo unico, do CPC e 255 do
RISTJ. Neste sentido: AgRg no AREsp 328.421/SP, 42 Turma, Rd. Ministro Antonio Carlos
Ferreira, DJe 01.08.2013; AgRg no AREsp 279.181/RN, 42 Turma, Rel. Ministro Raul Araljo, DJe
01.07.2013; AgRg no REsp 1.178.107/SP, 32 Turma, Rel. Minigtro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe
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22.08.13; AgRg no REsp 998.422/RO, 3 Turma, Rel. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, DJe
08.08.13, dentre outros.

Ante o expogto, recebo 0s embargos de declaracdo como agravo regimental e
nego-lhe provimento.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2012/0008707-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 134.919/ SP

Numeros Origem: 3602004 44281747 91367565320068260000 994060204530
EM MESA JULGADO: 17/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretario
Bd. WALFLAN TAVARES DE ARAUJO
AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSBER - CONSTRU(;AO E INCORPORA(;AO LTDA
ADVOGADO : WALMIR DIFANI EQUTRO(S)
AGRAVADO . ALBERTO VICENTE
ADVOGADO . ELAINE MARQUESBARACAL EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Comprae Venda

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : JOSBER - CONSTRUCAO E INCORPORACAO LTDA

ADVOGADO : WALMIR DIFANI EOUTRO(S)

EMBARGADO : ALBERTO VICENTE

ADVOGADO : ELAINE MARQUESBARACAL EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimental
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Sidnel Beneti, Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villas
Bdas Cueva e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



