)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO ESPECIAL N°1.217.619 - M G (2010/0190066-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: ADRIANO CORREA BRITO E OUTROS
. JOAO LUCASDE FARLA KINDLE E OUTRO(S)
: ANTONIO AMERICO DE BRITO
: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
EXECUCAO COLETIVA. PROCESSO DE INSOLVENCIA.
PAGAMENTOS EFETUADOS POR AVALISTAS DO
DEVEDOR INSOLVENTE. SUBMISSAO DOS AVALISTAS
SUBROGADOS AO CONCURSO DE CREDORES
AUSENCIA DE INTERESSE EM PROMOVER ACAO
INDIVIDUAL DE COBRANCA.

1. Inexisténcia dos vicios tipificados no art. 535 do Cédigo de
Processo Civil a inquinar o acérdao embargado.

2. Pretenséo de avalistas de devedor insolvente, que efetuaram
0o pagamento de titulos vencidos, de ressarcimento do seu
crédito mediante acéo individual de cobranca.

3. Submissao dos avalistas subrogados pelo pagamento das
dividas do devedor insolvente ao concurso de credores
instaurado com o processo de insolvéncia.

4. Interpretacao do artigo 762 e seu 8§ 1° do CPC.

5. Auséncia de interesse em promover acao individual de
cobranca.

6. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minisros da TERCEIRA Turmado Superior Tribund de Judticapor unanimidade,
negar provimento ao recurso especid, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).
Os Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha
votaram com o Sr. Minigro Relator. Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Sdnel Beneti.

Bradllia (DF), 19 de setembro de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Paulo de Tar so Sanseverino
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RECURSO ESPECIAL N°1.217.619 - M G (2010/0190066-4)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

RECORRENTE : ADRIANO CORREA BRITO EOUTROS

ADVOGADO : JOAO LUCAS DE FARLA KINDLE E OUTRO(S)

RECORRIDO : ANTONIO AMERICO DE BRITO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Tratase de recurso especid interposto por ADRIANO CORREA BRITO E
OUTROS com fundamento no artigo 105, inciso 111, dinea"d' da Congtituicio da Replblica
contra acérdéo proferido pelo Tribund de Justica do Estado de Minas Gerals que restou assm
ementado (fl. 163):

DEVEDOR INSOLVENTE - SUB-ROGACAO NOS DIREITOS DO
EXEQUENTE - EXECUCAO CONCURSAL - A acdo de cobranca
singular promovida contra o insolvente por aquele que se sub-rogou nos
direitos do exequiente, ofende a |0gica da execucdo concursal.
Opostos embargos de declaraco, estes restaram reeitados nos seguintes termos (fl.
190):
EMBARGOS DE DECLARACAO - REEXAME DE QUESTAO
APRECIADA NO ACORDAO
Os embargos de declaracéo destinam-se exclusivamente a correcéo de
obscuridade, contradicdo ou omissdo do pronunciamento judicial, ndo
se prestando para rediscutir questao apreciada no acordao embargado.
Na origen, ADRIANO CORREA BRITO E OUTROS propuseram acdo de
cobranca contra a Massa Insolvente de Anténio Américo de Brito, no vdor totd de R$ 464.
641,24, correspondente a sais titulos vencidos entre abril e setembro de 2006, que des foram
obrigados a pagar como avaigtas do devedor insolvente.
A sentenca julgou extinto o faito, sam resolucéo de méito, em face da inexigénda de
Interesse processud dos requerentes.

Inconformados, apresentaram recurso de gpelacéo perante o Tribund de origem, o
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qua negou provimento ao recurso conforme a ementa acimatranscrita

NoO presente recurso especid, 0s recorrentes sustentaram violacéo dos arts. 131; 165;
458, indn 1l €535, inciso 11, todos do Codigo de Processo Civil, ao argumento de que houve
negaivade prestacéo jurisdicdiond e que o acdrddo recorrido carece de fundamentaczo.

Quanto a0 méito, degaram violagdo dos arts. 267, indso VI; 295, indso V; 567,
indso 1ll; 762; 766, incso 1l e 784, todos do Codigo de Processo Civil, bem como
contrariedade aos arts. 285 e 899, § 1°, do Cadigo Givil.

Reguereram o provimento do presente recurso especid.

O recurso especid foi admitido na origem.

E o rdaorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.217.619 - M G (2010/0190066-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Inicidmente, ndo ha negativa de prestacéo jurisdiciond no acdrddo que decide de
modo integrd e com fundamentacéo suficiente a controversia posta.

O Tribund de origem, no caso, julgou com fundamentacdo suficiente a matéria
devolvida a sua apreciacéo.

Ademais, 0 juizo ndo esta obrigado a se manifestar a respeito de todas as degacles e
digpositivos legas suscitados pelas partes.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. NECESSDADE DE INDICACAO DE DISPOSTIVO
DE LEI FEDERAL NO RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELA
ALINEA"C". SUMULA N° 284/STF.

1. Ndo se verifica ofensa ao art. 535 do CPC, tendo em vista que o
acordédo recorrido analisou, de forma clara e fundamentada, todas as
guestdes pertinentes ao julgamento da causa, ainda que nao no sentido
invocado pela parte.

2. A jurisprudéncia desta Corte orienta-se no sentido de que, para ser
apreciado o recurso especial interposto pela alinea "c" do art. 105 da
Congtituicdo Federal, cabe ao recorrente indicar o dispositivo de lel
federal violado, pois o0 dissidio jurisprudencial basda-se ha
interpretacéo divergente da norma federal. Aplica-se, por analogia, 0
disposto na Simula n° 284 do Excelso Pretério diante da deficiéncia na
fundamentacéo do recurso, na espécie, caraterizada pela auséncia de
indicacao da norma federal tida por violada.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1099762/RJ, Rel. Min. VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), TERCEIRA
TURMA, julgado em 12/05/2009, DJe 25/05/2009)

Passo a andise do mérito.
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No caso dos autos, os recorrentes, na qudidade de avdistas/devedores solidérios,
guizaram acdo de cobranca aegando direito de regresso previsto no art. 899, § 1°, do Codigo
Civil, a0 argumento de que efetivaram o pagamento dos vaores congtantes de véarios titulos de
crédito emitidos por Anténio Américo de Brito, o qud teve a sua insolvénda decretada pelo
Juizo da 22 Varada Comarcade Trés PontasMG.

No entanto, tanto o juizo de primero grau, quanto o Tribund de Jugtica reconheceram
a fdta de interesse de agir dos recorrentes, sob 0 argumento de que, efetivado o pagamento
dos titulos, os autores se sub-rogaram nes direitos dos credores originaios, razéo pela qua
deveriam se hahilitar no processo de insolvénda

Vgamos o seguinte trecho do acorddo recorrido (fls. 165/166):

Compulsando detidamente os autos, tenho que os apelantes pretendem,
através deste subterflgio (acdo de cobranca individual), satisfazer o seu
crédito, cobrando singularmente bens do patriménio do insolvente.

Ora, se, como co-obrigados, pagaram a divida executada contra o
devedor - ora insolvente - e se sub-rogaram no direito do exeguente,
deveriam continuar naquela execucdo, que fatalmente seria atraida
para o juizo da insolvéncia, possibilitando a justa concorréncia entre os
demais credores.

Dai, a realizacdo do seu crédito, a principio consubstanciado em titulo
executivo, devera ocorrer, por 6bvio, no bojo do processo de
insolvéncia, sob o rigor do principio da par conditio creditorum (CPC,
art. 762).

Em suma, carecem os apelantes de interesse de agir quando o

procedimento por ees adotado € incabivel a providéncia jurisdicional

invocada.

Sobre o tema, Jose Frederico Marques assinala que:
"Existe, portanto, o interesse de agir quando, configurado o litigio,
a providéncia jurisdicional invocada é a cabivel a situagéo
concreta da lide, de modo que o pedido apresentado ao juiz
traduza formulacdo adequada a satisfacdo do interesse
contrariado, ndo atendido ou tornado incerto. " (Manual de Direito
Processual Civil. 22ed. v. |. Ed. Millenium,1998, p. 302).

Nenhum reparo, portanto, merece a sentenca.

Sdiento que o presente caso versa acerca de devedor insolverte, e ndo de empresaio
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fdido, razéo pelaqud o regimejuridico aplicave € o procedimento estabe ecido no Cédigo de
Processo Civil - arts. 711 a 713 - denominado de concurso de credores.

Alegam os recorrentes que, a0 efelivarem 0 pagamento dos titulos emitidos pelo

devedor insolvente, na qudidade de avaistas, adquiriram direito de regresso contra o
avadizado, com base no art. 899, § 1°, do Cadigo Givil.

Quanto ao ponto, assste razéo aos recorrentes.

Nesse santido, destaco o entendimento doutrindrio de Luiz Emygdio F. da Rosa Jr.

sobre a dirato dos avdida (Titulos de Creédito, 62 ed. Rio de Janairo: Renovar, 2009, pagina

319):

O avalista obriga-se da mesma maneira que a pessoa avalizada (LUG,
art. 32, al. 12 e LC, art. 31), e, por isso, 0 avalista, pagando o titulo,
adquire todos os direitos dele decorrentes contra o avalizado e contra
todos os obrigado para com este em virtude do titulo (LC, art. 31, §
Unico) e, esta devia ser também a redacdo da alinea 3% do art. 32 da
LUG.

Entretanto, tendo copiado a equivocada traducéo do texto genebrino
feita pelo legidador portugués, a mencionada norma reza que "se o
dador de aval paga a letra, fica sub-rogado nos direitos emergentes da
letra contra a pessoa em favor de quem foi dado o aval e contra os
obrigados para com esta emvirtude da letra”.

Ocorre que no mundo do direito cada termo tem seu sentido proéprio, €,
assm,quando a norma juridica emprega o termo sub-rogacdo, quer
significar que a pessoa beneficiaria adquire direito derivado, ou sga, o
mesmo direito do antecessor, vale dizer, passa a ocupar a sua posicad
na relacdo juridica. Isto ndo ocorre quando ao avalista paga a soma
cambidria porque adquire direito novo, autbnomo e originario
decorrente do titulo. Por essas razles, parece-nos mais correta a
redacdo do § 1°, art. 898 do CCB, ao prescrever: Pagando titulo, temo
avalista acéo de regresso contra o seu avalizado e demais coobrigados
anteriores.

Por outro lado, quando o avalista honra o aval, ndo adquire os direitos
do portador do titulo ,mas adquire todos os direitos resultantes do titulo
contra o avalizado e contra os obrigados para este em virtude do titulo.
A distincdo € importante porgue se o avalista, em pagando, adquirisse
os direitos do portador do titulo, poderia recuperar o valor pago do
avalizado, dos signatarios anteriores, como dos obrigados posteriores
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porque o portador tem acdo cambiaria contra todos os signatario do
titulo, como devedores cambiarios solidarios.

Dessa forma, pode se dirmar que o avaista que honra a obrigacdo cambidria, adquire
todos os diratos dele resultante contra o avaizado e contra 0s coobrigados para com este em
virtude do titulo.

No entanto, conforme se extral dos autos, 0 juizo de primero grau destacou a fdta de
interesse de agir dos recorrentes em face da declaracéo de insolvéndia do avaizado:

Por fim, registro, reconhecida a auséncia de interesse no manegjo do
processo de conhecimento, ndo ha como aplicar ao caso as digposi¢cies
contidas no art. 295, inc. V, do CPC (adaptacéo do feito ao tipo de
procedimento legal), uma vez que, conforme documento de ff. 17/21, a
insolvéncia de Anténio Américo de Brito foi decretada nos autos do
processo n° 7493-6, que corre perante a 22 Vara desta Comarca, sendo
aquele o Juizo competente para conhecer eventual concurso de credores
(Art. 762, § 1° do CPC), ou mesmo assegurar eventual prelacdo ao
credor retardatario (Art. 784 do CPC).

Esse entendimento que restou raificado pelo Tribund de origem (fl. 165):

Ora, se, como co-obrigados, pagaram a divida executada contra o
devedor - ora insolvente - e se sub-rogaram no direito do exeqguente,
deveriam continuar naquela execucdo, que fatalmente seria atraida
para o juizo da insolvéncia, possibilitando a justa concorréncia entre os
demais credores.

Dai, a realizacdo do seu crédito, a principio consubstanciado em titulo
executivo, devera ocorrer, por Obvio, no bojo do processo de
insolvéncia, sob o rigor do principio da 'par conditio creditorum’ (CPC,
art. 762).

M ostrou-se plenamente correta a decisdo do Tribund a quo.

Com efeito, decretada a insolvénda do devedor, deflagra-se uma execucéo especid, na
qua todos os credores deverdo ser reunidos em Unico Processo para a execucdo conjunta
contra o devedor comum.

Nas pdavras de André Luiz Santa Cruz Ramos (Direito Empresarial

Esquematizado, Rio de Jangro: Forense, 2010, pagina 515):
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Em vez de se submeter a uma execucao individual, pois, o devedor
insolvente deverd se submeter a uma execucdo concursal, em
obediéncia ao principio da par condicio creditorum, segundo a qual
deve ser dado aos credores tratamento isondmico.

Edta é aprevisdo dos arts. 751, inciso 111, e 762, 8 1°, ambos do Cédigo de Processo

Civil, cujo teor € 0 sguinte

Art. 751. A declaracdo de insolvéncia do devedor produz (...)
Il - a execucéo por concurso universal dos seus credores,

Art. 762. Ao juizo da insolvéncia concorrerdo todos os credores do
devedor comum.

8§ 1° As execucOes movidas por credores individuais serdo remetidas ao
juizo dainsolvéncia.
Nessa mesmalinhg, orientam-se Arruda Alvim, Araken de Assis e Eduardo Arruda
Alvim em seus comentarios ao art. 762 do CPC (Comentérios ao Codigo de Processo
Civil, 12 ed. Rio de Janaro: GZ ed. 2012, pagina 1197):

O juizo da insolvéncia é unico, também chamado de universal (art. 762,
caput), porgue se destina, a um so tempo, a liquidar todo o patrimdnio
do obrigado e a satisfazer, na medida do possivel, a todos os credores.
Esta mencdo genérica de credores ndo excepciona a necessidade de os
habilitantes exibirem titulo executivo.

Dessa forma, carecem de interesse 0s recorrentes a promocao de agdes individuas de
cobrancga, devendo ser mantida a deciséo do Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recur so especial.
E o voto.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2010/0190066-4 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.217.619/
MG

Numeros Origem: 05237472520098130694 0694010001345 0694010022945 0694020074936
0694020074938 0694020077533 0694020083028 0694030122238
0694050257476 0694000523747 10024081183873001  10694090523747
10694090523747001  10694090523747002 10694090523747003 122238
1345 523747 694020083028 694040187031 694090523747
74936 77533

PAUTA: 19/09/2013 JULGADO: 19/09/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretario
Bd. WALFLAN TAVARES DE ARAUJO

AUTUACAO
RECORRENTE : ADRIANO CORREA BRITO E OUTROS
ADVOGADO : JOAO LUCAS DE FARLA KINDLE E OUTRO(S)
RECORRIDO : ANTONIO AMERICO DEBRITO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Titulos de Crédito
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi e Jodo Otévio de Noronha
votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sidnei Beneti.



