AN
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 147707 - PA (2021/0152904-4)
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JOAO PAULO GOMES ALMEIDA - DF037155

ALEXANDER ANDRADE LEITE - DF029136

MARCELO MONTALVAO MACHADO - DF034391

CARLOS AUGUSTO AYRES DE FREITAS BRITTO - DF040040

EDUARDO MONTALVAO MACHADO - SP298135

CAIRO TREVIA CHAGAS - CE036180

TULIO GONZALEZ DAL POZ - SP422845

RODRIGO BARBOSA ARAUJO - DF065206

LAURA CARDOSO KALIL VILELA LEITE - SP455919

NATALIA ROCHA DAMASCENO - DF067167

GUSTAVO MASCARENHAS LACERDA PEDRINA - DF069500

VINICIUS GOMES DE VASCONCELLOS - DF072869
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

PENAL. PROCESSO PENAL. LAVAGEM DE DINHEIRO (ART. 1°, § 2°, |,
DA LEI N. 9.613/1998). RELATORIO DE INTELIGENCIA FINANCEIRA DO
COAF. SITUACAO DIVERSA DA DECIDIDA NO RE N. 1.055.941/SP.
RELATORIOS  SOLICITADOS PELA  AUTORIDADE  POLICIAL
DIRETAMENTE AO COAF SEM AUTORIZAGAO  JUDICIAL.
IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTE. RECURSO PROVIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n.
1.055.941/SP, em ambito de repercussao geral, fixou as seguintes teses, a
saber: "1. E constitucional o compartilhamento dos relatérios de inteligéncia
financeira da UIF e da integra do procedimento fiscalizatério da Receita
Federal do Brasil - em que se define o langamento do tributo - com os
o6rgédos de persecugdo penal para fins criminais sem prévia autorizagdo
judicial, devendo ser resguardado o sigilo das informagbes em
procedimentos formalmente instaurados e sujeitos a posterior controle
jurisdicional;, 2. O compartilhamento pela UIF e pela RFB referido no item
anterior deve ser feito unicamente por meio de comunicagbes formais, com
garantia de sigilo, certificagdo do destinatario e estabelecimento de
instrumentos efetivos de apuragcdo e corre¢do de eventuais desvios."
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2. Constata-se que foi julgado licito o compartilhamento de provas entre o
UIF (antigo COAF) e a Receita Federal do Brasil (RFB) com os érgaos de
persecugao penal, nos casos em que o UIF e a RFB constatam a ocorréncia
de ilegalidades e comunicam os fatos aos 6rgaos de persecugao penal.

3. No presente caso, a autoridade policial solicitou diretamente ao COAF o
envio dos relatérios de inteligéncia financeira, sem a existéncia de
autorizacéo judicial, situacdo, portanto, diversa da analise pelo STF.

4. A Terceira Segao desta Corte Superior analisou situacéo similar, ao julgar
o RHC n. 83.233/SP, no qual o Ministério Publico requisitou diretamente a
Receita Federal do Brasil o envio da declaracdo de imposto de renda de
determinadas pessoas, o que foi considerado ilicito por esta Corte Superior.

5. Dessa forma, o presente recurso em habeas corpus deve ser provido
para declarar a ilicitude dos relatérios de inteligéncia financeira solicitados
diretamente pela autoridade policial ao COAF.

6. Recurso em habeas corpus provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, prosseguindo
no julgamento apds o voto-vista do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz negando
provimento ao agravo regimental, sendo acompanhado pela Sra. Ministra Laurita Vaz, e
do voto do Sr. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) dando-
Ihe provimento, sendo acompanhado pelo Sr. Ministro Sebastido Reis Junior, por
maioria, dar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) e
Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator. Vencida a Sra. Ministra
Laurita Vaz e o Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz.

Brasilia, 15 de agosto de 2023.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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2. Constata-se que foi julgado licito o compartilhamento de provas entre o
UIF (antigo COAF) e a Receita Federal do Brasil (RFB) com os érgaos de
persecugao penal, nos casos em que o UIF e a RFB constatam a ocorréncia
de ilegalidades e comunicam os fatos aos 6rgaos de persecugao penal.

3. No presente caso, a autoridade policial solicitou diretamente ao COAF o
envio dos relatérios de inteligéncia financeira, sem a existéncia de
autorizacéo judicial, situacdo, portanto, diversa da analise pelo STF.

4. A Terceira Segao desta Corte Superior analisou situacéo similar, ao julgar
o RHC n. 83.233/SP, no qual o Ministério Publico requisitou diretamente a
Receita Federal do Brasil o envio da declaracdo de imposto de renda de
determinadas pessoas, o que foi considerado ilicito por esta Corte Superior.

5. Dessa forma, o presente recurso em habeas corpus deve ser provido
para declarar a ilicitude dos relatérios de inteligéncia financeira solicitados
diretamente pela autoridade policial ao COAF.

6. Recurso em habeas corpus provido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

Trata-se de recurso ordinario interposto por HELGA IRMENGARD JUTTA
SEIBEL contra acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO
PARA (HC n. 080207 1-43.2021.8.14.0000).

Colhe-se dos autos que a ora recorrente, investigada pela suposta pratica do
delito previsto no art. 1°, §2°, inciso I, da Lei n. 9.613/1998 (lavagem de capitais)
no bojo do Inquérito Policial n. 000606/2019.100001-3, impetrou prévio writ no Tribunal
de origem, pugnando pelo reconhecimento de ilicitude dos elementos de informacéo
colhidos através do COAF nos autos da Busca e Apreensao n. 0013989-
09.2019.8.14.0401. A ordem, no entanto, foi denegada em acérdao cuja ementa foi
assim definida (e-STJ fl. 141):

HABEAS CORPUS PARA RECONHECIMENTO DE PROVA ILICITA.
FISHING ~ EXPEDITION. NAO CONFIGURADA. OS RELATORIOS
GERADOS PELA UNIDADE DE INTELIGENCIA  FINANCEIRA
VEICULAVAM SOMENTE OS DADOS QUE JA CONSTAM NO
REPOSITORIO DE INFORMACOES DO COAF. COMUNICACAO DE
OPERACOES “SUSPEITAS”. CONHECIMENTO E DENEGACAO.

Dai o presente recurso ordinario, no qual explicita a defesa, inicialmente, que
"o Delegado de Policia, ao representar pelo deferimento de medida cautelar de busca e
apreenséo, anexou, para fundamentar sua representagdo, dois relatérios do COAF,
quais sejam: RIF/COAF n. 42864.131.6590.8821 e RIF/COAF n. 42995.131.6590.8821
", mas que o pedido de compartilhamento dos aludidos relatorios teria sido realizado de
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forma genérica, "apenas informando o nome da pessoa juridica Cerpa Cervejaria
Paraense S/A, o numero do inquérito e a possivel existéncia do crime de sonegagao

fiscal no montante de 600 milhées de reais" (e-STJ fl. 176).

Assere, dessa forma, que, apesar de nao haver delimitagcdo dos fatos ou
fundamentos para o pedido de compartilhamento, o Magistrado de piso declarou a
licitude dos relatorios ofertados, em "nitidos tragos da pratica de fishing expedition" (e-
STJ fls. 176/177), circunstancia que inquinou de vicio os relatérios por alegada violagao

de direitos e garantias fundamentais da ora recorrente.

Pondera que "o que ora se combate através do Writ ndo é a possibilidade de
compatrtilhamento de Relatoérios de Inteligéncia Financeira entre o COAF e a Autoridade
Policial, mais sim, as irregularidades cometidas pelo ilustre Delegado solicitante quando
da elaboracdo do pedido de compartilhamento de dados junto ao COAF, ou seja, a
auséncia de demonstracdo de necessidade especifica para a solicitagcdo de tais
informagbes junto ao 6rgdo administrativo, a auséncia de fundamentagdo quando da
elaboragdo da Requisicdo de Movimentagdo Financeira (RMF) formulada pela
autoridade solicitante, a auséncia de identificacdo de qualquer movimentagédo atipica
capaz de justificar a solicitagdo de ambos os RIFs, a auséncia de delimitagdo do
periodo em que possivelmente teriam ocorrido as supostas movimentagdes atipicas,
bem como a auséncia de preenchimento dos requisitos legais previstos no art. 4°, §7°,
do Decreto Federal n. 3724/2001 quando da confec¢cdo da RMF pela autoridade
solicitante, fatos estes que, indubitavelmente, tornam ilicitos ambos o0s relatorios
produzidos pelo COAF" (e-STJ fl. 180), os quais, segundo entende, devem ser
desentranhados dos autos.

Afirma que a solicitagdo da autoridade policial compreendeu periodo de mais
de 6 anos, e que o primeiro relatorio foi enviado apenas 10 dias apds a instauragao do
inquérito, o que indica a auséncia de qualquer investigagao preliminar que evidenciasse
a necessidade do requerimento, violando o entendimento do Supremo Tribunal Federal
sobre a matéria, firmado nos autos do RE n. 1.055.941 e julgado sob a sistematica da

repercussao geral (e-STJ fls. 186/188).

Requer, ao final, o provimento do recurso ordinario para declarar a ilicitude
dos Relatorios de Inteligéncia Financeira n. 42864.131.6590.8821 e
n. 42995.131.6590.8821 do Conselho de Controle de Atividades Financeiras (COAF).

Nao houve pedido liminar.

O Ministério Publico Federal, as e-STJ fls. 514/217, manifestou-se pelo

desprovimento do recurso.
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E o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO (Relator):

O Tribunal de origem, ao denegar o habeas corpus, consignou que (e-STJ
fls. 143/148):

Neste presente habeas corpus, a defesa técnica, mais uma vez postula a
insuficiéncia de provas materiais, pleiteando a exclusdo dos Relatérios de
Inteligéncia Financeira n° 42864.131.6590.8821 e n° 42995.131.6590.8821
do Conselho de Controle de Atividades Financeiras (COAF) alegando que o
pedido originario foi genérico e nao obedeceu aos requisitos legais exigidos.

Para melhor analise transcrevo as informagées da autoridade coatora (ID
4869420) — reproduzo as partes pertinentes ao caso em analise além de
grifar as que entendo como mais importantes:

“...) “In casu sub examen”, estdo presentes as fundadas razbes que
autorizam a medida, como exige a lei, pois, imprescindivel a descoberta de
material dtil a elucidagdo da investigagdo em curso, angariando novos
elementos de autoria e materialidade.

A presente investigacéo, teve inicio através de determinagcdo do Exmo.
Promotor de Justica Francisco de Assis Lauzid, 1° Promotor de Justica de
Crimes Contra a Ordem Tributaria a Policia Civil do Estado do Para, com a
finalidade de instaurar inquérito policial para a apuragéo de possivel delito de
Lavagem de Capitais.

Ademais, a referida determinagdo aponta que a Empresa Cerpa Cervejaria
Paraense S/A gerou prejuizo de cerca de R$ 600.000.000,00 (seiscentos
milhbes de reais) ao erario, a partir de cerca de cinquenta crimes fiscais.

Aduz ainda, que tramita perante a 132 Vara Criminal de Belém, processo
criminal que figuram como corréus Helga Seibel, José Dahas, Paulo Noveline
e Jocineide Barros, 0os quais possuem ou possuiram vinculo com a empresa
Cerpa Cervejaria Paraense S/A e sdo acusados por crimes contra a ordem
tributaria e associagdo criminosa.

Complementa informando que os documentos que instruiram a peca
indicativa do Ministério Publico contém indicios do crime de lavagem de
dinheiro, tipificado no art. 1°, §2° inciso I, da Lei n° 9.613/98, tendo como
modus operandi o emprego dos valores sonegados na retroalimentago da
atividade econbmica do contribuinte infrator.

No curso do inquérito houve diligenciais que possibilitaram angariar indicios
contundentes de materialidade delitiva, em especial os Relatérios de
Inteligéncia Financeira n® 42864.131.6590.8821 e 42995.131.6590.8821, que
apontaram a existéncia de movimentagées financeiras incompativeis com o
patriménio, a atividade econbémica e a capacidade financeira de pessoas que
guardam relagdo com a empresa que expdem indicios de materialidade dos
crimes em apuragéo.

Neste viés, exsurge dos autos indicios de materialidade do crime de lavagem
de dinheiro, albergada em empresa de grande porte, cuja relagdo com
agentes politicos é alvo de investigagdo, panorama que tem sido revelado de
forma cada vez mais frequente, com destaque a Operacgéo Lava Jato.

A partir dos documentos colacionados no requerimento policial o Promotor de
Justica do Ministério Publico do Estado do Para (fl. 37) acena quanto a
possibilidade de os fatos em apuragdo ensejarem crime de lavagem de
dinheiro via doagéo eleitoral relacionada a campanha ao Governo do Estado
do Para.
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Conforme destacou a autoridade policial, os elementos de prova até entdo
produzidos, mormente a identificagdo das condutas individualizadas,
evidenciam o fumus boni juris necessarios as tutelas cautelares, objeto da
presente representagdo, sem prejuizo de novas provas decorrentes da
continuidade da apuracgéo.

Por sua vez, o risco de serem, adulterados, “maquiados” ou apagados 0s
dados contabeis / financeiros da empresa e dos seus gestores identificados e
até mesmo a destruicdo dos documentos e dispositivos onde estao
registrados tais elementos robustecem o periculum in mora.

A documentagdo apresentada resultante de diligencias investigatorias
preliminares trazem razoaveis indicios de que o enderego representado
contera dados necessarios ao deslinde das investigagbes, onde
possivelmente serdo encontrados objetos relacionados a pratica delituosa dos
investigados, em especial documentos de natureza contabil da empresa e de
seus gestores.

A nacional HELGA IRMENGARD JUTTA SEIBEL, na qualidade de diretora da
empresa investigada, através da peticdo doc. 2020.01689872-50, em sintese,
requereu a declaracéo de ilicitude dos Relatérios de Inteligéncia Financeira de
n® 42864.131.6590.8821 e n° 42995.131.6590.882, por entender que a
Jjuntada de tais relatérios aos autos teria violado os requisitos estabelecidos
no RE 1055941/SP, subsidiariamente, a declaragdo de nulidade da medida da
busca e apreenséo, e, por consequéncia a restituicdo dos bens que foram
apreendidos, e o trancamento do inquérito, haja vista que os RIF’s teriam sido
0 Unico fundamento do deferimento da medida cautelar, o que estaria em
desacordo com o HC 191378/DF do Superior Tribunal de Justica.

Instada, a Autoridade Policial, através do Oficio 94/2020-DRLD-PC (doc.
2020.02806172-75), informou que os Relatdrios de Inteligéncia Financeira
anexados a representagado_foram por ela requisitados através do Sistema
Eletrénico de Intercdmbio do COAF (SEI-C).

Ainda, por meio do Oficio n° 013/2021 — 1DRLDPCPA (protocolo integrado n°
2021.00152463- 72), apresentou informagbes complementares, ratificando as
anteriormente prestadas, dessa vez encaminhando os protocolos das
solicitagbes dos RIFs realizadas via Sistema Eletrénico de Intercdmbio do
COAF (SEI-C), sendo eles o SEI-C n° 56.281, que gerou o RIF n° 42.864, e o
SEI- C n° 56.434, que gerou o RIF n°® 42.995.

Oportunizada vistas dos autos ao Ministério Publico, primeiramente o Parquet
manifestou-se pela licitude dos relatérios de inteligéncia financeira, na medida
em que teriam sido devidamente requisitados através do Sistema Eletrdnico
de Intercadmbio do COAF (SEI-C).

Sustentou, ainda, o douto promotor, que nao se poderia arguir
ilegalidade da busca e apreensdo realizada na sede da empresa
investigada, haja vista que os relatérios de inteligéncia financeira nao
foram o unico meio utilizado para embasar a decretagcdao da medida
cautelar, uma vez que o crime antecedente ja seria objeto de
investigagcao nos inquéritos 00314/2019.100029-0 e 00314/2019.100031-0,
e, desse modo, os aludidos relatorios vieram apenas corroborar com
indicios preexistentes da pratica de lavagem de capitais.

Conclusos os autos, apos detida analise do caderno processual e estudo da
legislagéo e jurisprudéncia acerca do tema, proferi decisdo reconhecendo a
licitude do meio de obtengdo da prova questionada — Relatérios de
Inteligéncia Financeira (RIF), assim como ratifiquei que a medida de busca e
apreensédo deferida por este juizo atendeu os pressupostos e requisitos
legais.

Para melhor esclarecimento acerca dos fatos objeto do presente writ,
transcrevo excerto da decisdo combatida, na qual foram minuciosamente
expostos os fundamentos deste juizo ao indeferir o pedido de nulidade de
provas requerido pela Defesa da paciente, tudo com base na legislagcdo e
jurisprudéncia patrias aplicadas ao caso concreto:
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(-..) Inicialmente, quanto ao pleito de fls. 96/101, se verifica que foi
plenamente atendido, considerando as informacbées prestadas pela
Autoridade Policial as fls. 146/147 e 158/160, ao esclarecer que
requisitou os Relatérios de Inteligéncia Financeira diretamente no
Sistema Eletrénico de Intercambio do COAF (SEI-C), como se pode
constatar do SEI-C n° 56.281 e do SEI-C n° 56.434, acostados as fls. 159 e
160 dos autos, restando, portanto, elucidada a forma de obtengdo dos
aludidos relatorios.

No que se refere a peticdo de fls. 121/140, entendo que assiste razdo ao
douto Parquet, ao se manifestar pelo indeferimento dos pleitos da Defesa, eis
que apés analise detida dos autos e estudo da legislagdo e jurisprudéncia
acerca do tema, se constata ser licito o meio de obtengdo da prova
questionada — Relatérios de Inteligéncia Financeira (RIF), assim como que a
medida de busca e apreensdo deferida por este juizo atendeu os
pressupostos e requisitos legais. Explico.

Antes de prosseguir no deslinde dos argumentos elencados pela Defesa,
crucial destacar o ponto nevralgico em torno do qual se suscita as questbes
de nulidade — o RE 1055941/SP, julgado pelo Plenario do STF em
04.12.2020, que sera pegca motriz na resolugcdo da celeuma: Ementa
Repercussdo geral. Tema 990. Constitucional. Processual Penal.
Compartilhamento dos Relatérios de inteligéncia financeira da UIF e da
integra do procedimento fiscalizatério da Receita Federal do Brasil com os
orgéos de persecucdo penal para fins criminais.

Desnecessidade de prévia autorizagdo judicial. —Constitucionalidade
reconhecida. Recurso ao qual se da provimento para restabelecer a sentencga
condenatéria de 1° grau. Revogada a liminar de suspensdo nacional (art.
1.035, § 5° do CPC).

Fixagcdo das seguintes teses: 1. E constitucional o compartilhamento dos
relatérios de inteligéncia financeira da UIF e da integra do procedimento
fiscalizatério da Receita Federal do Brasil - em que se define o langamento do
tributo - com os 6rgdos de persecugdo penal para fins criminais sem prévia
autorizagao judicial, devendo ser resguardado o sigilo das informagbes em
procedimentos formalmente instaurados e sujeitos a posterior controle
jurisdicional; 2. O compartilhamento pela UIF e pela RFB referido no item
anterior deve ser feito unicamente por meio de comunicagbes formais, com
garantia de sigilo, certificagdo do destinatario e estabelecimento de
instrumentos efetivos de apuragdo e corre¢do de eventuais desvios. (STF.
Tribunal Pleno. RE 1055941. Relator(a):Min. DIAS TOFFOLI. Julgamento:
04/12/2019. Publicagéo: 06/10/2020).

Pois bem. Um dos argumentos elencados pela Defesa é de que os Relatérios
de Inteligéncia Financeira — RIF, que instruem a representagéo policial (fls.
16/34), seriam ilicitos uma vez que n&o teria sido possivel identificar nos
autos qualquer comunicagao formal que pudesse justificar a juntada de tais
relatérios, o que caracterizaria violagdo aos requisitos estabelecidos no RE
10565941/SP do Supremo Tribunal Federal.

A principio, ressalte-se que resta incontroverso, inclusive como admite a
Defesa (fl. 123), nos termos do RE 1055941/SP, ser constitucional o
compartilhamento dos RIF com as autoridades competentes, desde que seja
realizado por meio de comunicag¢do formal, o que se observa que ocorreu na
presente investigagéo.

Depreende-se dos autos, que instada a prestar esclarecimentos, a Autoridade
Policial, as fls. 146/147, informou que os Relatérios de Inteligéncia Financeira
foram por ela requisitados através do Sistema Eletrénico de Intercdmbio do
COAF (SEI-C), assim como, as fls. 158/163, apresentou informag¢des
complementares, as quais anexou o0s protocolos das solicitagbes de tais
relatérios realizadas no SEI-C, sendo eles o SEI-C n° 56.281, que gerou o RIF
n®42.864, e o SEI-C n° 56.434, que gerou o RIF n°® 42.995.

Desse modo, apresenta-se manifesta a licitude dos RIF utilizados pela
Autoridade Policial para instruir sua pecga inaugural, eis que foram
requisitados formalmente, observando-se os parametros legais, tendo em
vista que o SEI-C é um sistema eletrénico, pertencente ao COAF/UIF, criado
para o intercambio de informagbes com as autoridades competentes, com
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fundamento no artigo 15 da Lei n° 9.613, de 1998, conforme se extrai do sitio
eletrébnico do Governo Federal — COAF: O Sistema de Intercambio de
Informagbées do Coaf (SEI-C) é o portal eletrénico de uso exclusivo para o
intercambio de informagbes entre o Coaf e as autoridades competentes para
investigacdo ou apuragdo de crime de lavagem de dinheiro, de fundados
indicios de sua pratica, ou de qualquer outro ilicito (art. 15 da Lei n°® 9.613, de
3 de margo de 1998).

O intercambio com as autoridades competentes sdo de grande importancia
para viabilizar agbes rapidas e eficientes na prevengdo e no combate a
lavagem de dinheiro e ao financiamento do terrorismo.

O intercambio de informacgées é disciplinado pelo artigo 15 da Lei n°® 9.613, de
1998: “O Coaf comunicara as autoridades competentes para a instauragao
dos procedimentos cabiveis, quando concluir pela existéncia de crimes
previstos nesta Lei, de fundados indicios de sua prética, ou de qualquer outro
ilicito”. Sic. Disponivel em: https.//www.gov.br/coaf/pt-br/sistemas/sei-c

Registre-se, ainda, que, segundo entendimento sedimentado da
jurisprudéncia patria, os relatérios de inteligéncia financeira podem ser
produzidos pelo proprio UIF/COAF para comunicagdo espontdnea as
autoridades competentes — RIF de oficio, como também se admite que a
iniciativa para produgdo desses relatérios decorra dos 6rgaos de persecugéo
penal, seja o Ministério Publico, seja a Policia Judiciaria, independente de
prévia autorizagao judicial, sendo nessas hipoteses, denominado de RIF de
intercambio ...

Nesse diapasdo, como dito alhures, evidente que n&o houve qualquer
violagdo ao entendimento da Suprema Corte Brasileira, firmado no RE
10554941/SP, no que se refere a solicitagdo, produgdo e remessa dos
relatérios de inteligéncia financeira que instruem a representagdo policial,
oportunidade em que destaco excertos do voto do emitente Ministro Dias
Toffoli acerca do tema em discussao, ao relatar o aludido RE:

(...) O contetdo e a forma de disseminagdo dos RIF, considerando as
informagées prestadas nestes autos pela UIF, preservam o sigilo financeiro do
individuo ao nao incluirem extratos bancarios. Embora do RIF possa constar o
detalhamento de certas movimentagbes e operagbes, ele se restringe as
operagbes especificamente consideradas no alerta de suspeita da transagao
e, de toda a forma, ndo atinge a integra da movimentag¢do financeira do
cidaddo (como ocorreria com a juntada de extratos bancarios ou mesmo a
descrigédo integral de todas as operagdes realizadas pelo cliente).

(...) Dessa perspectiva, por entender preservada a intangibilidade da
intimidade e do sigilo de dados, que gozam de protegéo constitucional (art. 5°,
incisos X e Xll, da CF), ndo ha duvidas, para mim, quanto a possibilidade de a
UIF compartilhar relatérios de inteligéncia (RIF por intercdmbio) por
solicitacdo do Ministério Publico, da policia ou de outras autoridades
competentes.

No entanto, sua disseminagéao deve ser feita tnica e exclusivamente mediante
seus sistemas eletrénicos de seguranga, que deverdo ser certificados, com
registro de acesso (como ja é feito via SISCOAF/SEI- C) e estabelecimento
de instrumentos efetivos de apuragdo e correcdo de desvios, caso nao
existentes. (...). Saliente-se que é permitida que a iniciativa de solicitagéo para
o compartilhamento de dados bancarios e fiscais parta do préprio Ministério
Publico, ao fazer a solicitagdo para a Unidade de Inteligéncia Financeira
(antigo COAF) ou para a propria Receita Federal; bem como é possivel,
quando recebido o material informado, o 6rgdo acusatorio solicitar uma série
de complementagbes diretamente ao COAF ou a Receita Federal, devendo
ser permitido o amplo compartilhamento, para fins estritamente penais, sem a
intermediagdo do Poder Judiciario.

Outrossim, INDEFIRO, os pedidos de declaragdo de nulidades suscitados
pela Defesa de fls. 121/140, e, por consequéncia, também INDEFIRO os dele
subsidiarios, quais sejam, o de restituicdo de bens e de trancamento de
inquérito policial, pelo que ratifico a decisdo proferida as fls. 44/56, em todos
0s seus termos.
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Ciéncia a Autoridade Policial, a Defesa e ao Ministério Publico. Beléem (PA), 1°
de fevereiro de 2021.

Os autos aguardam a conclusdo do inquérito policial.”
Como muito bem salientou a Procuradoria de Justica (ID 4929011), verbis:

“Nao é possivel, como pretende a impetragao, atribuir a esse depoimento, em
sede de Habeas Corpus, forga suficiente para afastar os indicios da existéncia
do crime, mormente porque os RIFs realizados atestaram o possivel
envolvimento da empresa em movimentagbes financeiras incompativeis com
o patriménio, a atividade econbémica e a capacidade financeira das pessoas
que guardam relagdo com a empresa, que expde indicios de materialidade do
crime previsto no artigo 1°, §2° inciso I, da Lei 9.613/98.

Além disso, na qualidade de substituto tributario, ndo recolhe ICMS por conta
de utilizagdo de créditos inexistentes nem o imposto retido na fonte, ja que o
valor do ICMS-ST foi destacado a menor no documento.

Ademais, a quebra de sigilo de dados, no que tange a conta bancaria,
constitui fonte de prova independente do relatério do COAF, tendo em vista
que empresa investigada por suposto crime financeiro, as providéncias
investigativas naturais envolvem justamente a quebra do sigilo das
movimentagbes bancarias, portanto, nhdo ha que se falar em prova ilicita,
mormente porque o feito encontra-se em investigagdo, ao passo que ainda
devem ser juntados novos elementos de informagbes, para que, de forma
procedente, caiba ao Parquet o oferecimento ou ndo da exordial acusatoria.

Portanto, ndo se vislumbra, por ora, nenhuma ilegalidade capaz de justificar a
ilegalidade dos RIFs juntado aos autos, haja vista sua conformidade com os
ditames legais, carecendo assim, de argumentos plausiveis o que foi
sustentado pelos impetrantes.”

Portanto, a alegag¢do da defesa de que o Delegado de Policia ao requerer o
compartilhamento de informagdes com o COAF através do SEI-C, a faz de
maneira genérica, além de colocar datas esparsas e abrangentes, devastou
a vida operacional da empresa e pessoal da paciente, em razdo da falta de
fundamentagdo e apontamento da operagdo especifica que se busca
investigar deve ser afastada.

Ao contrario do que aponta o impetrante, a rede de pesca jogada na fase
investigatoria em busca desesperada de provas, deve ser apartada, as
informagées prestadas e anexadas aos autos referem-se aos elementos que
se enquadram nas hipéteses de comunicagéo obrigatoria pelo Conselho de
Controla de Atividades Financeiras (COAF), além de que como observado os
dados fornecidos referem-se exclusivamente a empresa e ndo a pessoa
fisica que a representa. Além de que o relatério foi produzido
especificamente para o caso em analise.

E sabido que o compartilhamento de dados com os érgéos de persecugdo
penal para fins criminais, ndo necessitam sequer da obrigatoriedade da
autorizagdo prévia judicial, devendo ser resguardado o sigilo do posterior
controle jurisdicional.

Outro fato importante, é que conforme julgado, anteriormente, por esta
CORTE, no habeas corpus para trancamento do inquérito policial, referente a
paciente, as provas carreadas, preliminarmente, ao inquérito policial, foram
consideradas escorreitas, culminando na denegacdo do pedido e
prosseguimento do inquérito.

Inicialmente, insta consignar que o Supremo Tribunal Federal, ao analisar o
Recurso Extraordinario n. 1.055.941/SP, decidiu pela licitude do compartilhamento de

provas entre a Receita Federal e os 6rgaos de persecugao penal para fins criminais. O
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acordao foi assim ementado:

Repercussdo geral. Tema 990. Constitucional. Processual Penal.
Compatrtilhamento dos Relatérios de inteligéncia financeira da UIF e da
integra do procedimento fiscalizatério da Receita Federal do Brasil com 0s
orgdos de persecugdo penal para fins criminais. Desnecessidade de prévia
autorizagdo judicial. Constitucionalidade reconhecida. Recurso ao qual se da
provimento para restabelecer a sentenga condenatéria de 1° grau. Revogada
a liminar de suspensdo nacional (art. 1.035, § 5° do CPC). Fixacdo das
seguintes teses: 1. E constitucional o compartilhamento dos relatérios de
inteligéncia financeira da UIF e da integra do procedimento fiscalizatério da
Receita Federal do Brasil - em que se define o langamento do tributo - com
0s 6rgdos de persecug¢do penal para fins criminais sem prévia autorizagdo
judicial, devendo ser resguardado o sigilo das informagcbes em
procedimentos formalmente instaurados e sujeitos a posterior controle
jurisdicional; 2. O compartilhamento pela UIF e pela RFB referido no item
anterior deve ser feito unicamente por meio de comunicagbes formais, com
garantia de sigilo, certificagdo do destinatario e estabelecimento de
instrumentos efetivos de apuracao e corre¢cao de eventuais desvios.

Infere-se do julgado que é possivel o compartilhamento dos relatérios de
inteligéncia da UIF e da integra do procedimento fiscalizatério da Receita Federal do
Brasil com os 6rgdos de persecugao penal, ou seja, constatadas pela UIF ou pela
Receita Federal do Brasil ilegalidades nos processos administrativos fiscais, deve ser
feita a comunicagdo com os 6rgaos de persecugao penal.

No presente caso, constata-se que o 6rgado policial requisitou diretamente ao
COAF (atual UIF) relatérios de inteligéncia financeira sem autorizagao judicial, em uma

situacao diversa da qual foi decidida pelo Supremo Tribunal Federal.

A Terceira Secao desta Corte Superior analisou situagao similar, ao julgar o
RHC n. 83.233/SP, no qual o Ministério Publico requisitou diretamente a Receita
Federal do Brasil o envio da declaragdo de imposto de renda de determinadas
pessoas, o que foi considerado ilicito por esta Corte Superior.

Colaciono, por oportuno, a ementa do referido recurso em habeas corpus:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTELIONATO
MAJORADO, FALSIDADE IDEOLOGICA E USO DE DOCUMENTO FALSO.
OBTENCAO DE DADOS FISCAIS PELO MINISTERIO PUBLICO
DIRETAMENTE A RECEITA FEDERAL SEM AUTORIZAGAO JUDICIAL.
QUESTAO NAO COMPREENDIDA NO JULGAMENTO DO TEMA 990 PELO
STF. ACESSO DIRETO PELO ORGAO DA ACUSACAO, QUE NAO SE
CONFUNDE COM A REPRESENTAGCAO FISCAL PARA FINS PENAIS,
PREVISTA LEGALMENTE E RECONHECIDAMENTE POSSIVEL PELA
CORTE SUPREMA. COMPARTILHAMENTO QUE OCORRE, DE OFICIO,
PELA RECEITA FEDERAL, APOS DEVIDO PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO EM QUE, POSTERIORMENTE AO LANCAMENTO DO
TRIBUTO, VERIFICA-SE A EXISTENCIA DE INDICIOS DA PRATICA DE
CRIME. ILEGALIDADE CONFIGURADA. RECONHECIMENTO DA
ILICITUDE DOS DADOS OBTIDOS PELO ORGAO DA ACUSACAO E OS
DELES DECORRENTES.
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1. O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n.
1.055.941/SP, em sede de repercussao geral, firmou a orientagdo de que é
constitucional o compartilhamento dos relatérios de inteligéncia financeira da
UIF e da integra do procedimento fiscalizatério da Receita Federal do Brasil -
em que se define o langamento do tributo - com os 6rgdos de persecugéo
penal para fins criminais sem prévia autorizagdo judicial, devendo ser
resguardado o sigilo das informagées em procedimentos formalmente
instaurados e sujeitos a posterior controle jurisdicional (Tema 990).

2. Da leitura desatenta da ementa do julgado, poder-se-ia chegar a
concluséo de que o entendimento consolidado autorizaria a requisi¢do direta
de dados pelo Ministério Pablico a Receita Federal, para fins criminais. No
entanto, a andlise acurada do acorddo demonstra que tal conclusdo nao foi
compreendida no julgado, que trata da Representacdo Fiscal para fins
penais, instituto legal que autoriza o compartilhamento, de oficio, pela
Receita Federal, de dados relacionados a supostos ilicitos tributarios ou
previdenciarios apds devido procedimento administrativo fiscal.

3. Assim, a requisi¢cdao ou o requerimento, de forma direta, pelo 6rgao
da acusacado a Receita Federal, com o fim de coletar indicios para
subsidiar investigacdo ou instrug¢do criminal, além de nao ter sido
satisfatoriamente enfrentada no julgamento do Recurso Extraordindrio
n. 1.055.941/SP, nao se encontra abarcada pela tese firmada no dmbito
da repercussao geral em questio. Ainda, as poucas referéncias que o
acordao faz ao acesso direto pelo Ministério Publico aos dados, sem
intervencgao judicial, é no sentido de sua ilegalidade.

4. Hipotese dos autos que consiste no fato de que o Ministério Publico
Federal solicitou, diretamente ao Superintendente da Receita Federal, as
declaracbes de imposto de renda da recorrente, de seus familiares e de
diversas pessoas juridicas, ou seja, obteve-se diretamente do referido 6rgdo
documentacao fiscal sem que tenha havido qualquer espécie de ordem
Judicial.

5. A possibilidade de a Receita Federal valer-se da representacao fiscal para
fins penais, a fim de encaminhar, de oficio, os dados coletados no ambito do
procedimento administrativo fiscal, quando identificada a existéncia de
indicios da préatica de crime, ao Ministério Publico, para fins de persecuc¢éo
criminal, ndo autoriza o 6rgdo da acusagdo a requisitar diretamente esses
mesmos dados sem autorizagéo judicial.

6. Recurso provido para reconhecer a ilicitude dos dados (fiscais) obtidos
pelo Ministério Publico por meio da Receita Federal na Acdo Penal n.
0003084-80.2016.4.03.6126, sem autorizagdo judicial, devendo todos os
elementos de informacdo e os deles decorrentes ser desentranhados da
acdo penal, cabendo ao Juizo de Direito da 3% Vara Federal de Santo
André/SP identifica-los, verificar em quais agbes penais foram utilizados e
analisar, pormenorizadamente, se as ag¢bes penais se sustentariam sem
esses indicios. (RHC n. 83.233/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Terceira Secao, julgado em 9/2/2022, DJe de 15/3/2022, grifei.)

Constato, assim, que o presente caso se assemelha ao decidido no Recurso
em habeas corpus n. 83.233/SP, tendo em vista que a autoridade policial requisitou
diretamente ao COAF os relatorios de inteligéncia, em situacao diversa da autorizada
pelo Supremo Tribunal Federal no RE n. 1.055.941/SP.

Assim, de rigor o reconhecimento da ilicitude dos Relatérios de Inteligéncia
Financeiras n. 42864.131.6590.8821 e 42995.131.6590.8821 do COAF.
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Ante o exposto, dou provimento ao recurso em habeas corpus para
reconhecer a ilicitude dos Relatérios de Inteligéncia Financeira n
. 42864.131.6590.8821 e 42995.131.6590.8821 do COAF.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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EM MESA JULGADO: 11/04/2023
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Subprocurador-Geral da Republica
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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ApGs o voto do Sr. Ministro Relator dando provimento ao recurso ordinério, pediu vista

antecipada 0 Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz. Aguardam os Srs. Ministros Jesuino Rissato
(Desembargador convocado do TJDFT), Laurita Vaz e Sebastido Reis Junior.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 147.707 - PA (2021/0152904-4)

VOTO-VISTA

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

Como bem relatado pelo Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
a controveérsia estabelecida neste recurso se cinge a aegacéo do insurgente de
ilicitude na requisicdo feita pela autoridade policia ao Coaf, sem autorizagdo
judiciad e de manera direta, para que fossem fornecidos os Relatérios de
Inteligéncia  Financeira (“RIFS’) de n. 42864.131.6590.8821 e
42995.131.6590.8821, situacdo que ensgjaria a exclusao desses documentos
do Inquérito n. 000606/2019.100001-3.

Ao apreciar o caso, entendeu o relator que essa requisicao direta
feita pela autoridade policia ndo se amoldaria ao caso examinado pelo STF, no
Recurso Extraordinario n. 1.055.941/SP, no qua ficou assentado que seria
possivel o compartilhamento dos Relatorios de Inteligéncia Financeirada UIF e
da integra do procedimento fiscalizatério da Receita Federal do Brasil com os
orgéaos de persecucao pena parafins criminais.

De fato, essa discussdo né&o se identifica com o
procedimento que ocorre nos casos em que ha o compartilhamento de
dados nos delitos tributarios, situacdo na qual a autoridade fiscal, ao fina de
um procedimento administrativo e com a constituicdo do crédito tributario,
antevé possivel prética de crime e, diante disso, representa ao Ministério
Pablico, com o envio dos dados fiscais 9gilosos essenciais para a andlise do
0rgéo de persecucao penal.

E que, no caso examinado pelo STF, por se tratar de crime
tributério, o qual, em regra, possui natureza material, foi necessaria a abertura e
conclusdo de todo o procedimento administrativo prévio para que se pudesse
concluir pela efetiva ocorréncia da pratica delitiva, com a constituicdo do
crédito tributério.

No caso, investiga-se a possivel pratica de lavagem de
dinheiro e, portanto, ndo ha procedimento fiscal; tampouco se trata de
requisicao feita a Receita Federal, visto que realizada com o objetivo de
obtencdo do relatorio produzido pelo Coaf. Assim, o debate juridico
suscitado nesta oportunidade, sob o prisma procedimental, ndo se amolda,
como afirmado pelo relator, ao caso julgado em repercussao geral pelo STF
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(RE n. 1.055.941/SP), que trata especificamente da possibilidade de haver o
compartilhamento de dados entre a Receita e o MP nos crimes tributérios.

Nessa perspectiva, concluiu o Ministro Antonio Saldanha
Palheiro que a hipétese se assemelharia, na verdade, ao caso apreciado no
RHC n. 83.233/SP, por esta Terceira Se¢do, no qual o Ministério Publico
requisitou diretamente a Receita Federal do Brasil o envio da declaragdo de
iImposto de renda de determinadas pessoas. Na ocasido, por maioria, td
procedimento foi considerado ilicito por esta Corte e, em relacéo a ele, fique
vencido — defendi, diante das peculiaridades apresentadas, a possibilidade de
requisicdo, pelo Ministério Publico, da declaracdo de imposto de renda a
Receita Federal, sem que isso implicasse qualquer ilicitude.

Contudo, com a devida vénia, também n&o observo a
similaridade, apontada pelo Ministro Antonio Saldanha, da hip6tese dos
autos com o referido recurso, sga porque a requisicdo foi dirigida a
orgao de fiscalizacdo distinto e com fungdes absolutamente diferenciadas
da Receita Federal, sga porque o proprio conteido do relatorio
produzido pelo Coaf ndo revela, com o0s mesmos detalhes e
profundidade, os dados contidos em uma declaracdo de imposto de
renda.

Além disso, embora toda essa discussdo ndo se identifique
propriamente com o procedimento que ocorre nos casos em que ha o
compartilhamento de dados, situagdo na qua a autoridade administrativa
antevé possivel prética de crime e, diante disso, representa ao Ministério
PUblico, com o envio dos dados sigilosos essenciais para a andlise do 6rgéo de
persecucdo penal, penso que ndo ha nenhuma ilegalidade na requisicéo do
relatério do Coaf feita pela autoridade policial.

Em primeiro lugar, observa-se que o compartilhamento de
informacgdes, ao fim e ao cabo, pode ser traduzido como a partilha de
informagdes sensiveis, situacdo que também ocorre com a requisicdo. Ou sgja,
fundamentalmente, em um ou outro caso, haverd a disposicdo de
informacbes do 6rgdo de controle com a autoridade que conduz a
persecucdo penal. Ontologicamente, portanto, ndo ha diferenca entre o
compartilhamento e a requisicao, cuja distincdo reside, tdo somente, em relagéo
ao procedimento de cada um.

Em segundo lugar e a despeito de possivel objecdo nesse
aspecto, observa-se que, sob o prisma do grau do sgilo de contetido, ndo ha
semelhanca do relatério do Coaf com aguele fornecido pela Receita Federal.
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Com efeito, a analise feita pelo referido 6rgdo apenas revela a situacdo de
atipicidade na movimentacdo financeira, sem, contudo, delinear a
natureza dessa atipicidade, que dependera sempre de esforco
investigatério que a qualificara ou ndo como ilicito penal, a afastar ou ndo
a situacéo de desconformidade inicialmente apontada.

No particular, diversamente do que acontece com o0s dados
fiscais ou bancarios, merece ser destacado que o Coaf ndo tem acesso direto a
esses dados financeiros das pessoas que sdo avos de comunicagdes suspeitas;
mas apenas as recebe, examina e dissemina na forma de relatérios de
inteligéncia financeira, o qual, na maioria dos casos, ndo revela dados
especificos e particulares protegidos pelo sgilo. Na verdade, quanto a forma, o
relatério do Coaf constitui um ato de documentacdo na qual é exposta a
forma como a inconsisténcia de uma movimentacao financeira € gerada
pelos dados consultados.

Nessa perspectiva, no ambito de atuacdo do Coaf, ha apenas a
comunicacao as autoridades gquanto a possibilidade da ocorréncia de crime, sem
0 emprego de diligéncias voltadas a apuracdo de eventua responsabilidade; sua
atividade fica restrita a elaboracdo de um relatério meramente descritivo sobre
o conteudo de informacOes reportadas, que ndo envolvem atos investigatérios
ou apontam a subsuncao dos fatos a tipos penais. Trata-se, portanto, de um
trabalho de inteligéncia financeira, com a identificagdo de ocorréncias suspeitas
de atividades ilicitas previstas na Lei de Lavagem de Dinheiro.

Vale dizer, o relatorio produzido pelo Coaf contém andise de
diversos dados oriundos das instituicdes financeiras e demais pessoas juridicas
e fisicas obrigadas a fazer comunicagdes sobre operacfes suspeitas de lavagem
de dinheiro, que se traduz na producé&o de conhecimento sobre algum fator de
risco ao Sistema Financeiro Nacional. Diversamente, contudo, se verifica do
conteldo de eventuais informagdes decorrentes da quebra do sgilo fiscal ou
bancério.

Assm, uma vez veificado que a operacdo comunicada
apresenta indicios de prética delitiva, de acordo com premissas e parametros de
andise internamente estabelecidos pelo referido orgdo, encaminha a noticia
criminad (RIF esponténeo - de oficio - ou Comunicacdo Automética de
OperacOes) para a Policia Federal, para o Ministério Publico Federa e/ou para
os Ministérios Publicos Estaduais, a depender da esfera de atribuicéo.

Nessa ocasido, também é possivel que as proprias instituicoes
envolvidas com o fornecimento de dados solicitem informagdes sobre
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operacOes suspeitas ou atipicas de investigados, mediante oficio ou através do
Sistema Eletrénico de Intercambio — SEI, oportunidade em que se recebe o
relatorio de intercambio, desde que haja, neste Ultimo caso, apuragdo em curso
e procedimento policial instaurado; em regra, os 0rgéos de persecucéo penal
somente tém acesso as informagdes sobre operacdes indicativas de infracbes
penais quando, havendo apuragao em curso e procedimento policia instaurado,
solicita tais informagdes mediante oficio ou por intermédio do SEI, recebendo,
consequentemente, o relatério de intercambio.

Logo e em conclusdo, em relacdo ao conteudo, entendo que
ndo ha similaridade entre o relatorio produzido pelo Coaf e as
informacbes obtidas em decorréncia da quebra dos sigilos fiscal ou
bancario, razdo pela qual considero inviavel a mesma quilatacdo dada
pelo ilustre Ministro Antonio Saldanha Palheiro. Aliés, semelhanca ocorre
com casos ja examinados pela Quinta Turma desta Corte, nos quais se decidiu
0 seguinte:

O mero fato de o Ministério Publico ter efetuado solicitagdo de
manifestacdo do COAF sobre eventuais irregularidades nas
movimentacOes financeiras de pessoa (fisca ou juridica)
investigada, por si sO, ndo congtitui, necessariamente, risco de
obtencéo de infor macdes protegidas pelo sigilo fiscal e, portanto,
independe de prévia autorizacdo judicial. (RMSn. 52.677/SP, Rdl.
Ministro Reynddo Soares da Fonseca, DJe 5/5/2017)

Tanto isso é verdade, que no julgamento do HC n. 349.945/PE,
de minha relatoria (DJe 2/2/2017), ficou consignado que o relatério
produzido pelo Coaf é suficiente para subsidiar o pedido de quebra de
sigilo bancario e fiscal, situacdo que denota a distingdo evidente entre
eles, nestes termos. "Se € judtificavel a determinacdo de quebra de dgilo
bancario e fiscal com fundamento no relatério produzido pelo COAF, também
0 sera a decisdo que determina a busca e a apreensdo de documentos, baseada
na andlise do contelido apresentado pelas informacdes decorrentes da medida
judicia maisinvasiva'.

No caso, € bom que figue registrado ainda que os relatorios
produzidos apenas "apontaram a existéncia de movimentagbes financeiras
incompativeis com o patrimbnio, a atividade econbmica e a capacidade
financeira de pessoas que guardam relacdo com a empresa que expdem indicios
de materialidade dos crimes em apuracao” (fl. 109), conforme assinalou o
Magistrado de primeiro grau, circunstancia esta que corrobora tudo que foi
exposto até aqui.
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A vista do exposto, peco vénia ao Relator para divergir do voto
apresentado e, com isso, negar provimento ao recurso em habeas cor pus.
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Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ELAERES MARQUES TEIXEIRA

Secretério
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RODRIGO BARBOSA ARAUJO - DF065206
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ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Medidas Assecuratorias - Busca e Apreensao de Bens
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Prosseguindo no julgamento ap6s o voto-vista do Sr. Ministro Rogerio Schietti Cruz
negando provimento ao agravo regimental, sendo acompanhado pela Sra. Ministra Laurita Vaz, e
do voto do Sr. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) dando-lhe
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provimento, sendo acompanhado pelo Sr. Ministro Sebastido Reis Junior, a Sexta Turma, por
maioria, deu provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TIDFT) e Sebastido
Reis Janior votaram com o Sr. Ministro Relator. Vencida a Sra. Ministra Laurita Vaz e 0 Sr.
Ministro Rogerio Schietti Cruz.



