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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.516 - AL (2018/0072080-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
. GV DA S(PRESO)

. DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
INTEMPESTIVO. NAO CONHECIMENTO. ESTUPRO DE
VULNERAVEL DE FORMA REITERADA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAM ENTA(;AO. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. MODUS OPERANDI. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. Nostermos do art. 30 daLa n° 8.038/1990 c/c o art. 186 do novo
CPC, é intempegtivo 0 recurso ordinaio interposto fora do prazo de
dez dias. No caso, a Defensoria Plblica foi intimada do acorddo em
18/1/2018, tendo findizado o prazo recursd em 29/1/2018. Contudo,
a presente irresgnacéo fo protocolizada somente em 31/1/2018, fora,
portanto, do prazo legd. Contudo, foran andisadas as razdes
recursas e a veificacdo de eventud condrangimento ilegd que
ensg asse a concessao da ordem de dfidio.

2. A privacdo antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime
reveste-se de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
59, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigénda da prova da materididede do
crime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend, vedadas condderacOes abstratas sobre a gravidade
do crime. Precedentesdo STF e STJ.

3. A prisfo preventiva encontrase sufidentemente judificada na
necessidade de garantia da ordem publica, em razéo da periculosidade
do paciente, evidenciada pelo modus operandi empregado pelo réu
gue, de forma reiterada, vaendo-se da vulnerabilidade da vitima de
gpenas 5 anos de idade e do seu convivio familier (pois a vitima é neta
de sua companheira), praticou atos libidinosos diversos da conjuncéo
cand com a mesma A praica sucessva das condutas delituosss,
modira, ainda, ser necessria a interrupcdo da auacdo criminosa,
diante da aparente reniténcia. A prisfo preventiva fo decretada para
garantia da ordem, em razéo da gravidade concreta do ddito e do
risco de reiteracdo criminosa. Precedentes.
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4. Recurso ordinaio en habeas cor pus ndo conhecido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, néo
conhecer do recurso. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Joe 1lan Paciornik, Feix Fischer e
Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigtro Relaor.

Brasilia(DF), 16 de agosto de 2018(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.516 - AL (2018/0072080-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : GV DA S(PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus interposto por GV DA S -

preso cautdarmente por supodta infracéo ao art. 217-A do Cddigo Pend - contra acérdéo
proferido pdo Tribund de Judica do Esado de Alagoas (HC n.
0804130-76.2017.8.02.0000) que denegou a ordem nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl.
63):

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO NA DECISAO QUE DECRETOU A
SEGREGACAO PROVISORIA DO PACIENTE. NAO OBSERVANCIA.
PRESENCA DOS PRESSUPOSTOS NECESSARIOS AO DECRETO
SEGREGATORIO. INDICIOS DE CONTINUIDADE DELITIVA.
NECESS DADE DE RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA.

1. Verificado que o crime de estupro de vulneravel fora praticado
diversas vezes pelo paciente contra sua neta (por afinidade) de
apenas 05 (cinco) anos de idade, necessario se faz a manutencéo
da custédia cautelar do segregado para garantia da ordem publica,
afastando-o, assim, do convivio social e familiar, ainda que de
forma preventiva.

2. Quando presentes os requisitos necessarios para albergar a
decisdo que decretou a prisdo provisoria, cujos fundamentos ainda
se prorrogam no tempo, ndo h4 falar em qualquer modificacéo no
decisum.

3. Ordem conhecida e, no mérito, denegada.

Nas razles do presente recurso, a defesa dega, em sintese, ndo edtarem
presentes os requistos autorizadores da medida condritiva cautdlar previstos no art. 312 do
CPP, ressdltando que a gravidade abstrata do ddlito ndo serve de fundamento idéneo.

Diante disso, requer arevogacdo da priséo preventivado recorrente.
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Contrarrazbes as e-STJ fls 97/98.

O Minigério Piblico Federd manifestou-se pdo ndo conhecimento do
recurso (e-STJfls 112/115).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 96.516 - AL (2018/0072080-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Prdiminarmente, verifico que o presente recurso néo preenche as condigoes

de admissbilidede, por ser intempestivo, vido que protocolizado fora do prazo legd de dez
dias, estabelecido pelo art. 30 daLa n° 8.038/1990 c/c o art. 186 do novo CPC.

Com efeito, td como consignado no parecer minigerid, a Defensoria Piblica
fo intimeda do acorddo em 18/1/2018 (e-STJ fl. 82), tendo findizado o prazo recursa em
29/1/2018. Contudo, a presente irresgnacéo foi protocolizada somente em 31/1/2018 (e-STJ
fl. 85), fora, portanto, do prazo legd.

Todavia, em nome dos principios da ampla defesa e do devido processo
legd, passo a andise das questBes formuladas nas razdes recursais e a verificacdo de eventud

congrangimento ilegd.

Buscase, em sintese, neste writ, a revogacdo do decreto prisond do

recorrente denunciado pela prética de estupro de vulneravel.

A prisso preventiva € medida sabidamente excepciond em nosso
ordenamento juridico. Deve sempre estar calcada em decisdo judicid fundamentada que
demondtre, objetivamente, a ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo
de Processo Pend, sendo vedadas consideragtes abstratas sobre a gravidade do crime,

Destaco os seguintes precedentes do Supremo Tribund Federal e desta
Corte que traduzem bem essa compreensdo: STF, HC n. 128.615 AgR, Rdaor Minidro
CEL SO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 18/8/2015, publicado em 30/9/2015; STF,
HC n. 126.815, Rdaor Ministro MARCO AUREL IO, Redator p/ Acorddo Ministro EDSON
FACHIN, Primara Turma, julgado em 4/8/2015, publicado em 28/8/2015; STJ, HC n.
321.201/SP, Relator Minisgro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 6/8/2015, DJe
25/8/2015 e STJ, HC n. 296.543/SP, Relator Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta
Turma, julgado em 2/10/2014, DJe 13/10/2014.
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Na hipotese, o recorrente foi denunciado porque teria, em tese, praticado,
por diversas vezes, atos libidinosos diversos da conjuncdo cand com a neta de sua

companheira, de apenas 5 anos, a época dos fatos.

Quanto aos fundamentos da custddia, o MM. Lz decretou a priso
preventiva do acusado, nos seguintes termos (e-STJ fls. 36/38):

A Constituicao Federal, ex vi do seu art. 5°. LVII, registrou cm meio
as garantias individuais o principio da presuncéo de inocéncia,
estabelecendo que. antes de transitado emjulgado a sentenca penal
condenatéria, ninguém sera considerado culpado. Ademais,
estabeleceu em seu artigo 5°, LXVI, que "ninguém sera levado a
prisdo ou nela mantido quando a lei admitir a liberdade provisoria,
com ou sem fianga". Consagrou-se. assim, que a liberdade
individual consistira na regra, enquanto as restrigdes figurardo
sempre no plano de excecdo, dentro dos casos expressamente
previstos em lei. tal qual preconizado pelo art. 321 do CPP assm
redigido: "Art 321. Ausentes 0s requisitos que autorizam a
decretacdo da prisdo preventiva, o juiz devera conceder liberdade
provisoria, impondo, se for o caso. as medidas cautelares previstas
no art. 319 deste CAdigo e observados os critérios constantes do art
282 deste Codigo. Destarte, inicialmente. deve-se observar que
apenas cabe a decretacdo da prisdo preventiva nas hipéteses do
art. 313 do CPP que disciplina: "Art 313. Vos termos do art. 312
deste Cédigo, serd admitida a decretacéo da prisdo preventiva 1 -
nos crimes dolosos punidos com pena privativa de liberdade
maxima superior a 4 (quatro) anos; |l - se tiver sido condenado por
outro crime doloso, em sentenca transitada em julgado, ressalvado
o disposto no inciso / do caput do art 64 do Decreto-Lei n° 2.848,
de 7 de dezembro de 1940 - Cédigo Penal; 1l - se o crime envolver
violéncia domeéstica e familiar contra a mulher, crianca,
adolescente, idoso, enfermo ou pessoa com deficiéncia, para
garantir a execucao das medidas protetivas de urgéncia; Paragrafo
anico. Também seré admitida a prisdo preventiva quando houver
davida sobre a identidade civil da pessoa ou quando esta nao
fornecer elementos suficientes para esclarecé-la, devendo o preso
ser colocado imediatamente em liberdade apds a identificacao,
salvo se outra hipétese recomendar a manutencéo da medida " No
caso cm apreco, a pena privativa de liberdade prevista para o
delito em tese praticado é superior a 4 anos. razdo pela qual é
possivel a decretacdo da prisdo preventiva, nos termos do art. 313,
inciso 1, desde que preenchidos os requisitos contidos nos artigos
282 e 312 do CPP. Do art. 282 do Cdédigo de Processo Penal,
extraem-se 0s seguintes comandos legitimadores para aplicacdo de
gualquer medida cautelar, quais sgjam: 1) necessidade da medida
para se ver assegurada a aplicacéo da lei penal, investigacao ou
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instrucdo criminal e ordem social contra a reiteracéo delitiva (art.
282, 1, CPP): 2) adequacdo da medida a gravidade do crime,
circunstancias do fato e condi¢cbes pessoais do indiciado ou
acusado (art. 282, 1, CPP); 3) impossibilidade da substituicdo da
medida eventual mente aplicada por outra medida cautelar de menor
onerosidade (art. 282, § 6°). Tratando-se de restricéo da liberdade
decretada cautelarmente, além da observancia do dispositivo legal
supra mencionado, faz-se necessaria a analise do disposto no art.
312 do Cdbdigo de Processo Penal, que, em seu texto, reza ser
imprescindivel, para decretacdo da prisdo preventiva, a prova da
materialidade e indicios suficientes de autoria e a demonstracéo de
gue a medida € necessaria para garantia da ordem publica, da
ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou para
assegurar a aplicacdo da lei penal, "Art. 312. A prisdo preventiva
podera ser decretada coma garantia da ordem publica, da ordem
econdmica, por conveniéncia da instrucao criminal, ou para
assegurar a aplicacdo da le penal, quando houver prova da
existéncia do crime e indicio suficiente de autoria Conforme se
verifica na fundamentacéo constante na midia em anexa, a prisdo
preventiva se faz necessaria para a garantia da ordem publica
POSTO I1SSO. comfulcro nos artigos 311, 312 ¢ 313, todos do CPP.
CONVERTO a PRISAO EM FLAGRANTE do Gilberto Versulino da
Slva, devidamente qualificado(a)(s), em PRISAO PREVENTIVA,
mantendo o(a)(s) flagrado(a)(s) recolhido(a)(s) no local em que se
encontra(m).

O Tribund a quo, por sua vez, rdificou a custédia catdar (e-STJ fls

Segundo uma andlise do presente writ, verifico que o cerne da
impugnacdo da impetrante seria o fato da deciséo que decretou a
prisdo preventiva do paciente estaria eivada de vicio, visto falecer
fundamentacéo, tendo sido prolatada de forma genérica, sem fazer
mencao ao caso concreto.

Analisando os autos do presente habeas corpus, mais precisamente
os documentos colacionados as fls. 09/45, ndo considero que as
alegacdes do impetrante possam prosperar, tanto por entender que
0 decisum indicado estar satisfatoriamente fundamentado, quanto
por verificar que este considerou a presenca de todos os requisitos
autorizativos da prisao preventiva.

Antes de tecer maiores explanacdes sobre o caso em comento, passo
a transcrever o Cédigo de Processo Penal ao tempo em que trata
dos aspectos da prisdo preventiva:

Art. 311. Em qualquer fase da investigacdo policial ou do processo
penal, cabera a prisdo preventiva decretada pelo juiz, de oficio, se
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no curso da acdo penal, ou a requerimento do Ministério Publico,
do querelante ou do assistente, ou por representacio da autoridade
policial.

Art. 312. A prisdo preventiva poder& ser decretada como garantia
da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da
instrucéo criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lel penal,
guando houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de

autoria.
Art. 313. Nos termos do art. 312 deste Cddigo, serd admitida a
decretacdo da prisdo preventiva: | - nos crimes dolosos punidos

com pena privativa de liberdade maxima superior a 4 (quatro) anos,
(Grifos aditados)

Segundo consta nas pecas inquisitivas aqui colacionadas, o delito
em questdo fora praticado pelo paciente contra a menor/vitima S.
E.N. da S, de apenas 5 (cinco) anos de idade, que se utilizou da
condicdo de avd (por consideracdo, visto ser companheiro da avo
da menor) para cometer o crime, cujo modus operandi qual fora
narrado pela propria vitima com riqueza de detalhes a sua
genitora, conforme se infere dos seus termos de declaracao de fls.
14/15, cujos trechos passo a transcrever:

[...] Que na tarde de hoje, pediu o celular de Luci emprestado para
fazer uma ligacdo; Que ao termino da ligacdo pediu a S. que
devolvesse o telefone para a avo, acreditando que Luci ainda
estivesse em casa e nao tivesse saido para a igreja; Que passados
cerca de dez minutos, S. ainda ndo havia retomado da casa da avo
e a declarante resolveu chama-la, aproveitando para pegar um
sabao de lavar roupas na casa da sogra; Que ao entrar na casa de
sua sogra, S. estava sentada no sofa, assistindo TV, com as
maozinhas entre as pemas, Que achou S. um pouco desconfiada;
Que viu que na casa, além de S, sO estava G., 0 qual estava no
banheiro com a porta aberta, escovando os dentes, Que perguntou
a G. sobre 0 sabao e ele respondeu que néo tinha, semolhar para a
declarante; Que naquele momento também estranhou a atitude de
G.; Que levou S. para casa, que em principio esbocou uma reacéo
de que ndo queria sair do local, dizendo que estava assistindo
televisdo; Que chegando em casa, ainda cismada que S. estava
desconfiada, comegou a conversar com a crianga e a perguntar o
gue tinha acontecido na casa da avo; Que S. comecou a chorar e
disse " a senhora vai bater em mim se eu disser” ; Que insgtiu para
gue S. contasse se havia acontecido alguma coisa, assegurando que
nao iria bater nela; Que S., ainda chorando, disse: " O V0 tava
fazendo safadeza"; Que a declarante insistiu e perguntou qual a
safadeza; Que S. entdo contou a declarante que: " O v6 botou o dedo
Nno meu pipiu € mandou eu segurar 0 negécio dele até sair leite";
Que a declarante ouvindo o relato de sua filha ficou muito nervosa
e sem saber o que fazer; Que de imediato, ligou para sua mée e sua



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

cunhada e contou o que ouviu de S. [...] Que ja esta unidade
policial, S. contou para a declarante que hoje ndo tinha sido a
primeira vez, segundo as palavras da crianca: "TODO DIA ELE
FAZ ISSO, ELE ME CHAMA PARA DAR DINHEIRO E FAZ
ISSO". [...]

(Grifos aditados)

Em detida andlise da tipicidade penal aqui tratada, do fato do
delito ter sido cometido contra uma crianca de apenas 05 (cinco)
anos de idade e dentro do ambito familiar, o que deveria ser
considerado o local mais seguro para a vitima, o risco da demora
do decreto preventivo deve ser encarado pela situacéo de perigo
criada pela conduta do imputado. Neste particular, ressalto que os
crimes de género, que se encontram em niveis alarmantes pelo pais
aforam, necessitam de rigores maiores diante dos prejuizos que
acumulam ao proprio ofendido e parentes, a propria sociedade de
forma geral, por gerar uma atmosfera de medo, apreenséo e temor
gue interferem, sobejamente, nos direitos da personalidade
humana.

Desta forma, o perigo libertatis ainda se encontra presente, diante
da atmosfera de medo e temor, j& que 0 paciente se aproveitou da
condicdo de avd de consideracdo da menor, sendo certo que,
diante de sua aptiddo em cometer o delito contra sua neta, 0 que,
segundo informado pela menor, trata-se de um delito que estava
sendo cometido diariamente, o que resta claro, portanto, que as
demais medidas cautelares ndo sdo, para o momento, capazes de
conter os impulsos irremediaveis que o paciente apresenta, o que
justifica, portanto, o decreto segregatorio ter sido embasado na
garantia da ordem publica.

N&ao coaduno, portanto, com a alegacao da impetrante de auséncia
de fundamentacdo na decisdo indicada, visto que presentes 0s
pressupostos para o decreto segregatorio do paciente, visto que,
conforme ja mencionado, restou devidamente preenchidos seus
requisitos e vislumbrada a necessidade de sua decretacdo, ainda
gue o acusado apresente condic¢des pessoais favoraveis, tais como
sua primariedade, ja que tal informacdo ndo tem o condao de
afastar a sua autoria delitiva, tampouco de minimizar a gravidade
de seus atos.

Ademais, conforme decisdo de fls. 103/105 dos autos, 0 magistrado
a quo indicou com maior precisdo as razoes da manutencdo da
segregacdo do paciente, ao tempo em que fora instado pela
impetrante face pedido de relaxamento de prisdo, cujos trechos
passo a transcrever:

A regra constitucional é a liberdade. Partindo do art. 5°, inciso
LVII, da Constituicdo Federal, que recepciona 0 estado de
inocéncia, o ordenamento juridico patrio garante a
excepcionalidade da prisdo durante a persecucao criminal. Coube,
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contudo, a legislacao infraconstitucional tracar os contornos para
limitacdo dessa garantia.

Assim, o Cédigo de Processo Penal estabeleceu os requisitos para
decretacdo da prisdo preventiva, a saber, indicios de autoria e
materialidade do crime conjugados com ameaca a ordem publica,
ordem econdmica, instrucao criminal e/ou aplicacédo da lei penal.

Compulsando as informagfes constantes nos autos, este juizo
continua a encontrar, na conduta adotada pelo denunciado,
ameaca aos requisitos da medida hostil. Nesse sentido, reporto-me a
teor da decisdo que, recentemente, manteve a prisdo preventiva do
denunciado:

Dos depoimentos das testemunhas, extraem-se os indicios de autoria
e materialidade cm desfavor do denunciado. Ja em relacdo aos
demais elementos ensejadores da medida hostii em comento,
ressalto que a protecdo da ordem publica se justifica pela
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, emregra, é
abalada pela pratica de um delito. Se este for grave, de particular
repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

Podem ser pontuados como motivos determinantes para
caracterizacdo de lesdo a ordem publica a gravidade concreta do
crime, repercussao social, maneira destacada de execucao,
condicbes pessoais hegativas do autor e envolvimento com
guadrilha, banco ou organizacdo criminosa. Ressalte-se que tais
elementos ndo precisam ser encontrados cumulativamente, bastante
gue exista, pelo menos, um bindmio, como regra. De acordo com as
informacgdes colhidas até o momento, vé-se que o denunciado
constrangeu a neta da sua companheira a praticar atos libidinosos,
notadamente introduzindo seu dedo na vagina da vitima e a
constrangendo a masturbé-lo.

Por fim, em relagdo ao ndo cabimento das medidas cautelares
arroladas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal, entendo que se
presentes todos os requisitos da prisdo preventiva constantes no
art. 312 do Cddigo de Processo Penal, ndo havera espaco para a
aplicacdo das medidas cautelares por serem absolutamente
ineficazes e desproporcionais ao caso concreto.

Ademais, a defesa ndo trouxe fato superveniente a justificar a
modificacdo da situacdo processual do denunciado.

Ante 0 exposto, indefiro o pedido e mantenho a prisdo preventiva
de Gilberto Versulino da Slva.

Por fim, tendo em vista que o denunciado constituiu advogado
determino a intimacdo da defesa para que, no prazo legal,
apresente resposta a acusacao.
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Verifico, assim, que a decisdo que decretou a prisdo preventiva do
paciente se encontra devidamente fundamentada, bem como aquelas
decretadas em momento posterior, todas embasadas no caso
concreto, de forma que ndo ha falar em ilegalidade neste aspecto.
Sobre a questdo, observe-se o entendimento deste Colegiado ao
apreciar casos analogos:

(...).
Em sendo assim, reiterando as razdes expostas pelo magistrado

singular, entendo pela manutencdo da prisdo do paciente e,
consequentemente, da decisdo, objeto do presente habeas cor pus.

Por todo o exposto, conhego do presente writ para DENEGAR a
ordem impetrada.

Na hipotese, a prisio preventiva encontra-se sUficientemente judificada na
necessdade de garantia da ordem plblica, em razéo da periculosdade do recorrente,
evidenciada pdo modus operandi do réu que, de forma reiterada, vaendo-se da
vulnerabilidade da vitima de apenas 5 anos de idade e do seu convivio familiar (pois a vitima é
neta de sua companheira), praticou atos libidinosos diversos da conjuncéo cand com a
mesma. A pratica sucessva das condutas delituosas, mostra, anda, ser necessaia a

interrupcdo da atuacdo criminosa, diante da gparente reniténdia

Por tudo isso, entendo que a prisfo preventiva esta devidamente judtificada,
nos termos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend, para a garantia da ordem plblica e para
garantia da indrucéo aimind.

Em SituagOes andoges

PENAL. PROCESSUAL PENAL. RECURSDO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
INSERCAO PELO TRIBUNAL DE FUNDAMENTOS NAO
PRESENTES NO DECISUM. IMPOSSBILIDADE. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO ADEQUADA. RISCO A
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. MODUS OPERANDI. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes
de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Cadigo
de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econémica, por conveniéncia da instrugdo
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criminal ou para assegurar a aplicacéo da lei penal

2. Esta Corte Superior firmou entendimento no sentido de que né&o
cabe ao Tribunal de origem complementar a fundamentacéo de
decisdo de prisao preventiva insuficientemente fundamentada pelo
Juizo monocratico, na tentativa de legitimé-la. Entretanto, em que
pese a inovacdo operada pelo Tribunal de origem quanto a
necessidade de manutencéo da prisédo do recorrente, esta pretensdo
Nao merece provimento, uma vez que, N0 caso concreto, a
necessidade de manutencdo da prisdo cautelar foi devidamente
evidenciada na decisdo que decretou a preventiva.

3. Na hipétese, a prisdo preventiva foi adequadamente motivada,
com base em elementos concretos extraidos dos autos,
restando demonstrada a elevada periculosidade do recorrente e
a extrema gravidade dos fatos, evidenciadas a partir do modus
operandi e da violéncia do crime, pois o recorrente, emconcurso
de agentes e, possivelmente, "agindo por motivo futil e com o
emprego de meio cruel, tentaram matar 0 seguranca ao
espanca-lo violentamente com diversos golpes desferidos com um
tijolo de concreto, além de chutes, socos e coronhadas que se
concentraram na regiao da cabegca, somente ndo conseguindo
consumar 0 homicidio em razdo de circunstancias alheias as
suas vontades" .

4. Este Superior Tribunal de Justica ja firmou o entendimento de
gue o modus operandi, 0S motivos, a repercussao social, entre
outras circunstancias, em crime grave, sdo indicativos, como
garantia da ordem publica, da necessidade de segregacao cautelar,
dada a afronta a regras elementares de bom convivio social. 5.
Consoante orientagao jurisprudencial deste Tribunal Superior,
condi¢cbes pessoais favoraveis ndao tém o condao de, isoladamente,
desconstituir a prisdo preventiva, quando ha, nos autos, elementos
habeis que autorizam a manutencdo da medida extrema, como
ocorrein casu.

6. Recurso ordinario em habeas corpus ndo provido. (RHC n.
79.898/PE, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 20/04/2017, DJe 28/04/2017)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. MODUS OPERANDI.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Nao se constata constrangimento ilegal na decretacdo da
prisdo preventiva, para garantia da ordem publica, em hipétese
na qual a conduta descrita revela violéncia que extrapola os
elementos do tipo penal.

2. A desproporcionalidade entre o crime imputado e os motivos de
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seu cometimento - o agravante teria praticado a tentativa de
homicidio a pedido de terceiro, com o qual a vitima tinha
desentendimento originario de divida  decorrente  uma
motocicleta - denotam grave desprezo pela vida humana.

3. A periculosidade do agravante e sua insensibilidade ao
sofrimento alheio ficam evidenciados, ademais, pela extrema
violéncia no modus operandi do delito, uma vez que, apos
alvejar a vitima, teria continuado a agredi-la com chutes na
cabeca, causando fratura facial, enquanto dizia "vagabundo,
safado, agora vocé vai para o inferno".

4. Presentes elementos concretos para justificar a segregacao,
nao se constata o alegado constrangimento ilegal.

5. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC n. 49.991/ES, de
minha relatoria, QUINTA TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe
01/08/2016)

Ante 0 exposto, ndo conhego do presente recurso ordin&io en habeas

corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0072080-0 PROCESSO ELETRONICO RHC 96.516 /AL
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0724014-80.2017.8.02.0001 08041307620178020000 7240148020178020001
8041307620178020000

EM MESA JULGADO: 16/08/2018
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : GV DA S(PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DEALAGOAS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



