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HABEAS CORPUS N° 409.775 - RS (2017/0184068-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADOS . RAFAEL RAPHAELLI - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : MARCELO FIDELIS FERREIRA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. AMEACA. CONDUTA SOCIAL. COMPORTAMENTO
CONJUGAL AGRESSIVO. MOTIVO DO CRIME. FUTILIDADE.
CONSEQUENCIAS GRAVES. ABALO PSICOLOGICO GRAVE.
MANUTENC;AO DA PENA. SURSIS INAPLICAVEL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A individudizacBo da pena é uma dividade vinculada a parémetros
abstratamente cominados pela le, sendo permitido ao julgador, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sancdo penal aplicavel ao caso concreto, apos o
exame percuciente dos elementos do ddito, e em decisGo motivada. Dessarte,
ressalvadas as hipéteses de manifesta ilegdidade ou arbitrariedade, é inadmissive
as Cortes Superiores a revisao dos critérios adotados na dos metria da pena.

3. A circungténcia da conduta socid refere-se ao edtilo de vida do réu e do seu
comportamento perante a sociedade, a familia, o ambiente de trabdho, a
vizinhanga, dentre outros aspectos de interacd0 socid. No caso, é adequado
valorar sob o titulo de conduta socid a contumaz agressividade e descontrole do
réu durante anos da convivéncia conjugd.

4. Os motivos do crime sd0 os fatores psiquicos que levaram o agente a praticar a
infracd pena, 0 que ndo se confunde com dolo ou culpa, porquanto estdo
desvinculados do tipo pend, sendo dindmicos e mutavels, hgja vista que apenas
revelam desgos do agente. Por outro lado, dolo e culpa, alocados no fato tipico,
s80 estaticos e vinculados ao tipo pend, de forma que € irrelevante para sua
caracterizacdo o movel da conduta. No caso, 0 méve da conduta de ameacar a
vitima de morte foi uma smples postagem na rede socid, 0 que torna a conduta
criminosa fUtil e despropositada, sendo devida, portanto, a vaoragdo negativa.

5. Quanto as consequéncias do crime, o trauma causado a vitima, que ndo pode
ser confundido com abalo passageiro, ja que a impede de se relacionar
normalmente com outras pessoas, judtifica, a toda evidéncia, a majoracéo da pena
pelo referido vetor.

6. H4, portanto, trés circunstancias judiciais a serem valoradas na primeira fase
da dosimetria do crime de ameaca: conduta socid, motivos e consequéncias do
crime. Estabelecido o consagrado parametro de aumento de 1/8 (um oitavo),



o

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

fazendo-a incidir sobre o intervalo de pena em abstrato do preceito secundario do
crime em questéo (5 meses), resultaria no acréscimo de 1 més e 26 dias a pena
minima cominada pelo tipo penal. Como ndo ha agravante, atenuantes, causas de
aumento ou diminuicdo da pena a serem vaoradas, torno definitiva a pena do
crime de ameaca em 3 anos de detencdo, nos termos do reconhecido pelo
Tribund a quo, porquanto se mostra proporciona e bem préximo do parémetro
jurisprudencia mente indicado.

7. O paciente ndo faz jus ao beneficio do sursis, conquanto sgja primaio, com
penainferior a 2 anos e incabivel a subgtituicdo da pena. 1sso porque o réu possui
circunstancias judiciais desfavoravels, o que vulnera o requisito do art. 77, 11, do
Cabdigo pend.

8. Habeas corpus néo conhecido

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justi¢a, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido. Os Srs. Ministros Jodl 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de agosto de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATOR . MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADOS . RAFAEL RAPHAELLI - R032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : MARCELO FIDELIS FERREIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido liminar,
impetrado em favor de MARCELO FIDELIS FERREIRA, em que se aponta como
autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Sul.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 4 meses e 15 dias de
detencdo, em regime prisona semiaberto, pela prética dos crimes previstos no artigo 147, caput,
do Cddigo Penal, c/c o art. 7°, 11, daLei n. 11.340/2006.

Em sede recursal, o Colegiado de origem deu parcid provimento ao apelo
defensivo a fim de reduzir a pena find para 3 meses de detencdo, a ser cumprida em regime
aberto, nos termos da seguinte ementa:

“APELACAO CRIME. VIOLENCIA DOMESTICA. AMEACA DE
MORTE. ART. 147 DO CODIGO PENAL. MATERIALIDADE E
AUTORIA DELITIVA. PALAVRA DA VITIMA. SUFICIENCIA
PROBATORIA. MANUTENCAO DA CONDENACAO. Nos crimes
praticados em ambiente doméstico, onde ha apenas a convivéncia familiar,
dificilmente existe aguma testemunha ocular, afora as partes diretamente
envolvidas no ocorrido.

Assim, em se tratando de fatos relativos a leé Maria da Penha, a paavra da
ofendida - até por ser a principal interessada na responsabilizagdo do seu
ofensor - assume especial relevancia probatéria, sendo suficiente, se
coerente, para ensgjar condenacdo, a menos que hgja agum indicativo de
gue possui interesses escusos em eventual condenacdo do acusado.
Revdia. Condenacdo mantida. PENA-BASE. REDIMENSIONAMENTO.
Circunstancias do art. 59 do Codigo Pena reanalisadas, com readequacéo
da pena. SUBSTITUIC,AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE. O art. 44 do codigo
penal, em seu inciso |, € expresso ao vedar a substituicdo da pena privativa
de liberdade quando o ddlito € praticado com violéncia ou grave ameaca a
pessoa; portanto, ndo dispondo a le especial em sentido diverso, ta
proibicdo aplicase aos crimes de violéncia doméstica. SURSIS.
INVIABILIDADE. Conduta social, motivos e consequéncias ddlitivas foram
negativados, o que inviabiliza a concessdo, nos termos do art. 77, Il, do
CP. REGIME. Em razéo do quantum de pena e primariedade do réu resta
aterado o regime para o aberto, nos termos do art. 33, § 29 'c' do CP.
AJG. CONCESSAO. PREQUESTIONAMENTO. Quanto ao pedido de
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enfrentamento  expresso da matéria debatida, para fins de
prequestionamento, ndo se nega vigéncia a qualquer dos dispositivos
citados, traduzindo a presente decisdo o entendimento do Relator acerca da
matéria analisada. APELACAO PARCIALMENTE PROVIDA. UNANIME.”
(e-STJ, fl. 166).

Neste writ, 0 impetrante alega que a pena-base foi estabelecida acima do minimo
legd sem fundamentacéo idénea. Aduz que “ndo ha como apontar como negativa a conduta
socid do recorrente mencionando (de forma genérica) apenas episodios de agressividade e
descontrole” (e-STJ, fl. 6). Sustenta que “as circunstancias e as consequéncias utilizadas pelo
julgador para agravar a pena ndo desbordam do que é comum ao tipo e ja foram valoradas
abstratamente pelo legidador ao cominar a pena em abstrato, visto que impossivel considerar que
a prética de violéncia doméstica tenha circunstancias e consegquéncias benéficas’ (e-STJ, fl. 7).

Contesta a proporcionalidade do aumento proporcionado pela valoragéo de trés
circunstancias judiciais desfavoraveis. Por fim, ressalta que “ndo ha qualquer fundamento idéneo
para manter a negativacdo das vetoriais referentes a conduta socid, circunsténcias e
conseguéncias do ddito e, portanto, para afastar o direito subjetivo do recorrente de receber a
suspensao condiciona da pena’ (e-STJ, fls. 12-13).

Postula, ao find, a concessdo da ordem para que sgja fixada a pena-base no
minimo legal e concedido o sursis.

Requerimento de tutela provisoriaindeferido (e-STJ, fl. 192).

O Minigtério Publico Federd manifestou-se pdo ndo conhecimento do writ
(e-STJ, fls. 200-206).

E oréatorio.
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HABEAS CORPUS N° 409.775 - RS (2017/0184068-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : MARCELO FIDELIS FERREIRA

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. AMEACA. CONDUTA SOCIAL. COMPORTAMENTO
CONJUGAL AGRESSIVO. MOTIVO DO CRIME. FUTILIDADE.
CONSEQUENCIAS GRAVES. ABALO PSICOLOGICO GRAVE.
MANUTENC;AO DA PENA. SURSIS INAPLICAVEL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DESFAVORAVEIS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. A individudizacto da pena é uma dividade vinculada a parémetros
abstratamente cominados pela le, sendo permitido ao julgador, entretanto, atuar
discricionariamente na escolha da sancdo pena aplicavel ao caso concreto, apos o
exame percuciente dos elementos do ddito, e em decisGo motivada. Dessarte,
ressalvadas as hipoteses de manifesta ilegaidade ou arbitrariedade, é inadmissive
as Cortes Superiores a revisao dos critérios adotados na dosmetria da pena.

3. A circungténcia da conduta socid refere-se ao edtilo de vida do réu e do seu
comportamento perante a sociedade, a familia o ambiente de trabdho, a
vizinhanga, dentre outros aspectos de interacdo socid. No caso, é adequado
valorar sob o titulo de conduta socid a contumaz agressividade e descontrole do
réu durante anos da convivéncia conjugd.

4. Os motivos do crime sdo os fatores psiquicos que levaram o agente a praticar a
infracBo pena, 0 que ndo se confunde com dolo ou culpa, porquanto estdo
desvinculados do tipo pend, sendo dindmicos e mutavels, hgja vista que apenas
revelam desgos do agente. Por outro lado, dolo e culpa, alocados no fato tipico,
s80 estaticos e vinculados ao tipo pend, de forma que € irrelevante para sua
caracterizacdo o movd da conduta. No caso, 0 méve da conduta de ameacgar a
vitima de morte foi uma smples postagem na rede socid, 0 que torna a conduta
criminosa fUtil e despropositada, sendo devida, portanto, a valoracdo negativa.

5. Quanto as consequéncias do crime, o trauma causado a vitima, que ndo pode
ser confundido com abalo passageiro, jA que a impede de se relacionar
normamente com outras pessoas, judtifica, a toda evidéncia, a mgjoracdo da pena
pelo referido vetor.

6. H4, portanto, trés circunstancias judiciais a serem valoradas na primeira fase
da dosmetria do crime de ameaca: conduta socid, motivos e consequéncias do
crime. Estabelecido o consagrado parametro de aumento de 1/8 (um oitavo),
fazendo-a incidir sobre o intervalo de pena em abstrato do preceito secundario do
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crime em questdo (5 meses), resultaria no acréscimo de 1 més e 26 dias a pena
minima cominada pelo tipo pena. Como ndo ha agravante, atenuantes, causas de
aumento ou diminuicdo da pena a serem vaoradas, torno definitiva a pena do
crime de ameaca em 3 anos de detencdo, nos termos do reconhecido pelo
Tribund a quo, porquanto se mostra proporciona e bem préximo do parametro
jurisprudencia mente indicado.

7. O paciente ndo faz jus ao beneficio do sursis, conquanto sgja primaio, com
pena inferior a 2 anos e incabivel a subgtituicdo da pena. 1sso porque o réu possui
circunsténcias judicias desfavoravels, 0 que vulnera o requisito do art. 77, 11, do
Cadigo pend.

8. Habeas corpus néo conhecido

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legamente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Para permitir a andise dos critérios utilizados na dosmetria da pena-base, faz-se
necessario expor excertos da sentenca condenatria e do acérdéo impugnado:

“A pena-base foi fixada em 04 meses e 15 dias em razdo da negativacéo da
culpabilidade, conduta social, personalidade, motivos circunstancias,
conseguéncias e auséncia de contribuicao da vitima.

A culpabilidade do réu encontra reprovabilidade social ndo acima da comum
para a espécie dditiva.

A conduta social, de fato, merece atencdo, uma vez gque a vitima relatou
diversos episodios de agressividade e descontrole do réu nos diversos anos
em que conviveram.

Entendo que ndo € desfavordvel a persondidade, porque a andise da
circunstancia judicia relativa a personaidade requer prova técnica, que
peiimita uma conclusdo justa sobre a psique do sentenciado. No caso,
como 0 Juizo ndo aponta qualquer laudo técnico sobre a avdiagdo feita
acerca da personalidade do acusado, a vetorial deve ser considerada neutra.
Os motivos merecem maior negativagdo, uma vez que ameagou a vitima de
morte porque postou foto em rede social, sendo, de fato, futil, como
referido em sentenca.

As circunstancias do crime ndo se mostram mais graves gue o normal.

As consequéncias efetivamente sdo negativas, uma vez que a vitima
demonstrou em seu depoimento ter restado abalada e traumatizada,
segundo €ela, psicologicamente, referindo que ndo consegue mais
relacionar-se normalmente.

O comportamento da vitima é irrelevante.

Logo, mantidas negativadas trés vetoriais, fixo a pena-base

em 03 meses de detencdo, a qual torno definitiva.

[...]
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Com relacdo a suspensdo condicional da pena, entendo que ndo deve ser
concedida, uma vez que a conduta socia, 0s motivos e as consequéncias
ddlitivas foram negativados, 0 que inviahiliza a concessdo nos termos do
art. 77,11, do CP.” (e-STJ, fls. 171/175)

A individudizacdo da pena € uma atividade vinculada a parémetros abstratamente
cominados pela le, sendo permitido ao julgador, entretanto, atuar discricionariamente na escolha
da sancéo pend aplicavel ao caso concreto, apds 0 exame percuciente dos e ementos do ddito, e
em decisio motivada. Dessarte, ressalvadas as hipdteses de manifesta ilegdidade ou
arbitrariedade, é inadmissivel as Cortes Superiores a revisdo dos critérios adotados na dosmetria
da pena

O Tribund a quo vaorou negativamente as circunstancias judiciais da conduta
socid, mativos, e conseguéncias do crime de ameaga.

A circungténcia da conduta socid refere-se ao edtilo de vida do réu e do seu
comportamento perante a sociedade, a familiaz o ambiente de trabaho, a vizinhangca, dentre
outros aspectos de interaco socia. No caso, € adequado valorar sob o titulo de conduta socid a
contumaz agressividade e descontrole do réu durante anos da convivéncia conjugal.

Os motivos do crime sdo os fatores psiquicos que levaram o agente a praticar a
infracdo pend, o que ndo se confunde com dolo ou culpa, porquanto estdo desvinculados do tipo
pend, sendo dindmicos e mutavels, hgja vista que apenas revelam desgjos do agente. Por outro
lado, dolo e culpa, alocados no fato tipico, sdo estéticos e vinculados ao tipo pena, de forma que é
irrdlevante para sua caracterizacdo o movel da conduta. No caso, o0 méve da conduta de
ameacar a vitima de morte foi uma smples postagem na rede socia, 0 que torna a conduta
criminosa futil e despropositada, sendo devida, portanto, a valoracéo negativa.

Quanto as conseguéncias do crime, o trauma causado a vitima, que ndo pode ser
confundido com abalo passageiro, ja que a impede de se relacionar normamente com outras
pessoas, judtifica, a toda evidéncia, a mgjoracao da pena peo referido vetor.

Ha, portanto, trés circunstancias judiciais a serem valoradas na primeira fase da
dosmetria do crime de ameaca: conduta socia, motivos e consequéncias do crime. Estabelecido
0 consagrado parametro de aumento de 1/8 (um oitavo), fazendo-a incidir sobre o intervao de
pena em abstrato do preceito secundario do crime em questéo (5 meses), resultaria no acréscimo
de 1 més e 26 dias a pena minima cominada pe o tipo penal. Como ndo ha agravante, atenuantes,
causas de aumento ou diminuicdo da pena a serem valoradas, torno definitiva a pena do crime de
ameaca em 3 anos de detencéo, nos termos do reconhecido pelo Tribund a quo, porquanto se
mostra proporciona e bem proximo do parametro jurisprudencia mente indicado.

Passa-se a andlise da concessao do sursis.

O paciente ndo faz jus ao beneficio do sursis, conquanto sgja primario, com pena
inferior a 2 anos e incabivel a subgtituicdo da pena. 1sso porque o0 réu possui circunstancias
judiciais desfavoraveis, o que vulnera o requisito do art. 77, |1, do Codigo pendl.

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0184068-6 HC 409.775/ RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00001264520158210105 01208663720178217000 10521500000696 1208663720178217000
1264520158210105 70073567513

EM MESA JULGADO: 16/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - RS032676

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE . MARCELO FIDELIS FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameacga
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jodl llan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



