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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 729.402 - SP
(2015/0145693-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

EMBARGANTE : BALCAO CREDITEL COMPRA E VENDA DE LINHAS
TELEFONICAS LTDA

EMBARGANTE : VERA LUCIA DE MELLO MENEGHETTI

EMBARGANTE : RUBENS MENEGHETTI

ADVOGADOS : CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES E OUTRO(S) - SP107950
VINICIUS DE BARROS - SP236237

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : RVM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

INTERES. . KASIL PARTICIPACOES LTDA

EMENTA

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE
OMISSAO, OBSCURIDADE OU CONTRARIEDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
NAO CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CODIGO
BUZAID. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELOS CONTRIBUINTES
REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaracdo destinam-se a suprir omissao,
afastar obscuridade ou eliminar contradicdo existente no julgado. Excepcionalmente, o
Recurso Aclaratorio pode servir para amoldar o julgado a superveniente orientacdo
jurisprudencial do Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atencdo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade, eficacia da prestacéo
jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento superior, hipétese diversa da apresentada
nos presentes autos.

2. Nos presentes Declaratorios, 0s embargantes afirmam a
necessidade de se fixar honorarios advocaticios com fundamento no art. 85 do Cdadigo
Fux.

3. Dos proprios argumentos dispendidos nos Aclaratoérios, verifica-se
nao se tratar de qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser sanada, mas de
mera pretensao de reforma do julgado com base em seu inconformismo com a solucao
juridica ali aplicada; pretensao incabivel nesta via recursal. Ademais, o Apelo Nobre foi
interposto na vigéncia do Codigo Buzaid, sendo este normativo legal aplicavel ao caso e
nao o Caodigo Fux, uma vez que, se assim ndo fosse, estaria por violar a Sumula 211
desta Corte, por auséncia de prequestionamento e inovagao recursal.

4, Embargos de Declaragéo opostos pelos Contribuintes rejeitados.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam o0s Ministros da
Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, rejeitar os Embargos de Declaracdo, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina,
Regina Helena Costa (Presidente) e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 14 de agosto de 2018 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 729.402 - SP
(2015/0145693-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

EMBARGANTE : BALCAO CREDITEL COMPRA E VENDA DE LINHAS
TELEFONICAS LTDA

EMBARGANTE : VERA LUCIA DE MELLO MENEGHETTI

EMBARGANTE : RUBENS MENEGHETTI

ADVOGADOS : CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES E OUTRO(S) -
SP107950
VINICIUS DE BARROS - SP236237

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : RVM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
INTERES. : KASIL PARTICIPACOES LTDA
RELATORIO
1. Trata-se de Embargos Declaratérios no Agravo Regimental

no Agravo em Recurso Especial interpostos BALCAO CREDITEL COMPRA E
VENDA DE LINHAS TELEFONICAS LTDA E OUTROS, contra acérddo da 1la.

Turma desta Corte, cuja ementa abaixo se transcreve:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
AGRAVO REGIMENTAL DA FAZENDA NACIONAL O QUAL NAO SE
CONHECE.

1. A decisdo ora recorrida negou provimento ao Agravo
em Recurso Especial em razédo da incidéncia da Stumula 7/STJ, por
conformidade com a jurisprudéncia do STJ e por auséncia de ofensa
ao art. 535 do CPC/73.

2. A parte recorrente ndo impugnou o fundamento da
decisdo de inadmissibilidade, qual seja, a conformidade do julgado
com a jurisprudéncia desta Corte. Aplicavel, portanto, a Sumula 182
do STJ, segundo a qual é inviavel o Agravo do art. 545 do CPC que
deixa de atacar especificamente todos os fundamentos da deciséo
agravada.

3. Agravo Regimental da FAZENDA NACIONAL que nao
se conhece.
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2. Os embargantes sustentam, em sintese, a necessidade de

se fixar honorérios advocaticios com fundamento no art. 85 do Codigo Fux.
3. Impugnacéo apresentada as fls. 1.186/1.189.

4 E o relatério.
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 729.402 - SP
(2015/0145693-3)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

EMBARGANTE : BALCAO CREDITEL COMPRA E VENDA DE LINHAS
TELEFONICAS LTDA

EMBARGANTE : VERA LUCIA DE MELLO MENEGHETTI

EMBARGANTE : RUBENS MENEGHETTI

ADVOGADOS : CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES E OUTRO(S) -
SP107950
VINICIUS DE BARROS - SP236237

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL

INTERES. : RVM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
INTERES. . KASIL PARTICIPACOES LTDA
VOTO

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO, OBSCURIDADE OU
CONTRARIEDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. NAO
CABIMENTO. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO NA VIGENCIA DO
CODIGO BUZAID. EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS PELOS
CONTRIBUINTES REJEITADOS.

1. Os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir
omissdo, afastar obscuridade ou eliminar contradicdo existente no
julgado. Excepcionalmente, o Recurso Aclaratério pode servir para
amoldar o julgado a superveniente orientacdo jurisprudencial do
Pretério Excelso, quando dotada de efeito vinculante, em atencédo a
instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade,
efichcia da prestacao jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento
superior, hipétese diversa da apresentada nos presentes autos.

2. Nos presentes Declaratorios, 0s embargantes
afrmam a necessidade de se fixar honorarios advocaticios com
fundamento no art. 85 do Codigo Fux.

3. Dos proprios argumentos dispendidos nos
Aclaratérios, verifica-se ndo se tratar de qualquer omisséo,
contradicdo ou obscuridade a ser sanada, mas de mera pretenséo de
reforma do julgado com base em seu inconformismo com a solugéo
juridica ali aplicada; pretensédo incabivel nesta via recursal. Ademais, o
Apelo Nobre foi interposto na vigéncia do Cédigo Buzaid, sendo este
normativo legal aplicavel ao caso e ndo o Cédigo Fux, uma vez que, se
assim nao fosse, estaria por violar a Sumula 211 desta Corte, por
auséncia de prequestionamento e inovagao recursal.
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4. Embargos de Declaracdo opostos pelos contribuintes
rejeitados.
1. O art. 1.022 do Cddigo Fux - CPC/2015 - (art. 535 do

CPC/1973) é peremptério ao prescrever as hipéteses de cabimento dos
Embargos de Declaragéo; trata-se, pois, de recurso de fundamentagéo vinculada,
restrito a situacdes em que patente a incidéncia do julgado em obscuridade,

contradicdo ou omissao.

2. Destarte, infere-se que, ndo obstante pacifica a orientacao
acerca da natureza recursal dos Declaratorios, singularmente, ndo se prestam ao
rejulgamento da lide, mediante o reexame de matéria ja decidida, mas apenas a
elucidacéo ou ao aperfeicoamento do decisum em casos, justamente, nos quais
eivado de obscuridade, contradicdo ou omissdo; ndo tém, pois, de regra, carater
substitutivo ou modificativo, € dizer, o conddo de alterar, livre e substancialmente,
0 decisério em seu dispositivo, mas aclaratorio ou integrativo, dai ndo sendo seu

processamento norteado pelos principios do contraditério e da igualdade.

3. Com efeito, os Embargos de Declaracdo ndo podem ser
utilizados com a finalidade de sustentar eventual incorregdo do decisum
hostilizado ou de propiciar novo exame da propria questdo de fundo, em ordem a
viabilizar, em sede processual inadequada, a desconstituicdo de ato judicial

regularmente proferido.

4. Ressalte-se, por oportuno, que esta Corte admite a
atribuicdo de efeitos infringentes a Embargos de Declaracdo, apenas quando o
reconhecimento da existéncia de eventual omisséo, contradicdo ou obscuridade
acarretar, invariavelmente, a modificacdo do julgado, o que ndo se verifica na

hipétese em tela. A respeito, confira-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO. PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. ANISTIA. PORTARIA. EFEITOS RETROATIVOS.
PAGAMENTO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC. OMISSOES.
INEXISTENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. INVIABILIDADE.
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MATERIA CONSTITUCIONAL. ANALISE. DESNECESSIDADE.

1. A obtencdo de efeitos infringentes, como pretende a
embargante, somente é possivel, excepcionalmente, nos casos em
que, reconhecida a existéncia de um dos defeitos elencados nos
incisos do mencionado art. 535, a alteracdo do julgado seja
consequéncia inarredavel da correcao do referido vicio; bem como nas
hipéteses de erro material ou equivoco manifesto, que, por si sos,
sejam suficientes para a inversao do julgado. Precedentes.

2. No caso, inexiste qualquer vicio a ser sanado. Da
simples leitura do ac6rddo ora embargado, depreende-se,
inequivocamente, que todas as questbes apontadas como néo
enfrentadas foram, clara e explicitamente, abordadas.

3. A solucdo da controvérsia posta a apreciacdo desta
Superior Tribunal carece da andlise dos dispositivos constitucionais
apontados pela Embargante, na medida em que se funda
exclusivamente na interpretacdo da legislacdo infraconstitucional,
mormente na Lei 1.533/51 - Lei do Mandado de Seguranca e na Lei
10.559/02 - Lei das Anistias.

4. Embargos de Declaracdo rejeitados (EDcl. no MS
11.621/DF, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJU 23.10.2006).

5. Vale ainda esclarecer que, apenas excepcionalmente, 0s
Aclaratorios podem ser utilizados para amoldar o julgado a superveniente
orientacdo jurisprudencial do Pretorio Excelso dotada de efeito vinculante, em
atencdo a instrumentalidade das formas, de modo a garantir a celeridade e

eficicia da prestacéo jurisdicional, hipotese diversa da apresentada nestes autos.

6. Nos presentes Declaratorios, o embargante afirma a
necessidade de se fixar honorarios advocaticios com fundamento no art. 85 do

Cédigo Fux.

7. Dos proprios argumentos dispendidos nos Aclaratorios,
verifica-se ndo se tratar de qualquer omissao, contradicdo ou obscuridade a ser
sanada, mas de mera pretensdo de reforma do julgado com base em seu

inconformismo com a solucéo juridica ali aplicada; pretenséo incabivel nesta via
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recursal. Ademais, o Apelo Nobre foi interposto na vigéncia do Cdédigo Buzaid,
sendo este normativo legal aplicavel ao caso e ndo o Cédigo Fux, uma vez que, se
assim ndo fosse, estaria por violar a Sumula 211 desta Corte, por auséncia de

prequestionamento e inovagao recursal.

8. Diante dessas consideracgfes, rejeitam-se os Embargos de

Declarac&o opostos pelos Contribuintes. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2015/0145693-3 AREsp 729.402 / SP

NUmeros Origem: 00180702220034036182 00282021120134030000 180702220034036182 200361820180703
201303000282022 2013264428 2014297455 2015071684 282021120134030000
518605

PAUTA: 14/08/2018 JULGADO: 14/08/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : FAZENDA NACIONAL
AGRAVADO : BALCAO CREDITEL COMPRA E VENDA DE LINHAS TELEFONICASLTDA
AGRAVADO : VERA LUCIA DE MELLO MENEGHETTI
AGRAVADO : RUBENSMENEGHETTI
ADVOGADOS : CYLMARPITELLI TEIXEIRA FORTES E OUTRO(S) - SP107950
VINICIUS DE BARROS - SP236237
INTERES. : RVM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOSLTDA
INTERES. : KASIL PARTICIPACOESLTDA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : BALCAO CREDITEL COMPRA E VENDA DE LINHAS TELEFONICASLTDA
EMBARGANTE : VERA LUCIA DE MELLO MENEGHETTI
EMBARGANTE : RUBENS MENEGHETTI
ADVOGADOS : CYLMARPITELLI TEIXEIRA FORTES E OUTRO(S) - SP107950
VINICIUS DE BARROS - SP236237

EMBARGADO : FAZENDA NACIONAL
INTERES. : RVM EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOSLTDA
INTERES. : KASIL PARTICI PAQOES LTDA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa (Presidente)
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.



