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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 83.373 - RN (2017/0087666-8)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : LUISFELIPE DE ALMEIDA LEITE (PRESO)

ADVOGADO
RECORRIDO

: ARY TOMAZ DE ARAUJO FILHO E OUTRO(S) - RN013984
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
NORTE
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS HOMICIDIO TENTADO E CORRUP(;AO DE MENOR.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO DO
ENCARCERAMENTO. GRAVIDADE DO DELITO. RENITENCIA
CRIMINOSA. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA.
MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A afericdo sobre a existéncia de indicios de autoria demanda revolvimento
fético-probatério, ndo condizente com a angusta via do recurso ordinaio em
habeas corpus, devendo ser a questdo dirimida no trémite da instrucdo
crimind.

2. A necessidade da custddia cautelar restou demonstrada, com espeque em
dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte,
estando o decisum proferido na origem fundamentado na reniténcia criminosa,
vigo que o acusado envolveu-se na prética de outro ddito, a evidenciar,
portanto, risco para ordem publica.

3. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justicas A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso ordin&io, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e
Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilig, 15 de agosto de 2017 (Data do Julgamento)

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 83.373 - RN (2017/0087666-8)

RELATORA
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

: LUISFELIPE DE ALMEIDA LEITE (PRESO)

: ARY TOMAZ DE ARAUJO FILHO E OUTRO(S) - RN013984

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

NORTE

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

Trata-se de recurso ordinaio em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por LUIS FELIPE DE ALMEIDA LEITE, apontando-se como autoridade coatora
o Tribund de Justica do Estado do Rio Grande do Norte (Habeas Cor pus n.° 2017.000960-8).

Congta dos autos que o recorrente, juntamente com outros, foi preso em
flagrante, em 19.8.2016, e denunciado, pela suposta prética dos delitos previstos no art. 121, §
2, 1 elV, c.c. oart. 14, Il, ambos do Codigo Pend, e art. 244-B da Le n.° 8.069/1990 -
(Processo n.° 0100615-90.2016.8.20.0135, da Vara Unica da Comarca de Sdo Miguel/RN).

Pogteriormente, em 27.12.2016, sobreveio a decisdo de pronlncia, na qud foi
mantida a prisdo cautelar (fl. 16/26).

Inconformada, a defesa impetrou prévio mandamus na Corte de origem, sendo
a ordem denegada, na data de 7.3.2017, em acorddo assm ementado (fl. 60):

"EMENTA: CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS. TENTATIVA DE HOMICIDIO E CORRUPCAO DE MENOR
(ART. 121, § 20,1 EIV C/C ARTY 14, ||, TODOS DO CODIGO PENAL
E ART. 244-B DA LEl ° 8.069/90). PRETENSA REVOGACAO DO
DECRETO PREVENTIVO. ALEGADA AUSENCIA DOS
PRESSUPOSTOS AUTORIZADORES DA CUSTODIA.
INOCORRENCIA. ENCARCERAMENTO CAUTELAR FUNDADO NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. PACIENTE QUE
RESPONDE A OUTRO PROCESSO PELO CRIME DE HOMICIDIO.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
CONHECIDA E DENEGADA EM CONSONANCIA COM O PARECER
DA 6° PROCURADORIA DE JUSTICA, EM SUBSTITUICAO LEGAL A
142 PROCURADORIA DE JUSTICA."

Dai a presente irresgnacdo, no qua a defesa sustenta que carece de
fundamentacdo idonea o decreto prisond, estando ausentes os requisitos previstos no artigo
312 do Codigo de Processo Penal.

Enfatiza que a permanéncia do recorrente preso apos toda a instrucéo
processual concluida é uma violagdo expressa da lei, por ndo apresentar o acusado quaquer
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indicio de transgressdo ou de infringéncia a ordem publica.

Pontua que o recorrente nd pode ser mantido preso com base no fato de
responder a uma acdo pena ainda em curso, sendo que a certiddo de antecedentes criminais
demonstra que nada consta em nome do acusado.

Afirma que o insurgente € priméio, possuidor de bons antecedentes, labor
licito, familia congtituida e residéncia fixa.

Sdienta que o recorrente foi acometido de tortura e maus tratos para
apresentar no depoimento a versdo que os agentes mandaram que fosse dita. Dessa forma, foi
requerido novo depoimento ao Delegado da Policia, sendo indeferido.

Alega que, com a negativa de novo depoimento, foi informado ao Juizo da
situacdo ocorrida, mas, por ndo constar indicacdes de lesdes fisicas nos exames de corpo de
ddito, "nada requereu o Judiciaio, nem determinou que se procedesse uma melhor
investigagéo dosfatos' (fl. 74).

Aduz que todos os demais acusados inocentaram O ora recorrente,
confirmando que ele smplesmente foi fazer um frete, conduzindo os envolvidos, e ndo sabia
do objetivo da viagem a Sdo Migud, onde foi praticado o ddlito.

Assevera que O insurgente provarg, "no decorrer do processo, que nao
contribuiu e ndo faz parte da autoria dos crimes que estdo lhes sendo imputado, comprovando
asuainocéncid' (fl. 79).

Reqguer, liminarmente e no méito, sgja expedido alvara de soltura em favor do
recorrente a fim de que Ihe sgja concedido o direito de responder ao processo em liberdade.

O pedido liminar foi indeferido (fls. 122/124), sendo solicitadas informacdes a
autoridade coatora, juntadas as fls. 139/143, e ao juizo de primero grau, acostadas as fls.
131/134.

Com vigta dos autos, o Minigtério Piblico Federa opinou, em parecer da lavra
do Subprocurador-Gera Eitd Santiago de Brito Pereira, peo desprovimento do recurso
ordinario (fls. 146/148).

E o relatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 83.373 - RN (2017/0087666-8)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO TENTADO E CORRUPCAO DE MENOR.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO DO
ENCARCERAMENTO. GRAVIDADE DO DELITO. RENITENCIA
CRIMINOSA. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA.
MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A afericéo sobre a existéncia de indicios de autoria demanda revolvimento
fético-probatdrio, ndo condizente com a angusta via do recurso ordinaio em
habeas corpus, devendo ser a questdo dirimida no tramite da instrucdo
crimind.

2. A necessidade da custodia cautelar restou demonstrada, com espegque em
dados concretos dos autos, conforme recomenda a jurisprudéncia desta Corte,
estando o decisum proferido na origem fundamentado na reniténcia criminosg,
vio que o0 acusado envolveu-se na prética de outro ddito, a evidenciar,
portanto, risco para ordem publica

3. Recurso a que se nega provimento.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator):

A questdo trazida a dedinde na presente impetracdo cinge-se a auséncia de
indicios para a autoria, bem como a andise da fundamentagdo para 0 encarceramento
provisorio do recorrente.

No que tange a tese de auséncia dos indicios de autoria, evidencia-se que a
guaestio demanda revolvimento fatico-probatorio, ndo condizente com a angusta via do
recurso ordinaio, devendo ser a matéria dirimida no trémite da instruco crimind. Nesse
sentido, vegjam-se estes julgados:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL. ORGANIZACAO
CRIMINOSA - TCP (TERCEIRO COMANDO PURO). SEGREGAGCAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. NEGATIVA DE AUTORIA E ALEGAGAO DE
AUSENCIA DE PROVA DA MATERIALIDADE. NECESSIDADE DE
INCURSAO NA PROVA. INVIAVEL NA VIA ESTREITA DO HABEAS
CORPUS APONTADAS  INTERCEPTAGOES  TELEFONICAS
IRREGULARES. INOCORRENCIA. PRORROGACAO DO PRAZO
AUTORIZADA POR DECISOES DEVIDAMENTE FUNDAMENTADAS.
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RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregagdo cautelar deve ser considerada excegdo, ja que, por
meio desta medida, priva-se 0 réu de seu jus libertatis antes da execucéo
(provistria ou definitiva) da pena. E por isso que tal medida constritiva so
se justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a instrugéo criminal ou a aplicacdo da le penal, ex vi do
artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal. A prisdo preventiva, portanto,
enguanto medida de natureza cautelar e excepcional, ndo pode ser utilizada
como instrumento de puni¢cdo antecipada do indiciado ou do réu, nem
tampouco permite complementacdo de sua fundamentacdo pelas instancias
superiores.

Il - In casu, o decreto de prisdo preventiva estd devidamente
fundamentado na garantia da ordem publica, visando interromper ou
diminuir a atuago de integrantes de organizagdo criminosa, sediada dentro
de presidios, voltada para o tréfico ilicito de drogas e execucéo de pessoas.
(Precedentes do STF e STJ).

Il - Na via estreita do habeas corpus, € invidvd 0 exame da
inexisténcia de indicios de autoria e da prova da materialidade quanto aos
dditos imputados ao ora recorrente, por demandar necessaria incursao no
acervo fatico-probatorio. (Precedentes).

IV - E pacifico o entendimento, nesta Superior Corte de Justica, de que
0 prazo das interceptacOes telefénicas pode ser prorrogado, desde que
fundamentadas as decisdes de renovagdo, como ocorrido na especie.
(Precedentes)

Recurso ordinario desprovido.”

(RHC 64.605/RJ, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 24/05/2016, DJe 03/06/2016)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE
VULNERAVEL. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. ARTS. 214,
PARAGRAFO UNICO, 224, A, E ART. 226, |I, TODOS DO CP.
ALEGACAO DE INSUFICIENCIA PROBATORIA PARA
CONDENACAO. REEXAME DE PROVAS E NECESSIDADE DE
DILAQAO PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA ESTREITA VIA
DO WRIT.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o Superior
Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a recursos
especial e ordindrio, ou de revisdo crimina, admitindo-se, de oficio, a
concessdo da ordem ante a constatacéo de ilegalidade flagrante, abuso de
poder ou teratologia.

2. Somente é cabivel o trancamento da acdo penal por meio do habeas
corpus quando houver comprovacdo, de plano, da auséncia de justa
causa, sga em razdo da aipicidade da conduta supostamente
praticada pelo acusado, sga da auséncia de indicios de autoria e
materididade dditiva, ou ainda da incidéncia de causa de extingdo da
punibilidade.

3. A pretensdo de que reconhecida a auséncia de provas da autoria e
materididade do delito esbarra na necessidade de revolvimento do conjunto
fatico-probatorio, 0 que é inviavel navia estreita do habeas corpus.

4. Em questdo semelhante decidiu a Sexta Turma que, tendo a
condenacdo amparado-se ndo apenas nas declaracbes da vitima, mas
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também em depoimentos testemunhais que as corroboraram, ndo cabe a
esta Corte 0 reexame do conteldo fético-probatério dos autos a fim de
acolher a tese de inexisténcia de comprovacdo caba dos fatos descritos
na dentincia (AgRg no REsp 1418746/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 26/05/2015, DJe
02/06/2015).

5. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 315.723/GO, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 02/08/2016, DJe 15/08/2016)

Relativamente a fundamentacdo da segregacdo, confiram-se os fundamentos
declinados, em 27.12.2016, pdo magistrado singular a0 manter a custodia preventiva do
acusado na decisdo de pronuncia (fl. 25):

"(..)

Quanto a exigéncia do art. 413, § 3°, do Cddigo de Processo Penal, que
dispbe que 'o juiz decidird, motivadamente, no caso de manutencéo,
revogacdo ou substituicdo da prisdo ou medida restritiva de liberdade
anteriormente decretada e, tratando-se de acusado solto, sobre a
necessidade da decretacdo da prisGo ou imposicdo de quaisquer das
medidas previstas no Titulo IX do livro | deste Cbdigo', impde-se, no
caso, a manutencdo da prisdo dos acusados. A hipdtese legd que
autoriza a prisdo preventiva que se encontra presente € para a garantia da
ordem publica.

Observa-se a necessidade da custddia constritiva para garantia da
ordem publica, vez que o crime, em concreto, do qua 0s réus sdo
acusados, € de natureza grave. Os réus sdo acusados de tentarem matar a
vitima mediante paga e promessa de recompensa. Em que pese a instrucéo
processual, nesta fase do procedimento do juri, tenha se encerrado, os
acusados representam risco de cometer novos ilicitos. Isto porque,
Luis Felipe, conforme documento de fl. 23 do IP responde a agdo
penal de homicidio simples perante a 4% Vara Criminal - Foro de
Garulhos, processo n° 0015428-49.2011.8.26.0224 (...).

(...)

AO TEOR DO EXPOSTO, nos termos do art. 413 e 88 do Cddigo de
Processo Penal, em face os argumentos sustentados, PRONUNCIO os
acusados Genildo Dantas, Luis Felipe e Francisco Ronialison pela prética
dos crimes previstos no artigo 121, 8§ 29, incisos | e IV c¢/c os arts. 14, 11,
todos do Cédigo Penal, e no art. 244-B da Le n° 8.069/1990 (...).

Mantenho a prisdo preventiva dos acusados, sob judtificativa acima
apontada.”

Ja o Colegiado estadua assm se manifestou, em 7.3.2017 (fls. 62/65):

"Compulsando os autos, entendo que ndo assiste razdo ao impetrante.

Com efeito, a prisdo preventiva do paciente encontra-se fundamentada
em elementos concretos que indicam a red necessidade de sua
manutencao.
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Ao que se observa da decisdo de prondncia que mantém a custodia
preventiva, fls. 17/27, bem como das informagbes prestadas pela
autoridade coatora, fls. 47/48, o encarceramento foi mantido para garantia
da ordem publica.

Percebe-se que a necessidade da segregacdo estd suficientemente
demonstrada pelas circunstancias apontadas, evidenciada pelo magistrado
de primeiro grau:

(...)

Entendo, pois, justificado o cércere cautelar e sua manutengdo, ja que
se observa gque foram apresentados, de forma concreta e individudizada, os
argumentos que levaram a sua necessidade, inclusive, com aindicacdo dos
elementos constantes dos autos, 0s quais levaram a0 convencimento do
magistrado a quo.

Ademais, presentes os indicios de materididade e autoria do ddlito,
justificada, também, encontra-se a necessidade da prisao.

Destarte, feitas essas consideragbes, vejo ndo configurado o
constrangimento ilegd e que a segregacao cautelar do paciente é necessria,
estando, pois, sua prisdo em consonancia com as hip6teses autorizadoras
dos arts. 312 e 313 do Cddigo de Processo Penal.

No mesmo sentido, jadecidiu este Tribunal de Justica, sendo vejamos:

(...)

Desta forma, o fato do paciente possuir eventuais condicdes pessoais
favoraveis, por s sb, ndo afasta a necessidade de sua custédia preventiva,
guando presentes 0Ss seus pressupostos autorizadores, como no caso em
comento.

Assim, ndo consubstanciada a coagdo ilegd descrita na inicial, verifico
infrutifera a pretensdo liberatéria.

Ante 0 exposto, em consonancia com o parecer da 62 Procuradoria de
Justica, em substituicdo legd a 14® Procuradoria de Justica, conheco e
denego a ordem.

E como voto."

Verifica-se que foi decretada e mantida a custodia provisdria do acusado em
razéo da gravidade do ddlito e da reniténcia criminosa. Destacou-se, por fim, a necessidade de
se resguardar a ordem publica.

Ao que se me afigura, debrugando-me sobre o caso em concreto, a priséo
provisoria se sustenta, porgue nitidamente vinculada a elementos de cautelaridade.

Nunca é demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em situagOes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
decisio guerreada lastreou-se em elementos extraidos concretamente da conduta em tese
perpetrada pelo acusado.

Com €feito, a gravidade concreta - explicitada, em especia, na reniténcia
criminosa, tendo em vista que o réu, conforme pontuado pelo juz a quo, "responde a agéo
pend de homicidio smples perante a 42 Vara Crimind - Foro de Garulhos, processo r°
0015428-49.2011.8.26.0224" (fl. 25) - foi ainhada como substrato para 0 encarceramento
processua do orainsurgente.
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N&o se ignora que "ordem publica’ é expressdo deveras fluida, como lembra
Tourinho HIho:

" 'Ordem publica’ é fundamento geralmente invocavel, sob diversos
pretextos, para se decretar a preventiva, fazendo-se total abstracdo de que
esta é uma coagdo cautelar e, sem cautelaridade, ndo se admite, a luz da
Constitui¢ao, priso provisoria.

'‘Comocdo social', ‘'perigosidade do réu’, ‘'crime perverso,
'insengibilidade moral’, 'os espalhafatos da midia, 'reiteradas divulgacdes
pela radio e pea televisao', 'credibilidade da Justica), 'idiossincrasia do Juiz
por este ou aquele crime', tudo, absolutamente tudo, ajusta-se a expressao
genérica 'ordem publica. E como sabe o Juiz que a ordem publica esta
perturbada, a ndo ser pelo noticiario? Os jornais, sempre gue ocorre um
crime, o noticiam. E ndo é pelo fato de a noticia ser mais ou menos extensa
gue pode caracterizar a 'perturbacdo da ordem publica, sob pena de essa
circunstancia ficar a critério da midia... Na maior parte das vezes, é o
proprio Juiz ou o 6rgdo do Ministé&io Publico que, como verdadeiros
'sismégrafos, mensuram e valoram a conduta criminosa proclamando a
necessidade de 'garantir a ordem puablica, sem nenhum, absolutamente
nenhum, elemento de fato, tudo ao sabor de preconceitos e da maior ou
menor senshilidade desses operadores da Justica. E a prisdo preventiva,
nesses casos, ndo passara de uma execucdo suméria. Decisdo dessa
natureza é eminentemente bastarda, malferindo a Constitui¢do da Republica.
O réu é condenado antes de ser julgado. E se for absolvido? Ainda que hga
alguma indenizacdo, o andtema cruel da prisdo injusta ficara indeléve para
ele, sua familia e o circulo da sua amizade." (Manual de processo penal,
S0 Paulo, Saraiva, 2006, pp. 614-615)

A despeito dos reclamos doutrinarios de interpretacdo restritiva da locucéo
ordem publica, a jurisprudéncia desta Casa de Justica tem-na admitido nas hipéteses em que o
decisum se funda em elementos concretos dos autos.

7

Em verdade, outro ndo é o entendimento desta Corte, que considera a
gravidade concreta do ddito dado apto a engendrar a cautelaridade para a priséo processual.

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar quaquer ilegdidade a custddia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados.

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO EM
FLAGRANTE. MANDADO DE BUSCA E APREENSAO. QUESTAO
SUPERADA. PRISAO PREVENTIVA. PERICULOSIDADE CONCRETA
DO AGENTE. FUNDADO RISCO DE REITERAQAO DELITIVA.
PARECER ACOLHIDO.

1. A degacdo de que a prisio deve ser relaxada porque policiais
militares adentraram na residéncia do paciente sem mandado de busca e
apreensdo fica superada com a conversdo da prisdo em preventiva, novo
titulo judiciad a embasar a custédia provisoria do acusado. Ainda que assim
ndo fosse, o tema nem sequer foi objeto de apreciacdo pelo Tribunal local.
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2. Se aprisdo preventiva foi imposta ou mantida com base em explicita
e concreta fundamentagdo a justificar a necessidade da rigorosa
providéncia, ndo hafaar em constrangimento ilegd.

3. No caso, como apontado pelo Juizo a quo e confirmado pelo
Tribunal local, a quantidade de dendincias anénimas recebidas pelos policiais
(aproximadamente 60), indicando que o agente esta estabelecido no
segmento comercial criminoso ha tempo expressivo e a reincidéncia em
crime doloso séo fatores aptos a justificar a constricdo cautelar do paciente
para garantia da ordem publica, diante do fundado receio de reiteracdo na
prética ddlitiva.

4. Ordem denegada.

(HC 371.744/SC, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 16/12/2016)

RECURSO EM HABEAS CORPUS ROUBO E RECEPTACAO.
PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. REITERACAO DELITIVA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinaar que a
determinac80 de segregar o réu deve efetivar-se apenas se indicada, em
dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

2. JA decidiu o Superior Tribuna de Justica que a existéncia de
inquéritos, agBes penais em curso ou condenagBes definitivas denotam o
risco de reiteracdo dditiva e, assim, constituem também
fundamentacdo idénea a justificar a segregacdo cautelar.

3. O Juizo singular apontou a presenca dos vetores contidos no art.
312 do Cdbdigo de Processo Penal, em especia a garantia da ordem
publica, evidenciada pelo fundado risco de reiteragdo delitiva, ante a
comprovada reincidéncia do acusado, aém de outras passagens por ddlitos
patrimoniais.

4. Recurso néo provido.

(RHC 74.323/RS, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 08/11/2016, DJe 22/11/2016)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO.
CONSUMADO. FURTO QUALIFICADO. TENTADO. PRISAO
CAUTELAR. FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. MOTIVACAO
IDONEA. RESGUARDO A ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo provisiria € medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidade, demonstrados os pressupostos e requisitos de
cautelaridade.

2. Na hipotese, ndo se vislumbra ilegdidade na manutencéo da prisdo
cautelar do paciente, eis que as circunsténcias do caso retrataram a
necessidade de resguardo a ordem publica, em razéo da periculosidade do
agente, cuja folha de antecedentes registra prética reiterada de delitos,
sdientando 0 magistrado que possui péssimo antecedentes, atestados pda
FAC acostada aos autos, onde consta extensa lista de delitos contra o
patriménio.

3. Habeas corpus denegado.

(HC 317.339/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
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26/05/2015, DJe 02/06/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. REITERACAO DELITIVA.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

1. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de cardter excepcional em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decis&o judicia fundamentada (art. 93, 1X,
da CF), que demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um
Ou mais pressupostos do artigo 312 do Cdédigo de Processo Penal.
Exige-se, ainda, na linha perfilhada pea jurisprudéncia dominante deste
Superior Tribuna de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a deciséo
estga pautada em motivagdo concreta, sendo vedada consideracbes
abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No caso, as decisdes proferidas pelas instancias ordinarias
demonstraram a necessidade da medida extrema, notadamente por tratar-se
de acusado reincidente no cometimento de furto, aém de responder a
outras acOes penais, todas por dditos contra o patriménio, sendo a prisio
preventiva indispensavel para conter a reiteracdo na pratica de crimes e
garantir a ordem publica.

3. Recurso ordinério a que se nega provimento.

(RHC 57.076/BA, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 25/06/2015)

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. FURTOS
QUALIFICADOS TENTADO E CONSUMADO. ROMPIMENTO DE
OBSTACULO E CONCURSO DE AGENTES. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. HISTORICO CRIMINAL DO
AGENTE. REITERAQAO CRIMINOSA. PROBABILIDADE CONCRETA.
PERICULOSIDADE SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO  JUSTIFICADA E NECESSARIA. MEDIDAS
ALTERNATIVAS. INADEQUACAO E INSUFICIENCIA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O STF passou a hdo mais admitir o mango do habeas corpus
originario em substituicdo ao recurso ordinario cabivel, entendimento que
foi aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegdidade, quando a
ordem poderd ser concedida de oficio.

2. N&o h& o que se falar em constrangimento ilegd quando a custédia
cautelar estd devidamente justificada na garantia da ordem publica, diante
do histérico penal do acusado.

3. O fato de o paciente responder a outra acdo pend pelo cometimento
de crime grave - tréfico de entorpecentes -, na qua restou beneficiado com
a liberdade, mediante o cumprimento de medidas dternativas, €
circunstancia que revela a inclinagéo a criminalidade e que os beneficios
legais que Ihe foram concedidos néo surtiram o efeito desgjado.

4. Demonstrada a periculosidade social do agente, diante da red
possibilidade de que, solto, volte a cometer infragdes penais, justificada esta
a constri¢ao preventiva.

5. Invidvel a aplicagdo de cautelares diversas quando a segregacéo
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encontra-se fundada e mostra-se necesséria para evitar a reiterago.

6. Habeas corpus ndo conhecido.”

(HC 318.150/SC, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 07/05/2015, DJe 21/05/2015)

Assm, dadas as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser invidved a liberagdo do recorrente, vio que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0087666-8 RHC 83.373/RN
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00009221920178200000 1006159020168200135 20170009608 20170009608000100
9221920178200000

EM MESA JULGADO: 15/08/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : LUISFELIPE DEALMEIDA LEITE (PRESO)
ADVOGADO : ARY TOMAZ DE ARAUJO FILHO EOUTRO(S) - RN013984
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE
CORREU . FRANCISCO GENECI LUZ FERREIRA
CORREU . GENILDODANTASDELIMA FILHO
CORREU : FRANCISCO RONIALISON MOREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes Previstos no
Estatuto da crianca e do adolescente

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



