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HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA. APREENSAO DE SIGNIFICATIVA
QUANTIDADE DE DROGAS. ORDEM DENEGADA.

1. A prisio provisria é medida odiosa, reservada para os casos de absoluta
imprescindibilidade, demonstrados o0s  pressupostos e requistos de
cautelaridade.

2. Na hipdtese, as circunstncias do caso retratam a gravidade concreta dos
fatos a ensgjar o resguardo da ordem publica, visto que apreendida significativa
quantidade de drogas em poder da acusada (cerca de 20 kg de "crack”, na
forma de 19 tabletes grandes e 4 pequenos).

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica.

4. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribuna de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 15 de agosto de 2017 (Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ELIANE FEDECHE, apontando-se como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado
de S8o Paulo (HC n.° 2240289-98.2016.8.26.0000).

Congta dos autos que a prisdo em flagrante da paciente foi convertida em
preventiva, em 10.09.2016, dada a suposta prética do crime de tréfico de drogas, sob os
seguintes fundamentos, no que interessa (fls. 38-39):

(..)

Pois bem, no caso dos autos, a materialidade dos fatos e os indicios de
autoria se encontram indelevelmente demonstrados pelas provas coligidas
em solo policid. Em atividades desenvolvidas na Operagdo Olimpiadas. Os
Policiais Federais abordaram o veiculo FORD FIESTA, PLACAS
ALH3449. Foz do Iguagu, onde em busca minuciosa descobriram num
fundo falso do assoalho do veiculo, grande quantidade de substancia
entorpecente - cocaina (crack) 19 (dezenove) tabletes de formato
grande e 04 (quatro) de formatos pequenos.

O auto de constatagdo preliminar resultou positivo para cloridrato de
cocaina conhecida como "crack".

De outra banda, as circunstancias do fato e as condigdes pessoais do
autuado indicam pela necessidade de conver sdo da prisdo em flagrante
em preventiva, como forma de se salvaguar dar a ordem publica.

(...)

Diante do exposto, por entendé-la necessaria a garantia da ordem
publica, visto que insuficiente sua substituicdo por alguma das medidas
cautelares previstas no art. 319 do CPP, CONVERTO a prisdo em flagrante
em preventiva, em desfavor de ELIANE FEDECHE e GENI SILVA DE
SOUZA, com esteio no art. 312 dp CPP.

Inconformada, a defesa impetrou prévio writ na origem, cuja ordem foi
denegada, em acdrdado assm fundamentado (fl. 36-37):

(..)

Consta nos autos gque a paciente foi presa em flagrante no dia 9 de
setembro de 2016, por suposta préatica de tréfico de entorpecentes e
associacdo para esse fim, quando trazia consigo, juntamente com Geni
Silva de Souza, cerca de 20 kg de "crack”, na forma de 19 tabletes
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grandes e 4 pequenos, escondidos no fundo falso do veiculo Ford
Fiesta, placas ALH 3449- Foz do | guacu/PR.

A decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva (fls.
15/16), a0 que consta, estd fundamentada na necessidade de manutencdo
da custddia, com base na existéncia de suficientes indicios de autoria e de
materialidade, sendo, ainda, necessaria para garantia da ordem publica,
conveniéncia da instrugcdo criminal, observando que, em operacdo
rodoviaria policia de rotina, a paciente foi flagrada em veiculo com fundo
falso, no qual estava escondida grande quantidade de "crack".

Os requisitos da prisso preventiva reamente encontram-se
configurados. E notdrio que o crime de tr&fico de drogas indica a
periculosidade dagqueles que o pratica, justificando a custédia cautelar para
a garantia da ordem publica.

Anote-se que a liberdade provisoria esta expressamente vedada no
atigop 44 da Le n° 11.343, de 2006, apesar das divergéncias
jurisprudenciais sobre o tema; o reconhecimento da inconstitucionalidade
do referido dispositivo de le pelo Supremo Tribuna Federal, em controle
incidental, ndo tem forca vinculante.

E ainda que se adotasse ta posicionamento jurisprudencial, convém
sdientar que a concessao de liberdade provisbria exige do julgador maior
cautela.

Ademais, sendo necesséria a custddia para a garantia da ordem publica,
Ccomo ocorre no caso dos autos; tampouco haveria falar em aplicacdo de
medidas cautelares alternativas, sgja porque insuficientes e inadequadas
para essa findidade, sgja por se tratar de réu acusado também por crime
equiparado a hediondo, que tem pena maxima em abstrato superior a quatro
anos.

Eventuais condicBes pessoais favoréveis da paciente, a exemplo da
primariedade, sdo requisitos da liberdade provisoria, mas ndo suficientes
para a concessado do postulado beneficio.

Sobre o0 art. 312, do Cddigo de Processo Penal, Jilio Fabbrini Mirabete,
in "Codigo de Processo Penal - Interpretado Atias, 72 ed., deixou-nos a
seguinte licdo, que continua véida, mesmo apls as recentes ateragdes
processuais sobre o tema da prisdo preventiva: Fundamenta em primeiro
lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o ddlinqliente pratique novos crimes contra
a vitima ou qualquer outra pessoa, quer porque sgja acentuadamente
propenso a pratica delituosa, quer porque, em liberdade, encontrara os
mesmos estimulos relacionados com a infragdo cometida. N& hé
constrangimento ilegd a ser sanado.

Ante 0 exposto, meu voto denega a ordem.

No presente mandamus, sustenta o impetrante, em sintese, que a paciente esta
sofrendo congtrangimento ilegd em razé&o de ter 9do decretada sua prisio preventiva com
base em elementos abstratos do tipo penal em comento.

Defende ainda que "merecem ser impostas a paciente medidas diversas da
prisdo preventiva, como as previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Pena, em obediéncia
a0 Principio da Proporciondidade e em respeito a0 Principio da Dignidede da Pessoa
Humana'.
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Reguer, liminarmente e no mérito, sgja revogada a custédia cautelar da
paciente, ainda que mediante a aplicacdo de medidas cautelares prevista no artigo 319 do
Cadigo de Processo Penal.

A liminer foi indeferida as fls. 45-47.

Foram juntadas informagoes as fls. 52-54.

O Minigtério Piblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Replblica José Adonis Cdlou de Araljo S4 manifestou-se "peo ndo conhecimento do
habeas corpus ou, caso conhecido, pela denegacdo da ordem”. (fls. 57-61).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 395.294 - SP (2017/0079531-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA. APREENSAO DE SIGNIFICATIVA
QUANTIDADE DE DROGAS. ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo provisdria € medida odiosg, reservada para os casos de absoluta
imprescindibilidade, demonstrados o0s  pressupostos e  requistos de
cautelaridade.

2. Na hip6tese, as circunstancias do caso retratam a gravidade concreta dos
fatos a ensgjar o resguardo da ordem publica, visto que apreendida significativa
guantidade de drogas em poder da acusada (cerca de 20 kg de "crack”, na
forma de 19 tabletes grandes e 4 pegquenos).

3. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares dternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica

4. Ordem denegada.

VOTO
Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

A questdo trazida a dedinde abarca o exame acerca da fundamentacdo

empregada no encarceramento cautelar da paciente.

Pois bem. Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica,

toda custddia imposta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatdria exige
concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade € a regra, a

qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida & gravidade do crime, circunstéancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8 1° As medidas cautelares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigactes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Pablico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo unico).

(...)
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8 6° A prisdo preventiva sera determinada quando néo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(...)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste CdAdigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautel ares diversas da prisdo; ou

[11 - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condigdes constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ao acusado liberdade
provisOria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, 0 juizo de primeiro grau converteu a priséo em flagrante da paciente
em preventiva, em 10.09.2016, dada a suposta prética do crime de trafico de drogas, verbis
(fls. 38-39):

(...)

Pois bem, no caso dos autos, a materialidade dos fatos e os indicios de
autoria se encontram indelevelmente demonstrados pelas provas coligidas
em solo policia. Em atividades desenvolvidas na Operagéo Olimpiadas. Os
Policiais Federais abordaram o veiculo FORD FIESTA, PLACAS
ALH3449. Foz do Iguagu, onde em busca minuciosa descobriram num
fundo falso do assoalho do veiculo, grande quantidade de substancia
entor pecente - cocaina (crack) 19 (dezenove) tabletes de formato
grande e 04 (quatro) de formatos pequenos.

O auto de constatacdo preliminar resultou positivo para cloridrato de
cocaina conhecida como "crack".

De outra banda, as circunstancias do fato e as condi¢des pessoais do
autuado indicam pela necessidade de conversdo da prisdo em flagrante
em preventiva, como forma de se salvaguardar a ordem publica.

(...)

Diante do exposto, por entendé-la necessaria a garantia da ordem
publica, visto que insuficiente sua substituicdo por alguma das medidas
cautelares previstas no art. 319 do CPP, CONVERTO a prisdo em flagrante
em preventiva, em desfavor de ELIANE FEDECHE e GENI SILVA DE
SOUZA, com esteio no art. 312 dp CPP.

Mangado prévio writ na origem, foi a ordem denegada, em acOrddo assm

fundamentado (fl. 36-37):

(..)

Consta nos autos que a paciente foi presa em flagrante no dia 9 de



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

setembro de 2016, por suposta pratica de tréfico de entorpecentes e
associacdo para esse fim, quando trazia consigo, juntamente com Geni
Silva de Souza, cerca de 20 kg de "crack", na forma de 19 tabletes
grandes e 4 pequenos, escondidos no fundo falso do veiculo Ford
Fiesta, placas ALH 3449- Foz do | guacu/PR.

A decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva (fls.
15/16), ao que consta, estd fundamentada na necessidade de manutencéo
da custddia, com base na existéncia de suficientes indicios de autoria e de
materialidade, sendo, ainda, necessaria para garantia da ordem publica,
conveniéncia da instrugcdo criminal, observando que, em operacdo
rodoviaria policia de rotina, a paciente foi flagrada em veiculo com fundo
falso, no qual estava escondida grande quantidade de "crack".

Os requisitos da prisdo preventiva realmente encontram-se
configurados. E notério que o crime de tréfico de drogas indica a
periculosidade daqueles que o pratica, justificando a custédia cautelar para
a garantia da ordem publica.

Anote-se que a liberdade provisdria esta expressamente vedada no
atigop 44 da Le n° 11.343, de 2006, apesar das divergéncias
jurisprudenciais sobre o tema; o reconhecimento da inconstitucionalidade
do referido dispositivo de le pelo Supremo Tribuna Federal, em controle
incidental, ndo tem forca vinculante.

E ainda que se adotasse ta posicionamento jurisprudencial, convém
sdientar que a concessao de liberdade provisbria exige do julgador maior
cautela.

Ademais, sendo necesséria a custddia para a garantia da ordem publica,
Ccomo ocorre no caso dos autos; tampouco haveria falar em aplicacdo de
medidas cautelares alternativas, sgja porque insuficientes e inadequadas
para essa findidade, sgja por se tratar de réu acusado também por crime
equiparado a hediondo, que tem pena méxima em abstrato superior a quatro
anos.

Eventuais condigbes pessoais favoraveis da paciente, a exemplo da
primariedade, sdo requisitos da liberdade provisoria, mas ndo suficientes
para a concessado do postulado beneficio.

Sobre o0 art. 312, do Cddigo de Processo Penal, Jilio Fabbrini Mirabete,
in "Codigo de Processo Penal - Interpretado Atias, 72 ed., deixou-nos a
seguinte licdo, que continua véida, mesmo apls as recentes ateracOes
processuais sobre o tema da prisdo preventiva: Fundamenta em primeiro
lugar a decretacdo da prisdo preventiva a garantia da ordem publica,
evitando-se com a medida que o delinglente pratique novos crimes contra
a vitima ou qualquer outra pessoa, quer porque sgja acentuadamente
propenso a pratica delituosa, quer porque, em liberdade, encontrara os
mesmos estimulos relacionados com a infracdo cometida. Ndo ha
constrangimento ilegd a ser sanado.

Ante 0 exposto, meu voto denega a ordem.

Com efeito, de tudo quanto apontado, ndo vidumbro ilegdidade na custodia
cautelar da paciente, decretada para o resguardo da ordem publica, visto que as circunstancias
do caso retratam a gravidade concreta dos fatos em razdo da apreensdo de sgnificativa
quantidade de drogas em seu poder (cerca de 20 kg de "crack”, na forma de 19 tabletes
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grandes e 4 pequenos).
Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre 0 caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porgue nitidamente vinculada a e ementos de cautelaridade.
Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em dados concretos colhidos
dos proprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegdidade a custodia. Confira-se, a propdsito:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAM ENTA(;AO SUFICIENTE. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assindar que a
determinacdo de segregar cautelarmente o réu deve efetivar-se apenas se
indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da cautela
(periculum libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O Juizo de primeiro grau apontou a presenca dos vetores
contidos no art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, em especial a
garantia da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta
da conduta delitiva, ao destacar a quantidade de droga apreendida
(430 g de maconha), além do fato de haver sido encontrado no
celular de um deles registro acerca da comercializacdo do
entor pecente.

3. Habeas corpus denegado.

(HC 352.859/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 18/08/2016, DJe 30/08/2016)

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO  PRISIONAL. NAO OCORRENCIA. DECRETO
FUNDAMENTADO NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
DIVERSIDADE E QUANTIDADE DAS DROGAS APREENDIDAS.

MODUS OPERANDI. RECURSO DESPROVIDO.

| - A segregacdo cautdlar deve ser considerada excecdo, ja que ta
medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, ainstrugdo crimina
ou a aplicacdo da le penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal.

I - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados extraidos dos autos, que evidenciam que
a liberdade do ora recorrente acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada a quantidade e diversidade de drogas
apreendidas, além de petrechos para sua comer cializagdo, bem como
aforma pela qual o delito foi, em tese, praticado, com envolvimento
de adolescentes e com divisio de tarefas. (Precedentes).

Recurso ordinério desprovido.

(RHC 77.342/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 22/11/2016, DJe 02/12/2016)
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Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviavd a liberagdo da paciente, viso que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Nesse contexto, indevida a aplicacd de medidas cautelares aternativas a
prisdo, porque insuficientes para resguardar a ordem publica. No mesmo sentido, confira-se:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS.
QUANTIDADE E NATUREZA DOS ENTORPECENTES - 21,907KG
DE HAXIXE. AUSENCIA DE RESIDENCIA FIXA E PROFISSAO
LICITA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PRISAO DOMICILIAR.
REQUISITOS. NAO PREENCHIMENTO. MEDIDAS CAUTELARES
DO ART. 319 DO CPP. INVIABILIDADE. COA(;AO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a excecdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hip6tese em que se concede a ordem de oficio.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciona em nosso ordenamento juridico (art.
50, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora possivel, deve
estar embasada em decisdo judicid fundamentada (art. 93, IX, da CF),
gue demonstre a existéncia da prova da materididade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um
ou mais pressupostos do artigo 312 do Coédigo de Processo  Pend.
Exige-se, ainda, na linha pefilhada pea jurisprudéncia dominante
deste Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a
decisdo esteja pautada em motivagdo concreta, vedadas consideragoes
abstratas sobre a gravidade do crime.

3. No caso, as instancias ordindrias se basearam em elementos
concretos que demonstram a necessidade da custodia, sobretudo
natureza e a quantidade dos entorpecentes apreendidos - 21,907kg de
haxixe, na forma de 110 tabletes, durante transporte interestadual .

4. A circunstancia de o paciente ndo ter logrado comprovar
residéncia fixa ou profissdo licita reforga os indicios de que faz do tréfico
seu melo de vida e corrobora a necessidade da prisio como forma de
garantir a ordem publica

5. A hip6tese prevista no art. 318, inciso VI, do Codigo de Processo
Pend e requer a efetiva demonstracdo de que o paciente € o Unico
responsdvel pelos cuidados do filho de até 12 (doze) anos de idade
incompletos, bem como prova idbnea dos requisitos estabelecidos neste
artigo.

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da priséo, guando a segregacdo encontra-se fundada na
gravidade concreta do delito, indicando que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.
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7. Habeas corpus néo conhecido.
(HC 379.711/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 24/02/2017)

Dessarte, dadas as particularidades acima citadas, penso ser inviadvd a
liberagdo do paciente, visto que existente fundamentacdo iddnea da cautelaridade.

Ante 0 expogto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0079531-6 HC 395.294 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00003631120168260621 2017000012600 22402899820168260000 3631120168260621
EM MESA JULGADO: 15/08/2017

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : ANTONIO CESAR PORTELA
ADVOGADO : ANTONIO CESAR PORTELA - PRO70618
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ELIANE FEDECHE (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



