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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 805.015 - SP (2015/0263366-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : JOSE PUCCI
AGRAVANTE : ALCEU GARCIA
AGRAVANTE : JOSE NORIVAL DE FRANCISCO
AGRAVANTE : ADEVALDO VINCHI
ADVOGADO : FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA E OUTRO(S) -
SP056708
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
DISCUSSAO ACERCA DA PRESTACAO JURISDICIONAL
APLICADA AO CASO CONCRETO. ARTIGO 535 DO CPC DE
1973. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS
CAPAZES DE MODIFICAR O ACORDAO IMPUGNADO.
AGRAVO IMPROVIDO.

1. O provimento do agravo interno requer a apresentacado de
fundamentos capazes de modificar a decisdo impugnada.

2. No caso em exame, no julgamento do acorddo embargado, a
Primeira Turma reconheceu a inexisténcia de vicios passiveis de
serem corrigidos por meio dos embargos de declaragéo,
constatando-se mero inconformismo dos embargantes com o
deslinde da controvérsia.

3. Nos embargos de divergéncia os agravantes sustentam a
ocorréncia de dissidio jurisprudencial, alegando negativa de
prestacéao jurisdicional no caso concreto.

4. Nos termos da jurisprudéncia vigente nesta Corte Superior, ndo
ha se falar em dissidio jurisprudencial com relagdo ao
entendimento firmado em acorddo embargado quanto a existéncia
ou ndo de ofensa ao disposto no artigo 535 do Cbédigo de
Processo Civil de 1973 — atual artigo 1.022 do CPC/2015 — na
medida em que a verificacdo de ocorréncia ou ndo dos vicios
elencados nesse dispositivo processual depende das
circunstancias particulares do caso concreto. Precedentes.

5. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques, Raul
Araujo, Felix Fischer, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins e
Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria
Thereza de Assis Moura, Napoledo Nunes Maia Filho, Og Fernandes e Benedito
Goncalves.

Brasilia (DF), 16 de agosto de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presidente

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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Agint nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 805.015 - SP (2015/0263366-5)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : JOSE PUCCI
AGRAVANTE : ALCEU GARCIA
AGRAVANTE : JOSE NORIVAL DE FRANCISCO
AGRAVANTE : ADEVALDO VINCHI
ADVOGADO : FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA E OUTRO(S) -
SP056708
AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cuida-se de
agravo interno interposto por JOSE PUCCI e OUTROS contra deciséo singular desta
relatoria (fls. 250/252), que indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia, ante a
impossibilidade de discussdo acerca da prestacédo jurisdicional aplicada ao caso

concreto.

Afirmam os ora agravantes que o objetivo dos embargos de divergéncia
interpostos ndo € a analise da ofensa ao artigo 535 do CPC/1973.

Alegam que a tese juridica a qual pretendem pacificar refere-se a

divergéncia, de natureza processual, quanto a finalidade dos embargos de declaracéao.

Argumentam o0s recorrentes que restou devidamente comprovada a

identidade fatica entre os arestos confrontados.
Requerem a reconsideracao da deciséo agravada.

Intimada, a parte agravada ndo apresentou impugnagdo ao recurso,

conforme certidao (fl. 264).

E o relatorio.
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Agint nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 805.015 - SP (2015/0263366-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Em que pesem 0s

argumentos apresentados pelos agravantes, o recurso Nao merece prosperar.

Os embargos de divergéncia sdo cabiveis para compor eventual dissidio
de teses juridicas em sede de recurso especial, ndo sendo admitidos para revisao do

acerto ou desacerto da decisdo embargada.

Nesse sentido, nos termos do entendimento jurisprudencial vigente nesta
Corte Superior, ndo ha se falar, portanto, em dissidio jurisprudencial com relacdo ao
entendimento firmado em ac6rddo embargado quanto a existéncia ou ndo de ofensa ao
disposto no artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973 — atual artigo 1.022 do
CPC/2015 —, na medida em que a verificacdo de ocorréncia ou ndo dos vicios
elencados nesse dispositivo processual depende das circunstancias particulares do

caso concreto.

Este entendimento € pacifico na jurisprudéncia deste Superior Tribunal de
Justica, podendo-se destacar os seguinte precedentes da Corte Especial:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
PROCESSO CIVIL E DIREITO CIVIL. VIOLA(;AO DO ART. 535
DO CPC. PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. ACORDAO
EMBARGADO QUE ANALISA O MERITO E OS PARADIGMAS NAO
ULTRAPASSAM A BARREIRA DE ADMISSIBILIDADE
APLICANDO O OBICE DA SUMULA 7/STJ. DESCONSIDERACAO
DA PERSONALIDADE JURIDICA. SUMULA 7/STJ. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA INDEFERIDOS LIMINARMENTE.
REDISTRIBUICAO DETERMINADA.

1. O "exame em torno de violacdo do art. 535 do CPC depende
de uma verificagdo casuistica que, na esteira do entendimento
firmado nesta Corte, ndo pode ser levada a termo em sede
de embargos de divergéncia." (AgRg nos EAg 870.867/SP,
Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, julgado em
2.2.2009, DJe 9.3.2009). No mesmo sentido: AgRg nos EAg
1.345.756/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Primeira
Secéo, julgado em 11.4.2012, DJe 20.4.2012. (grifo nosso)

2. Aluz do que dispde o art. 535 do Cédigo de Processo Civil, para
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observar se a prestacdo jurisdicional esta adequada, é
necessario verificar as peculiaridades de cada caso, 0 que afasta a
similitude fatica entre os julgados.

3. A jurisprudéncia pacifica desta Corte é no sentido de que séo
incabiveis embargos de divergéncia quando o ac6rddo embargado
julga 0 mérito da demanda, e os paradigmas nao ultrapassam a
barreira de admissibilidade recursal.

4. Com relacdo a desconsideracdo de personalidade juridica,
0s embargantes pleiteiam que incida no caso o teor da Sumula
7 do Superior Tribunal de Justica. Porém, revela-se inviavel rever -
em embargos de divergéncia - o conhecimento do recurso especial.
5. Eventual divergéncia entre o acérddo embargado e as Terceira
e Quarta Turmas deve ser dirimida pela Segunda Secéo, para
onde os autos deverdo ser redistribuidos apds o transito em
julgado desta decisao.

Agravo interno improvido.

(Agint nos EREsp 1412997/SP, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 20/04/2016, DJe
29/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. ART. 535
DO CPC. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICO-JURIDICA ENTRE OS CASOS CONFRONTADOS.

1. "Consoante entendimento da Eg. Corte Especial, na analise
da ofensa ao art. 535 do Diploma Processual Civil o 6rgéo
julgador leva em consideracdo as particularidades do caso
concreto. Assim, para o cabimento de embargos de divergéncia
guanto a este dispositivo é necessario que as questbes
tratadas nos acordaos confrontados, as alegacdes recursais e
0os votos condutores dos julgados sejam idénticos, 0 que néo
ocorre no caso em tela" (AgRg nos EAREsp 384.518/SC, Rel.
Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 23.9.2014). (grifo
Nosso)

2. Inexiste similitude fatico-juridica entre o aresto que reconhece a
possibilidade de admissdo de Recurso Especial, quando os artigos
tidos por violados tenham sido objeto de prequestionamento
implicito, e o julgado que aplica de forma singela a Sumula
211/STJ.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg nos EREsp 1379350/MG, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/03/2015, DJe
27/04/2015)

No caso em exame, a decisdo agravada indeferiu liminarmente os
embargos de divergéncia interpostos em virtude da tese apresentada pelos ora
agravantes objetivar a discusséo acerca de suposta negativa de prestacao jurisdicional,

estando o decisum em conformidade com a jurisprudéncia vigente nesta Corte

Superior, a qual veda rediscussdo, em sede de recurso uniformizador, a respeito da
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verificacdo dos vicios elencados no artigo 535 do CPC/1973.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint nos
Numero Registro: 2015/0263366-5 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 805.015/
SP

Numeros Origem: 00047435320084030000 200561170035024 200561170035097 200803000047438
9000000474

PAUTA: 16/08/2017 JULGADO: 16/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS|

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretéria
Bea VANIA MARIA SOARES ROCHA
AUTUACAO
EMBARGANTE : JOSE PUCCI
EMBARGANTE : ALCEU GARCIA
EMBARGANTE : JOSE NORIVAL DE FRANCISCO
EMBARGANTE : ADEVALDO VINCHI
ADVOGADO : FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA E OUTRO(S) - SP056708
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : JOSE PUCCI

AGRAVANTE : ALCEU GARCIA

AGRAVANTE : JOSE NORIVAL DE FRANCISCO

AGRAVANTE : ADEVALDO VINCHI

ADVOGADO . FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA E OUTRO(S) - SP056708
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessao
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especia, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomé@o, Mauro Campbell Marques, Raul Aradjo, Felix
Fischer, Nancy Andrighi, Jodo Otéavio de Noronha, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis
Moura, Napolefo Nunes Maia Filho, Og Fernandes e Benedito Gongalves.



