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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 1.523.591 - RS
(2015/0069700-4)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : OIS A

ADVOGADOS : TERESA CRISTINA FERNANDES MOESCH E OUTRO(S) -
RS008227
LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA E OUTRO(S) -
RS074531A

AGRAVADO . JOSE ALMIRO DA SILVA SOUTO

ADVOGADOS . FABIO DAVI BORTOLI - RS066539
ALEXANDRE LUIS JUDACHESKI E OUTRO(S) - RS066424

EMENTA

AGRAVO INTERNO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. SERVICO
DE TELEFONIA. COBRANCA INDEVIDA. PRAZO
PRESCRICIONAL DECENAL. AUSENCIA DE NOVOS
FUNDAMENTOS CAPAZES DE MODIFICAR O DECISUM
IMPUGNADO. AGRAVO IMPROVIDO.
1. Segundo a jurisprudéncia vigente neste Sodalicio, € de 10 (dez)
anos o prazo prescricional aplicavel as acbes de repeticdo de
indébito para ressarcimento de valores cobrados indevidamente
por empresas telefonicas. Precedentes.
2. Inexistindo novos fundamentos capazes de modificar o
decisum agravado, deve ser mantida a decisdo impugnada por
seus proprios fundamentos.
3. Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Luis Felipe Saloméo, Mauro Campbell
Marques, Raul Aradjo, Felix Fischer, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto
Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria
Thereza de Assis Moura, Napoledo Nunes Maia Filho, Og Fernandes e Benedito
Goncalves.

Brasilia (DF), 16 de agosto de 2017(Data do Julgamento).

MINISTRA LAURITA VAZ
Presidente

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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Agint nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.523.591 - RS
(2015/0069700-4)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : OIS A

ADVOGADOS : TERESA CRISTINA FERNANDES MOESCH E OUTRO(S) -
RS008227
LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA E OUTRO(S) -
RS074531A

AGRAVADO . JOSE ALMIRO DA SILVA SOUTO

ADVOGADOS . FABIO DAVI BORTOLI - RS066539

ALEXANDRE LUIS JUDACHESKI E OUTRO(S) - RS066424

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Cuida-se de
agravo interno interposto pela empresa Ol S.A, contra deciséo singular desta relatoria
(fls.634/636), que deu provimento aos embargos de divergéncia interpostos pela parte
agravada, reconhecendo a incidéncia da prescricdo decenal nas cobrancas indevidas

de tarifas telefonicas.

Alega a agravante que o Cdédigo de Defesa do Consumidor dispde do
prazo prescricional de 5 (cinco) anos para o consumidor reivindicar a reparagcédo por

danos.

Afirma que o artigo 27 do CDC disciplina a reparacao de danos sofridos
por vicios originados por fatos do produto ou servico, cujo objetivo é proteger o

consumidor de acidentes decorrentes de defeitos na execug¢éo, no projeto, fabricagéo.

Sustenta que, no presente caso, como a demanda ndo se origina de
defeitos no produto ou servico, mas do alegado enriquecimento ilicito decorrente de
cobrancas supostamente indevidas, o prazo prescricional aplicado deve ser o inserido
no artigo 206, 8 3°, inciso IV do CC/2002, ou seja, 3 (trés) anos.

Aduz que, como o agravado deixou transcorrer o prazo de 3 (trés) anos
para o ajuizamento da agéo, deve ser reconhecida a prescri¢do, extinguindo-se a acao

em virtude da inércia do autor.

Requer a reconsideracao da deciséo prolatada por esta relatoria.
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Intimada, a parte agravada ndo apresentou impugnagcdo ao recurso,

conforme certiddo de decurso de fl. 717.

E o relatorio.
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Agint nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.523.591 - RS

(2015/0069700-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Em que pesem 0s

argumentos da ora agravante, deve ser mantida a decisdo impugnada, pois o

entendimento adotado para provimento dos embargos de divergéncia encontra-se

pacificado pela Corte Especial deste Superior Tribunal de Justica, no sentido de ser

aplicavel as ac6es de repeticdo de indébito — para ressarcimento de valores cobrados

indevidamente por empresas telefénicas — o0 prazo prescricional de 10 (dez) anos,

conforme os precedentes deste Sodalicio, abaixo mencionados:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. TELEFONIA
FIXA. COBRANCA INDEVIDA. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO DE TARIFAS. APLICACAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL DECENAL DO CODIGO CIVIL (ART. 205).
DECISAO AGRAVADA EM SINTONIA COM A JURISPRUDENCIA
MAJORITARIA DO STJ. NAO PROVIMENTO DO AGRAVO
INTERNO.

1. Trata-se de agravo interno interposto de decisdo que deu
provimento aos embargos de divergéncia interpostos contra
acordao em que se discute o lapso prescricional cabivel aos casos
de repeticAo de indébito por cobranca indevida de valores
referentes a servicos ndo contratados, promovida por empresa de
telefonia.

2. A Primeira Sec¢do, no julgamento do REsp 1.113.403/RJ,
de relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki (DJe
15/9/2009), submetido ao regime dos recursos repetitivos do art.
543-C do Codigo de Processo Civil e da Resolugdo STJ 8/2008,
firmou o entendimento de que, ante a auséncia de disposicéo
especifica acerca do prazo prescricional aplicavel a préatica
comercial indevida de cobranca excessiva, € de rigor a
incidéncia das normas gerais relativas a prescri¢cdo insculpidas
no Cddigo Civil na acao de repeticdo de indébito de tarifas
de agua e esgoto. Assim, o prazo € vintenario, na forma
estabelecida no art. 177 do Cdodigo Civil de 1916, ou decenal,
de acordo com o previsto no art. 205 do Cédigo Civil de 2002.
Diante da mesma conjuntura, ndo ha razbes para adotar
solucdo diversa nos casos de repeticdo de indébito dos
servicos de telefonia. 3. A tese adotada no &ambito do
acordao recorrido (reformado pela decisdo monocratica, ora
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agravada) de que a pretensdo de repeticdo de indébito por
cobranca indevida de valores referentes a servicos néo
contratados, promovida por empresa de telefonia, configuraria
enriguecimento sem causa e, portanto, estaria abrangida pelo
prazo fixado no art. 206, § 3°, IV, do CdAdigo Civil ndo parece ser
a melhor. A pretensdo de enriquecimento sem causa (acdo in rem
Verso) possui como requisitos: enriquecimento de alguém;
empobrecimento  correspondente  de outrem; relacdo de
causalidade entre ambos; auséncia de causa juridica; inexisténcia
de acdo especifica. Trata-se, assim, de acdo subsidiaria que
depende da inexisténcia de causa juridica. A discussdo acerca
da cobranca indevida de valores constantes de relagéo
contratual e eventual repeticdo de indébito ndo se enquadra na
hipétese do art. 206, § 3°, IV, do Caddigo Civil, seja porque a
causa juridica, em principio, existe (relacdo contratual prévia em
gue se debate a legitimidade da cobranca), seja porque a acao
de repeticdo de indébito é acdo especifica. Doutrina. (grifo nosso)
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint nos EREsp 1585124/RS, Rel. Ministro OG FERNANDES,
CORTE ESPECIAL, julgado em 15/03/2017, DJe 21/03/2017)

EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVICO DE TELEFONIA. COBRANCA DE VALORES
INDEVIDOS. PRAZO PRESCRICIONAL PARA REPETICAO DE
INDEBITO: DEZ ANOS (ART. 205 DO CODIGO CIVIL). SUMULA
N.° 412/STJ. APLICACAO ANALOGICA. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA ACOLHIDOS.

1. Prescreve em dez anos (art. 205 do Cddigo Civil) a
pretensdo de repeticdo de indébito relativa a valores
indevidamente cobrados por servico de telefonia. Aplicagdo
analdgica da solucdo conferida pelo Superior Tribunal de
Justica ao REsp, representativo de controvérsia, n.°
1.113.403/RJ. (grifo nosso)

2. Embargos de divergéncia acolhidos.

(EAREsp 672.536/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE
ESPECIAL, julgado em 18/05/2016, DJe 15/06/2016)

EMBARGOS DE DIVERGENCIA NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SERVICO DE TELEFONIA. COBRANCA DE VALORES
INDEVIDOS. PRAZO PRESCRICIONAL PARA REPETICAO DE
INDEBITO: DEZ ANOS (ART. 205 DO CODIGO CIVIL). SUMULA
N.° 412/STJ. APLICACAO ANALOGICA. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA ACOLHIDOS.

1. Prescreve em dez anos (art. 205 do Cddigo Civil) a
pretensdo de repeticdo de indébito relativa a valores
indevidamente cobrados por servico de telefonia. Aplicacdo
analdgica da solucdo conferida pelo Superior Tribunal de
Justica ao REsp, representativo de controvérsia, n.°
1.113.403/RJ. (grifo nosso)

2. Embargos de divergéncia acolhidos.

(EAREsp 758.676/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, CORTE
ESPECIAL, julgado em 18/05/2016, DJe 15/06/2016)
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Logo, constata-se que a agravante ndo trouxe novos fundamentos
capazes de modificar o decisum agravado, devendo ser integralmente mantida a

decis&o impugnada.
Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
CORTE ESPECIAL

Agint nos

Numero Registro: 2015/0069700-4 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.523.591/
RS

Numeros Origem: 00096199020138210016 00369013520158217000 01611300047630
04012180320148217000 1611300047630 70062086558 70063515233

PAUTA: 16/08/2017 JULGADO: 16/08/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS|

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HAROLDO FERRAZ DA NOBREGA

Secretéria
Bda VANIA MARIA SOARES ROCHA

AUTUACAO

EMBARGANTE : JOSE ALMIRO DA SILVA SOUTO
ADVOGADOS : FABIODAVI BORTOLI - RS066539
ALEXANDRE LUISJUDACHESKI E OUTRO(S) - RS066424
EMBARGADO : OISA
ADVOGADOS : TERESA CRISTINA FERNANDES MOESCH E OUTRO(S) - RS008227
LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA E OUTRO(S) - RS074531A

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano

Moral
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . Ol SA
ADVOGADOS : TERESA CRISTINA FERNANDES MOESCH E OUTRO(S) - RS008227
LUCIANA RODRIGUES FIALHO DE SOUZA E OUTRO(S) - RS074531A
AGRAVADO : JOSE ALMIRO DA SILVA SOUTO
ADVOGADOS : FABIODAVI BORTOLI - RS066539

ALEXANDRE LUISJUDACHESKI E OUTRO(S) - RS066424

CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Corte Especia, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
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Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Fdipe Salom&o, Mauro Campbell Marques, Raul Araljo, Felix
Fischer, Nancy Andrighi, Jo&o Otavio de Noronha, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Benedito Gongalves.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis
Moura, Napoledo Nunes Maia Filho, Og Fernandes e Benedito Gongalves.



