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HABEAS CORPUS N° 360.982 - SP (2016/0170175-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE . FABIO COSTA BIANCALANA E OUTRO

ADVOGADO : FABIO BIANCALANA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RENATO FERRAZ DE OLIVEIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. CONDENACAO.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE INCIDENCIA.
MOTIVACAO CONCRETA. NATUREZA, QUANTIDADE E FORMA
DE ACONDICIONAMENTO DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE
APREENDIDA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. REGIME ABERTO.
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. NAO
CONHECIMENTO.

1. O estabelecimento do redutor na fragdo de 1/6 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, diante da natureza, quantidade e forma de
acondicionamento da substancia entorpecente apreendida - 50 ampolas de
cocaing, a atrair a incidéncia do art. 42 da Le n.° 11.343/2006. Motivada de
maneira concreta a fixagdo do quantum de aplicacdo do referido beneficio,
néo hafalar em ilegdidade.

2. Condenado o paciente a pena de 4 anos, 10 meses e 10 dias de reclusfo,
invidavel a fixac8o do regime aberto para o cumprimento inicid da reprimenda,
nos termos do art. 33, § 22, alinea c, do Codigo Penal.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minigros Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra

Relatora.

Schietti Cruz.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Jnior e Rogerio
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.
Brasilia, 09 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MinistraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 360.982 - SP (2016/0170175-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : FABIO COSTA BIANCALANA E OUTRO
ADVOGADO : FABIO BIANCALANA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : RENATO FERRAZ DE OLIVEIRA

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
RENATO FERRAZ DE OLIVEIRA, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo (Apeagéo Crimind n° 0001281-77.2013.8.26.0699).

Depreende-se dos autos, que o paciente foi condenado, em primeiro grau de
jurisdicdo, as penas de 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusio, em regime inicid aberto, e ao
pagamento de 200 dias-multa, pela prética do ddito descrito no art. 33, 8 4° c.c art. 40, VI,
ambos da Le n.° 11.343/2006. A pena privativa de liberdade foi subgtituida por duas restritivas
de direitos, consistente em prestacao de servico a comunidade e prestacao pecuniaria

Irresignado, o Minigtério Plblico interpbs apelacdo perante o Tribunad de
origem, que deu parcid provimento ao recurso para fixar a pena em 4 anos, 10 meses e 10
dias de reclusfo, afastando a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritivas de
direitos e estabel ecendo o regime prisond fechado.

Eis o teor do acorddo impugnado, no que interessa:

(...)

Consta da dentincia que no dia 24 de julho de 2013, Renato Ferraz de
Oliveira, envolvendo o adolescente Kacio Marques da Silva, trazia consigo,
para fins de trafico, 50 ampolas plasticas contendo cocaina, com peso
aproximado de 25,64 gramas. Na mesma ocasido, 0 réu trazia consigo R$
70,00 em dinheiro (fls. 108/110).

As provas colhidas foram robustas no sentido de que o acusado
praticou os delitos que lhe foram imputados.

Quanto a pena, na primeira fase de fixagdo, foi imposta no minimo legd
de 5 anos de reclusdo e 500 dias multa, ndo havendo impugnagdo neste
ponto.

Na segunda fase, sem reparo, ante a auséncia de circunstancias
agravantes ou atenuantes. Na Ultima fase, entendo que a aplicagdo da
reducdo prevista no artigo 33, 8 4°, daLe 11.343/06, deve ser revista.

N&o ficou demonstrado nos autos que o apelante integre organizacdo
criminosa, tampouco que se dedique as atividades criminosas. Sendo de
primé&io e de bons antecedentes, ndo h4 como afastar a incidéncia do
beneficio relativo a diminuicdo da pena que |he foi aplicado.

O legidador enumerou os requisitos para concessdo do beneficio
deixando claro que se o réu preencher todos eles tem direito a reducao.

Nesse digpasdo, deixou ao critério do Magistrado a avaiagdo do
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guantum aplicar de reducdo.Se a intencdo do legidador fosse a reducéo
maxima de 2/3 sempre que o0s requisitos fossem preenchidos teria dito
claramente. Mas, ao dizer que "as penas poderdo ser reduzidas de um sexto
a dois tercos', deixou ao livre arbitrio do Juiz, considerando as
caracteristicas de cada caso.

Necessario se faz avdiar a conduta do apelante para a quantificacdo da
fragdo a ser aplicada, levando-se em conta as circunsténcias do artigo 59
do Cadigo Penal, em especia o artigo 42 da Nova Le de Drogas.

Dentro desse parémetro, é possivel avdiar o tipo de entor pecente
encontrado com o réu, indicativo do grau de nocividade para a saude
publica, encontrando correlagdo com as consequiéncias do crime. Além da
guantidade de entor pecente e modo de acondicionamento, capazes de
indicar o grau de envolvimento do infrator com o trafico. Nesse sentido:

(...)

A gquantidade ndo era minima e se a droga (cocaina) entrasse em
circulacdo, certamente, destruiria a vida de muitos jovens e suas
respectivas familias, devendo se ater o julgador ao rigor dal&i.

Assim, modificacdo cabe quanto a fracdo utilizada para a
diminuicdo da pena devendo ser de 1/6 e ndo 2/3 como o foi.

Aplicada a redugdo acima determinada, ou sgja, de 1/6, a pena serd de 4
anos e 2 meses de reclusdo, e o pagamento de 416 dias-multa, tendo por
base o valor minimo legd.

Por fim, tendo em vista a causa de aumento do inciso VI do artigo 40
da Le n° 11.343/2006,a pena € mgjorada em 1/6, finalizando a reprimenda
em 4 anos, 10 meses e 10 dias de reclusdo, e o pagamento de 485
dias-multa, nafracdo unitédria minima.

Quanto a possibilidade de substituicio da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, a quantidade da pena aplicada
inviabiliza essa concessao.

Ademais, apesar da edicdo da Resolucdo 5/2012 do Senado Federal
suspendendo a execugdo da expressdo "vedada a conversdo em penas
restritivas de direito” do 84° do art. 33 da Le n° 11.343/06, apoio-me no
entendimento no sentido de que o art. 44 da Le de Drogas ndo esta
suspenso, bem como de que a proibicdo da substituicdo esta sustentada no
art. 5°, inciso LXI1I da Constituicdo Federal, na medida em que, mesmo se
tratando de trafico de drogas privilegiado, a hediondez do delito ndo esta
af astada.

Também compartilho do entendimento de que o crime de tréfico de
drogas, dém de ser equiparado a hediondo e ser a principa causa de
inimeros outros delitos patrimoniais, gera efeitos nefastos para a sociedade
e para as familias envolvidas, de modo que a concessdo de regime menos
gravoso ou mesmo de qualquer outro beneficio, como a substituicdo da
pena ou mesmo do sursis, aém de ser incompativel com a sua gravidade,
ndo se mostraria suficiente para a prevencdo ou mesmo reprovacao do da
prética ddlitiva, gerando ofensa ao disposto no artigo 44, |11, do Cddigo
Penal, além de verdadeira sensacdo de impunidade.

Pelos mesmos motivos, o regime deve ser o inicid fechado para
cumprimento da pena privativa de liberdade. Ainda que néo vedado regime
diverso para os delitos de trafico de entorpecentes, consoante entendimento
das Cortes Constitucionais, o regime imposto harmoniza-se com o disposto
na Le Maior em relacdo aos crimes de tréfico de entorpecentes, tortura e
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terrorismo (artigo 50, inciso XLIII da CF). Ademais, neste caso concr eto
entendo que pela quantidade da pena, conduta descrita, efeito na
comunidade e personalidade da agente, o regime fechado é o que se
adequa a atual redacdo da Le 8.072/90. Outra forma ndo daria a
resposta a conduta ou levaria a agente a reflexdo sobre téo grave proceder.

ISTO POSTO e 0 que mais dos autos consta, conhecendo do apelo, a
ele E DADO PARCIAL PROVIMENTO para, mantida a condenag&o, fixar
a pena em 4 anos, 10 meses e 10 dias de reclusdo, e o pagamento de 485
diasmulta, na fracdo unit&ria minima, afastada a substitui¢cdo da pena
privativa de liberdade e fixado o regime inicial fechado (fls.77/80)
(grifou-se).

No presente mandamus, a impetrante sustenta a existéncia de
constrangimento ilegd consubstanciado no aumento da pena e no estabelecimento do regime
prisond fechado, que, a seu ver, foi fixado com base apenas na gravidade em abstrato e
hediondez do delito, bem como viola o teor das Simulas 718 e 719 do STF e 440 do STJ.

Assevera que ndo h& nos autos el ementos que impecam a reducdo da penaem
seu grau maximo de 2/3, td como entendeu o juiz sentenciante ao determinar a sua
aplicabilidade.

Alega que o paciente é priméario, possui bons antecedentes, ndo faz do crime
Sseu meio de vida e ndo integra organizacdo criminosa, razéo pela qua faz jus ao regime
aberto, bem como a substituicéo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

Afirma que a manutencdo da pena no patamar estabelecido peo Tribund de
origem e aimposicéo de regime fechado acarretara grande preuizo ao paciente.

Requer, liminarmente, a suspensdo do cumprimento da pena em regime
fechado, colocando-se 0 paciente, desde logo, no aberto. No méito, pretende sga
restabelecida a pena fixada em primeira instancia, mediante a aplicacdo da causa de reducéo
do § 4° art. 33, da Le 11.343/06 em sua fragdo maxima de 2/3 e, ainda, sgja restabelecido o
regime aberto para o cumprimento da pena.

A liminar foi indeferida as fls. 85/88.

Foram prestadas informacgdes as fls. 92/99.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Pdblico Federa, em parecer
da lavra da Subprocuradora-Geral Raquel Elias Ferreira Dodge, pela parcia concesséo da
ordem, apenas para fixar o regime inicid semiaberto.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. CONDENAQAO.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIQAO. QUANTUM DE INCIDENCIA.
MOTIVAQAO CONCRETA. NATUREZA, QUANTIDADE E FORMA
DE ACONDICIONAMENTO DA SUBSTANCIA ENTORPECENTE
APREENDIDA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. REGIME ABERTO.
IMPOSSIBILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. NAO
CONHECIMENTO.

1. O estabelecimento do redutor na fragdo de 1/6 ndo se mostrou, de modo
flagrante, desarrazoado, diante da natureza, quantidade e forma de
acondicionamento da substancia entorpecente apreendida - 50 ampolas de
cocaina, a atrair a incidéncia do art. 42 da Le n.° 11.343/2006. Motivada de
maneira concreta a fixagdo do quantum de aplicacdo do referido beneficio,
ndo hafaar em ilegdidade.

2. Condenado o paciente a pena de 4 anos, 10 meses e 10 dias de recluso,
inviavel a fixacdo do regime aberto para o cumprimento inicid da reprimenda,
nos termos do art. 33, § 22, alineac, do Cadigo Penal.

3. Habeas corpus néo conhecido.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA:

Destaco, ab initio, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso
especia, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avaiar, de qualquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente, a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

Mister sublinhar que o art. 33, 8 4° da Le n.° 11.343/06 dispde que as penas
poderéo ser reduzidas de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), desde que o agente preencha
cumulativamente 0s seguintes requisitos. ser primario, possuir bons antecedentes, néo se
dedicar as tividades criminosas e nem integrar organizag&o criminosa.

Na espécie, entendem os impetrantes que deve ser mgorada a fragdo de
incidéncia da referida causa especia de reducéo de pena.

Entretanto, razéo ndo |hes assiste, pois 0 estabelecimento do redutor na fragéo
de 1/6 ndo se mostrou, de modo flagrante, desarrazoado.

Com efeito, destacou a Corte de origem que o beneficio deveria ser concedido
no patamar de 1/6 diante da natureza, quantidade e forma de acondicionamento da substéncia
entorpecente apreendida - 50 ampolas de cocaina (25,64 g) (fl. 31).

Ora, é este 0 espirito daLel Antidrogas, que digode:
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Art. 42. O juiz, na fixagdo das penas, considerara, com preponderancia
sobre o previsto no art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, a personalidade e a conduta socia do agente.

Dessarte, motivada de maneira concreta a fixagdo do quantum de aplicacdo
da referido benesse, em razéo da quantidade e natureza das drogas encontradas em poder do
paciente, ndo ha falar em ilegaidade. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUICAO FIXADA EM 1/6. PLEITO DE AUMENTO
DA FRACAO REDUTORA. INVIABILIDADE. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA QUE JUSTIFICAM A FRACAO UTILIZADA.
REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribuna de Justica, seguindo entendimento firmado pela
Primeira Turma do Supremo Tribuna Federa, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio,
prestigiando 0 sistema recursal a0 tempo que preserva a importancia e a
utilidade do habeas corpus, visto permitir a concessdo da ordem, de oficio,
nos casos de flagrante ilegalidade.

- Deve ser mantida a fracdo redutora de 1/6, pelo reconhecimento da
causa de diminuicdo do § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, quando o
acorddo, dentro da discricionariedade permitida por le, fundamenta,
concretamente, na quantidade e natureza da droga apreendida.

- Tendo em vista o ndo redimensionamento da pena e mantido o
patamar acima de 4 anos, o0 paciente ndo faz jus ao regime aberto,
conforme disposi¢les do art. 33, § 2°, do Codigo Penal.

- Néo ha se faar em substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, tendo em vista que o quantum da pena aplicada
supera o limite previsto no art. 44, inciso |, do Cédigo Penal.

- Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 336.468/RS, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 12/04/2016, DJe 19/04/2016)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZAGAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

(...)

TRAFICO DE ENTORPECENTES. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006.
FRACAO DO REDUTOR. DISCRICIONARIEDADE. QUANTIDADE E
VARIEDADE DE DROGAS. MITIGACAO INFERIOR AO MAXIMO
ACERTADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. Tendo o legidador previsto apenas 0s pressupostos para aincidéncia
do beneficio legd, deixando, contudo, de estabelecer os pardmetros para a
escolha entre a menor e a maior fragGes indicadas para a mitigacdo pela
incidéncia do 8 4° do art. 33 da nova Le de Drogas, devem ser
consideradas as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do CP e, com
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preponderéncia, a natureza e a quantidade da droga, a personalidade e a
conduta social do agente.

2. Inexiste ilegalidade na manutencdo do redutor no patamar de 1/3 (um
terco), de acordo com o previsto nos arts. 42 da Le 11.343/06 e 59 do CP,
dado o expressivo volume dos entorpecentes apreendidos e sua variedade.

(...)

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 317.172/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 07/04/2016, DJe 12/04/2016)

RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUICAO DE PENA. MAUS ANTECEDENTES. PERIODO
DEPURADOR. FRA(;AO DA MINORANTE. FUNDAMENTA(;AO
CONCRETA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Consoante entendimento deste Superior Tribunal, decorrido o prazo
de cinco anos entre a data do cumprimento ou a extingdo da pena e a
infracdo  posterior, a condenacdo anterior, embora ndo possa
prevalecer para fins de reincidéncia, pode ser sopesada a titulo de maus
antecedentes. Precedentes.

2. Sem embargo, ndo ha como afastar a aplicacdo da minorante
prevista no § 4° do art. 33 da Le de Drogas pela smples existéncia de
duas  condenacBes transitadas em julgado com extingdo da
punibilidade ha tanto tempo, méxime porque, dém de o recorrido ser
tecnicamente prim&io ao praticar o0 crime em comento, ndo ha
noticias de que se dedique a atividades delituosas ou de que integre
organizacdo criminosa.

3. Se o transcurso do tempo impede que condenacBes anteriores
configurem reincidéncia, esse mesmo fundamento - o lapso tempord -
deve ser sopesado na andlise das condenacBes geradoras, em tese, de
maus antecedentes.

4. Embora o Supremo Tribuna Federa ainda néo tenha decidido o
mérito do RE n. 593.818 RG/SC - que, em repercussdo gerd ja
reconhecida (DJe 3/4/2009), decidird se existe ou ndo um prazo limite
para se sopesar uma condenacdo anterior como maus antecedentes
-, no caso, firme na ideia que subjaz a temporalidade dos antecedentes
criminais, devem ser relativizados os dois registros penais tdo antigos
do acusado, de modo a ndo Ihes imprimir excessivo relevo a ponto de
impedir a incidéncia da minorante descrita no § 4° do art. 33 da Le de
Drogas.

5. A escolha do percentua de diminuicdo de pena previsto no art. 33,
8 4° da Le n. 11.343/2006 decorre da discricionariedade vinculada do
julgador, de modo que a ateracdo do quantum de reducdo nesta instancia
superior depende da demonstragdo de ilegalidade ou de teratologia,
inexistente no caso.

6. Recurso especial néo provido.

(REsp 1160440/MG, Re. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe 31/03/2016)

No tocante ao regime inicid de cumprimento de pena, imperativo transcrever o
comando de regéncia da matéria, previsto no Codigo Pend:
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Art. 33 - A pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado,
semi-aberto ou aberto. A de detencdo, em regime semi-aberto, ou aberto,
salvo necessidade de transferéncia a regime fechado.

(...)

§ 2° - As penas privativas de liberdade deverdo ser executadas em
forma progressiva, segundo o mérito do condenado, observados os
seguintes critérios e ressalvadas as hipoteses de transferéncia a regime mais
rigoroso:

(...)

¢) o condenado ndo reincidente, cuja pena sgja igua ou inferior a 4
(quatro) anos, podera, desde o inicio, cumpri-la em regime aberto.

No caso em tela, a reprimenda find do paciente foi fixada em 4 anos, 10
meses e 10 dias de reclusfo, ultrapassando, portanto o limite legd para incidéncia do regime
menos gravoso. Assm, de acordo com a disciplina do regime inicid de cumprimento de pena,
tem-se como inviavd o atendimento da pretensdo deduzida no presente writ. Nesse digpasio:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO E POSSE ILEGAL DE MUNI(;AO DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO. PENA REDUZIDA NO MINIMO LEGAL (§ 4° DO
ART. 33 DA LElI 11.343/2006) COM BASE NA QUANTIDADE E
NATUREZA DO ENTORPECENTE (367,4G DE MACONHA E 194,4G
DE COCAINA). ALTERACAO. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME DE FATOS E PROVAS. PENA SUPERIOR A 4 (QUATRO)
ANOS. INVIABILIDADE DO REGIME ABERTO E DA SUBSTITUICAO
DA PENA POR RESTRITIVA DE DIREITOS. ABOLITIO CRIMINIS.
MATERIA NAO APRECIADA PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribuna de Justi¢a, seguindo o entendimento da Primeira
Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir habeas corpus
substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a possibilidade de
concessdo da ordem de oficio nos casos de flagrante constrangimento
ilegd.

- O Tribuna a quo aplicou a causa de diminuicdo de pena (8 4° do art.
33 da Le 11.343/2006) no patamar de 1/6 (um sexto), levando- se em
conta a natureza e a expressiva quantidade de droga apreendida (367,49 de
maconha e 194,4g de cocaina).

- O acdrdao esta de acordo com o entendimento desta Corte de que o
juiz, na aplicacio da causa de diminuicéo de pena do § 4° do art.

33 da Le 11.343/2006, deve levar em consideracdo a quantidade e a
natureza do entorpecente apreendido, nos termos do art. 42 da mesma le.
Precedentes: AgRg no HC 247.019/ES, Rel. Min. Marco Aurdlio Bellizze, 52
T., DJe 25.3.2013; HC 221.761/SP, Rel. Min. Sebastido Reis Jinior, 62 T.
DJe 14.6.2013).

- Estando devidamente fundamentado o quantum de reducéo da pena, é
inviavel, em sede de habeas corpus, a sua ateragdo, tendo em vista a
necessidade de revolvimento de fatos e provas. Precedente: HC
173.511/SP, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, 6% T., DJe
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22.2.2012.

- Mantida a condenac&o em 9 (nove) anos, 10 (dez) meses e 10 (dez)
dias de reclusdo, ndo ha faar em aplicacdo do regime aberto nem em
substituicio da pena por restritiva de direitos, nos termos dos arts. 33 e 44
do Codigo Penal.

- A tese de abalitio criminis do delito de posse de muni¢cdo de arma de
fogo de uso permitido ndo foi apresentada nas razdes da apelacdo, razéo
pelaqua o Tribuna a guo ndo a apreciou. Dessa forma, é inviavel a andlise,
diretamente por esta Corte, da referida matéria, sob pena de indevida
supressdo de instancia. Precedente: HC 252.650/SP, Redl. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, 62 T., DJe 19.3.2013.

Habeas corpus nédo conhecido.

(HC 192.444/SP, Rel. Ministra  MARILZA MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA,
julgado em 05/11/2013, DJe 19/11/2013)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
APELA(;AO JULGADA. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM
SUBSTITUICAO A RECURSO ESPECIAL. CONDENACOES
ANTERIORES. DECURSO DO PRAZO PREVISTO NO ART. 64,
INCISO I, DO CODIGO PENAL. CONFIGURACAO DE MAUS
ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. CAUSA  ESPECIAL DE
DIMINUI(;AO DE PENA. MAUS ANTECEDENTES. CIRCUNSTANCIA
QUE IMPEDE A APLICACAO DO ART. 33, § 4°, DA LEI N° 11.343/06.
REGIME ABERTO E SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. PENA SUPERIOR A 4
ANOS. IMPOSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacio do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A luz do art. 64, inciso |, do Codigo Penal, ultrapassado o lapso
tempora superior a 5 anos entre a data do cumprimento ou extingdo da
pena e a infracBo posterior, as condenacdes penais anteriores nao
prevalecem para fins de reincidéncia. Podem, contudo, ser consideradas
CcOmo maus antecedentes, nos termos do art. 59 do Cédigo Penal.

3. Inaplicavel a causa especia de diminuicéo prevista no 8 4.° do art. 33
da Le n.° 11.343/06, na medida em gue, conforme consignado pelas
instancias ordinarias, de forma devidamente fundamentada, o paciente néo
preenche os requisitos legais, porquanto ostenta maus antecedentes.

4. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunal
Federal, entende ser possivel nas condenacdes por trafico de drogas, em
tese, afixacdo de regime menos gravoso, bem como a substituic&o da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, sempre tendo em conta as
particularidades do caso concreto.

5. A subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos submete-se a regéncia do art. 44 do Codigo Penal, segundo o qua
s6 faz jus ao beneficio legd o condenado a penainferior a 4 anos. In casu,
tendo a reprimenda finad acancado 7 anos de recluséo, ndo é possivel a
pretendida substituicdo. Pdlo mesmo raciocinio, também é inviavd a
concessdo do regime aberto.

6. Habeas corpus néo conhecido.
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(HC 206.972/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 23/05/2013)

Assm, dfigurase invidvd a pretendida ateracdo do regime inicid de
cumprimento de pena, porquanto a pena do paciente foi fixada em patamar superior a 4 anos
de reclusdo, 0 que impede a imposcéo do regime aberto para o cumprimento inicid da
reprimenda, nos termos do art. 33, § 2°, dlinea"c", do Codigo Penal.

Constata-se, assim, gque a insurgéncia ndo merece guarida

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : FABIO COSTA BIANCALANA E OUTRO
ADVOGADO : FABIOBIANCALANA
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . RENATO FERRAZ DEOLIVEIRA

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Regresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Paheiro votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior e Rogerio Schietti
Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



