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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 72.600 - SP (2016/0168414-0)

RELATORA

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

RECORRENTE : FIORAVANTE MALAMAN NETO

ADVOGADO
RECORRIDO

: EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. ANALISE DA DEFESA PREVIA.
NULIDADE DA DECISAO JUDICIAL. NAO OCORRENCIA.

1 - A decisio de recebimento da denincia, apés a defesa prévia, no
procedimento especifico da Le n° 11.343/2006 néo tem de ser exauriente de
todos os argumentos levantados, ndo podendo se taxada de nula se contém
fundamentos objetivos e concisos e, bem concatenada, conclui que as
alegacdes defensivas confundem-se com 0 mérito.

2 - Fdta de demonstracéo, diés, de preuizo pela defesa que, ao apresentar
alegagdes finais, ndo suscita uma Unica eva, sequer, ao longo da instrugcéo
caimind, mas limitase a repisar, sngelamente, as aegagdes agui tecidas
acerca da nulidade da decisdo de recebimento da denlincia, o que faz concluir
que teve toda a posshilidade de produzir as provas que possa ter sdo
consideradas para alcancar a absolvicéo do ora recorrente.

3 - Desproporcionaidade patente, em tal contexto, de declarar nula, a esta
altura da marcha processual, a decisdo que recebera a dendncia.

4 - Recurso ordinario néo provido

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso em habeas corpus, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora. Os Srs. Minigtros Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com
a Sra. Ministra Relatora.

Schietti Cruz.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior e Rogerio
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.
Brasilia, 09 de agosto de 2016(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 72.600 - SP (2016/0168414-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

RECORRENTE : FIORAVANTE MALAMAN NETO

ADVOGADO . EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI

RECORRIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
FIORAVANTE MALAMAN NETO, agpontando como autoridade coatora o Tribund de
Justica do Estado de S&o Paulo (HC n.° 2111564-28.2015.8.26.0000).

Segundo os autos, o paciente foi denunciado, juntamente com mais 22 pessoas,
por prética descrita no art. 35, caput, c/c o art. 40, incisos Il e VI, todos da Le P
11.343/2006.

Inconformada com o recebimento da denlincia, manegjou a defesa do paciente
a impetracdo originaria, argumentando ndo terem Sdo andisadas, com fundamentacdo
suficiente, todas as teses apresentadas na defesa prévia (art. 55 da Le n° 11.343/2006).

A ordem foi denegada, a teor da seguinte ementa (fl. 217):

Habeas corpus. Tré&fico de drogas. Pedido de reconhecimento de
nulidade decorrente da ndo apreciacdo de todas as teses defensivas
suscitadas. Impossibilidade. Decisdo regular, suficientemente clara e
devidamente fundamentada. Auséncia de cerceamento de defesa
Constrangimento ilegd inexistente. Ordem denegada.

No presente recurso ordindrio, indste a defesa na tese de nulidade do decisum
de recebimento da deniincia "sem que tenha sdo feita qualquer consideracdo acerca das
guestes formuladas pela defesa em sede de defesa prévia'.

Sdienta que foram suscitadas prdiminares, questbes meritdrias e também
foram redizados requerimentos de provas que ndo tiveram resposta pela juizo de primero
grau, 0 que torna a sua decisao nula, por fata de fundamentos.

Pede sgja provido o presente recurso para declarar nula a deciséo judicid de
recebimento da denlincia

Estes autos vieram distribuidos por prevencdo ao HC n° 333.146/SP, impetrado
em favor do ora recorrente, na mesma causa. A impetracdo néo foi conhecida, em razéo da
incidéncia da SUmula 691/STF.

Em contato com o Juizo da Primeira Vara Crimind de Porto Ferreira/SP,
apurou-se encontrar-se finda a instrugéo, tendo sdo apresentadas alegactes finais por todos
os réus, indusive o ora recorrente (fls. 321/360).



]
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

E o rdatorio.

Documento: 1528408 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe: 24/08/2016 Pagina 3 de 4



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 72.600 - SP (2016/0168414-0)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. CRIME DE ASSOCIA(;AO PARA O TRAFICO.
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. ANALISE DA DEFESA PREVIA.
NULIDADE DA DECISAO JUDICIAL. NAO OCORRENCIA.

1 - A decisio de recebimento da denlincia, apds a defesa prévia, no
procedimento especifico da Lel n° 11.343/2006 ndo tem de ser exauriente de
todos os argumentos levantados, ndo podendo se taxada de nula se contém
fundamentos objetivos e concisos e, bem concatenada, conclui que as
alegacOes defensivas confundem-se com o mérito.

2 - Falta de demonstracéo, dias, de prguizo pela defesa que, ao apresentar
alegacOes finals, N80 suscita uma Unica eiva, sequer, ao longo da instrucéo
cimind, mas limitase a repisar, sngelamente, as aegagdes agui tecidas
acerca da nulidade da decis20 de recebimento da deniincia, o que faz concluir
gue teve toda a posshilidede de produzir as provas que possa ter sdo
consideradas para acangar a absolvigéo do ora recorrente.

3 - Desproporcionaidade patente, em tal contexto, de declarar nula, a esta
altura da marcha processual, a deciso que recebera a dendincia.

4 - Recurso ordinario ndo provido

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relatora):

Eis o teor da decisdo do Juizo de primeiro grau, de recebimento da denincia,
proferida apés a defesa prévia (fls. 90/92):

Fls. 1960 e ss - As defesas dos acusados aegam, preliminarmente,
ilegalidade nas escutas telefonicas, bem como, reiteram os pedidos de
liberdade provisoria e de revogacao das prisdes preventivas.

O Ministé&io Pablico pugna pela reeicdo dos pedidos, posto
permanecerem inalterados os motivos da decretacdo das prisbes
preventivas.

E o relato do essencial.

Com efeito, 0 exame dos requisitos para a concessdo das
liberdades provisorias ja foram analisados quando da homologacéo
das prisdes em flagrante e nos incidentes de liberdade provisoria, em
apenso, e ndo ha qualquer alteracéo fatica ou juridica que justifique a
prolacdo de decisdo diferente daquelas, razdo pela qual a mantenho
as prisdes cautelares e INDEFIRO os pedidos de revogacdo das
prisbes preventivas.

No mais, os argumentos defensivos versam sobre matéria de
fundo, a serem apreciadas ao final, na sentenca, apo0s regular
instrucdo probatéria, sob pena de indevida incursdo antecipada no
mérito.

Assim, RECEBO A DENUNCIA oferecida contra FILIPE ANDERSON
PASSARELLI DE PAULA, ANGELA MARIA PASSARELI ESTRAFILI,
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MIRLENE DE SOUZA SILVA, GABRIEL HENRIQUE LOSSARDO,
TIAGO ROGERIO DA SILVA, DANILO WELLINGTON DOS SANTOS,
LUCIANO MINEIRO CENTO FANTE, LUCIANA APARECIDA
RODRIGUES, CELIO ROBERTO PEREIRA, ROGER MATHEUS LUIZ
DA SILVA, DAVID RAFAEL DOS SANTOS, SOLANGE MINEIRO
CENTO FANTE, ERICA DAMARIS DA SILVA, NATALIA DE
ANDRADE PINHEIRO, TIAGO ALESSANDRO SILVA DO CARMO,
RAFAEL DA SILVA DE PAULA PINTO, JEFERSON LEANDRO
GONCALVES, ANTONIO RODRIGUES, ANDRE LUIZ CAMILO,
FLAVIO RODRIGO MODULO, ADAUTO FERNANDO RODRIGUES,
DIRLENE CRISTINA DE SOUZA e FIORAVANTE MALAMAN NETO,
guaificados nos autos, a qua descreve fatos em tese tipicos e vem
lastreada em elementos suficientes de convicgdo, preenchendo assim os
requisitos exigidos pelo artigo 41 do Cddigo de Processo Penal, na forma
dos artigos 55 e 56 da Le n° 11.343/06.

Fls. 2268/2273. - Considerando 0 excessivo nimero de acusados e a
existéncia de réus foragidos (André Luiz Camilo, Anténio Rodrigues e
Flavio Rodrigo Médulo), e para ndo prolongar a prisdo preventiva decretada
contra alguns dos réus, com fundamento no artigo 80 do Cdédigo de
Processo Penal, DEFIRO o desmembramento requerido, devendo a zelosa
serventia proceder a formag&o dc novos autos, da seguinte forma:

Permanecer&o nestes autos os réus FILIPE ANDERSON PASSARELLI
DE PAULA, LUCIANO MINEIRO CENTO FANTE, LUCIANA
APARECIDA RODRIGUES, CELIO ROBERTO PEREIRA, SOLANGE
MINEIRO CENTO FANTE, RAFAEL DA SILVA DE PAULA PINTO,
ADAUTO FERNANDO RODRIGUES e DIRLENE CRISTINA DE
SOUZA.

Para 0 primeiro desmembramento, figurardo os réus: ANGELA MARIA
PASSARELI ESTRAFILI, MIRLENE DE SOUZA SILVA, GABRIEL
HENRIQUE LOSSARDO, TIAGO ROGERIO DA SILVA, DANILO
WELLINGTON DOS SANTOS, ROGER MATHEUS LUIZ DA SILVA,
DAVID RAFAEL DOS SANTOS, TIAGO ALESSANDRO SILVA DO
CARMO ¢ JEFERSON LEANDRO GONCALVES.

No segundo desmembramento, figurardo os réus. ERICA DAMARIS
DA SILVA, NATAALIA DE ANDRADE PINHEIRO, ANTONIO
RODRIGUES, ANDRE LUIZ CAMILO, FLAVIO RODRIGO MODULO, e
FIORAVANTE MALAMAN NETO.

Comunique-se 0 IIRGD e registre-se a presente no Sistema
Informatizado Crimind.

Fls. 2279/2280. Ciente. Cadastre-se no sistema informatizado.

Apbs, tornem-me 0s autos principais, bem como os
desmembramentos, conclusos para designacdo de Audiéncia de Instrucéo,
Debates e Julgamento.

A defesa preiminar do ora recorrente (fls. 62/88), por sua vez, suscitou a
nulidade das escutas telefonicas por conta de sucessivas prorrogacdes, por mais tempo que
autorizariaa le e porque teria sido o Sgilo das comuni cagdes quebrado de forma indevida, pois
ausente qualquer diligéncia anterior, sendo, pois, determinada a interceptacéo telefonica de
forma prospectiva. Disso decorreria a nulidade da dentincia e da persecucéo penad que estaria
nessa irrita prova arrimada.
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No mérito, salientou a defesa que ndo haveria suporte probatorio minimo para
a denlincia e que, em suma, € o recorrente inocente.

Ao find do arrazoado, pede sgjam expedidos oficios a uma operadora de
ceular com o fito de demonstrar que o recorrente nada tem a ver com os fatos tidos por
delituosos (fl. 83):

74. Cumpre sdlientar, Exceléncia, que referidas diligéncias séo
imperativas para comprovar que o defendido utilizava de boa-fé o niUmero
supracitado e refutar de uma vez por todas qualquer ligacdo existente de
FIORAVANTE MALAMAN NETO com qualquer irregularidade.

Conforme se constata, pelo contexto delineado, penso que ndo ha nulidade na
decisdo do juizo de primeiro graul.

Com efeito, conforme fixado pelo juizo de primero grau, todas as aegacoes,
de dguma maneira, tem, Sm, relacdo com o préprio mérito da agdo pend e, portanto, ndo ha
falar em nulidade da decisio que sobre a defesa prdiminar postergou a andlise do que
suscitado para 0 momento da sentenca.

Note-se que, no tocante a diligéncia, por ser também reativa ao méito da
acusacdo, a omissdo em dedidi-la ndo torna a decisdo nula, porquanto pedidos deste jaez
requerem andlise expedita e inicdd se referentes a plausbilidade da acusacéo, € dizer, os
requisitos minimaos para denunciar.

Esse é o entendimento da doutrina de Renato Marcdo, in Toxicos Le n.
11.343, de 23 de agosto de 2006, 72 edi¢do, Sa0 Paulo: Saraiva, 2010, pagina 399:

Note-se que neste momento processual somente serdo realizadas
diligéncias voltadas a formagdo da convicgdo do juizo no tocante ao
recebimento ou regjeicdo da dendncia ou queixa (subsidiaria). A prova
destinada a0 mérito sera produzida apés o recebimento, em momento
oportuno. Néo faz sentido imaginar o contrario, até porque, se assim néo
fosse, seria possivel colher a prova e depois sobrevir decisdo da rejeicéo da
peca acusatOria, 0 que seria um incomensuravel absurdo. Ademais, esta
evidente que também ocorreria colidéncia com o que esta estabelecido no
art. 57 dale.

Acrescente-se que, embora a hipétese trate de procedimento especifico da le
de drogas, no qua nd ha um segundo momento de ratificagdo do recebimento da deniincia,
oportunidade em que o magistrado teria a chance de absolver sumariamente o réu, aplica-se, a
meu ver, aqui também, o entendimento de que a decisdo que externa juizo postivo de
instauracdo da denlincia, apos a defesa prévia, nos termos do art. 55 da Lel n° 11.343/2006,
ndo precisa ser exauriente de tudo o quanto alegado, notadamente se, como na espécie, as
matérias suscitadas, ligadas intimamente a0 méito da acusacdo, foram devidamente
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rechacadas pelo magistrado, como vido, dizendo expressamente que seriam anaisadas ao
ensgjo da decisdo meritdria do processo pend.

A decisdo que se avitra nulificar estd, em redidade, consonante com o
entendimento jurisprudencia desta Corte:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. DELITO
DE ROUBO. ABERTURA DE VISTA PARA O MINISTERIO PUBLICO
APOS A DEFESA PRELIMINAR. NULIDADE. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREJUIZO. TESES APRESENTADAS PELA DEFESA.
FUNDAMENTACAO CONCISA. POSSIBILIDADE. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - Consoante o principio pas de nullité sans grief, evidenciado no art.
563 do CPP ("nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade néo
resultar prejuizo para a acusagdo ou para a defesa'), néo hé que se falar em
declaracdo de nulidade de ato processual, se dele ndo resultou qualquer
prejuizo concreto para a defesa do recorrente.

Il - De acordo com o entendimento jurisprudencial desta eg. Corte
Superior de Justica e do col. STF, a manifestacdo do Ministério Publico
sobre o conteldo da resposta a acusacdo, ainda que ndo tenha previsdo
legd, ndo acarreta a declaracéo de nulidade do feito, podendo caracterizar,
quando muito, mera irregularidade.

[I - No caso dos autos, na forma como destacou o ilustre
representante do Ministério Publico Federal, é possivel perceber que "o
magistrado singular, de forma fundamentada, repdiu as relevantes
alegacdes formulada pela defesa na resposta & acusacdo, razdo pea qua
ndo ha faar em nulidade da decisdo que manteve o0 recebimento da
denuincia e deu inicio ainstrucdo crimina"” (fl. 471, e-STJ).

IV - N&o ha nulidade na fundamentacédo concisa sobre as teses
apresentadas na resposta a acusacao. Na etapa processual prevista
nos artigos 396, 396-A e 397 do CPP, a manifestacéo judicial ocorre
em fase inicial do tramite do processo. Por isso, a fundamentacao
referente a reeicdo das testes defensivas, poderd ser concisa,
limitando-se a demonstrar, por via obliqua, a admissibilidade da
demanda instaurada, sob pena, inclusive, de indevido preulgamento
no caso de ser admitido o prosseguimento do processo-crime.
Ademais, ha temas que somente poderdo ser analisados de forma
mais aprofundada durante a instrucgao probatoria.

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 45.856/GO, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 16/06/2015, DJe 25/06/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME CONTRA A
ORDEM TRIBUTARIA. NULIDADE DA DECISAO QUE RATIFICOU O
RECEBIMENTO DA DENUNCIA POR AUSENCIA DE APRECIACAO
PORMENORIZADA DAS TESES APRESENTADAS EM DEFESA
PREVIA. INEXISTENCIA. DESNECESSIDADE DE EXTENSA
FUNDAMENTACAO SOB PENA DE INDEVIDA INCURSAO NO
MERITO. PRECEDENTES DO STJ. RECURSO IMPROVIDO.

1. A pretensdo veiculada no presente recurso ordinario volta-se contra
a ratificagdo do recebimento da dentincia sem a aprofundada andlise das
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teses defensivas suscitadas por ocasido da apresentacdo da resposta a
acusacdo. Na referida resposta, os acusados fizeram consideragdes sobre a
inépcia da denlncia, auséncia de dolo, inexisténcia de prética criminosa,
aplicagdo do principio dainsignificancia

2. Este Superior Tribunal de Justica, em harmonia com
orientacdo adotada pelo Supremo Tribunal Federal, entende ser
desnecessaria fundamentacdo extensa ou complexa no despacho de
recebimento da denuncia, pois este ostenta natureza interlocutoria,
dispensando, assim, aqueles requisitos préprios de uma decisao
judicial.

3. A decisdo que ratificou o recebimento da dentncia rejeitou de
forma fundamentada a assertiva de inépcia da dentincia, bem como as
demais questbes suscitadas, pois concernentes ao proprio mérito
acusatorio, cuja apreciacdo, segundo o magistrado singular, devera
ocorrer no momento oportuno, mediante o devido contraditério,
porque, ao contrario das afirmacOes contidas na peca defensiva,
reclamam investigacdo mais aprofundada.

4. A decisdo que afasta a possibilidade de absolvi¢cdo suméria
nao precisa apreciar pormenorizadamente todas e cada uma das
alegacdes dos acusados, sob pena de antecipacdo indevida do mérito
da controvérsia. Precedentes.

5. Recurso ordinério improvido.

(RHC 43.490/SP, Rel. Ministro WALTER DE ALMEIDA GUILHERME
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP), QUINTA TURMA,
julgado em 02/12/2014, DJe 12/12/2014)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO CRIMINOSA E
CONCUSSAO. PRETENSAO DE TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
INEPCIA DA DENUNCIA. INICIAL QUE LOGROU NARRAR OS
FATOS DELITUOSOS COM TODAS AS CIRCUNSTANCIAS,
DESCREVENDO O VINCULOS ESTAVEL E PERMANENTE DOS
DENUNCIADOS PARA A PRATICA DAS CONDUTAS, BEM COMO A
POSICAO DA PACIENTE DE LIDER DE ASSOCIACAO E AUTORA
INTELECTUAL DOS CRIMES SUPOSTAMENTE PRATICADOS. ART.
41 DO CPP. OBSERVANCIA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. PLEITO DE
RECONHECIMENTO DA AUSENCIA DE JUSTA CAUSA PARA A
ACAO PENAL. ALEGACAO DE AUSENCIA DE PROVA DA
MATERIALIDADE DO CRIME E DE INDICIOS DE AUTORIA EM
RELACAO A RECORRENTE. INICIAL ACUSATORIA QUE INDICA,
COM FUNDAMENTO NOS DIALOGOS INTERCEPTADOS, TER A
PACIENTE COORDENADO TODAS AS EXIGENCIAS DE DINHEIRO
REALIZADAS PELA ASSOCIACAO. ACORDAO HOSTILIZADO QUE
CONCLUIU PELA EXISTENCIA DE INDICIOS DE AUTORIA.
CONCLUSAO INVERSA. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE NA
VIA ELEITA. PEDIDO DE ANULACAO DA ACAO PENAL DESDE A
DECISAO QUE MANTEVE O RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
IMPROCEDENCIA. FUNDAMENTACAO SUCINTA, MAS QUE
ANALISOU, NA MEDIDA DO POSSIVEL, AS ALEGACOES,
DEIXANDO A ANALISE DO MERITO DA ACAO PENAL PARA A
SENTENCA.

1. O trancamento da acdo pena na via deita € medida excepcional,
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somente se justificando quando demonstrada, inequivocamente, a absoluta
auséncia de provas da materididade do crime e de indicios de autoria, a
atipicidade da conduta ou a existéncia de causa extintiva da punibilidade.

2. Nos termos do art. 41 do Codigo de Processo Penal, a dentincia ou
gueixa conterd a exposicdo do fato criminoso, com todas as suas
circunstancias, a qualificacdo do acusado ou esclarecimentos pelos quais se
possa identificklo, a classificagdo do crime e, quando necessério, o rol das
testemunhas.

3. Da andlise da inicid acusatéria transcrita, observa-se que 0 minimo
necessario ao exercicio do contraditério e da ampla defesa se encontra
delineado pelo membro do Ministério Publico estadual, que, dém de
individualizar a conduta de cada denunciado e descrever o vinculo estavel e
permanente da associagdo criminosa para a prética dos crimes, apontou a
recorrente como a lider da associacdo e autora intelectua dos crimes
supostamente praticados, ndo havendo falar em inépcia da dendncia.

4. Evidenciado na denuncia que o Parquet estadua fez referéncia a
existéncia de didlogos telefénicos que colocam a paciente na posicdo de
coordenagdo das condutas praticadas pelos demais corréus, os quais
exigiam dinheiro de empresas que mantinham contratos com a prefeitura
para a formacdo de "caixa 2", ndo ha faar na inexisténcia de indicios de
autoria e de prova da materialidade do crime.

5. As instancias ordin&rias entenderam suficientes os elementos de
prova constantes do inquérito policial para a deflagragdo da acdo pend;
alcangar conclusdo inversa mostra-se inviavel na via eeita, carente de
dilagéo probatoria.

6. Este Superior Tribunal tem reiteradamente decidido que n&o
configura nulidade a fundamentacdo concisa a respeito das teses
apresentadas na resposta a acusacao, principalmente quando dizem
respeito ao mérito da acdo penal.

7. No caso, o0 magistrado singular, além de afirmar que a hipétese
dos autos ndo se amolda a nenhuma das previstas no art. 397 do
Cddigo de Processo Penal, refutou a alegacdo de inépcia da dendncia e
deixou as questfes que se confundiam com o mérito da acdo penal
para o momento apropriado, fundamentacdo que, embora concisa,
examinou o0 necessario e possivel na fase processual.

8. Recurso em habeas corpus improvido.

(RHC 45.636/PE, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 25/11/2014, DJe 16/12/2014)

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES CONTRA AS FINANCAS
PUBLICAS. FUNDAMENTACAO SUCINTA. NULIDADE NAO
CARACTERIZADA. ART. 212 DO CPP. PREWIZO NAO
DEMONSTRADO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Ndo sendo a hipétese de absolvicdo sumaria do acusado,
prevista no art. 397 do CPP, a decisdo do juiz ndo demanda
fundamentacéo complexa, sob pena de antecipacéo do juizo de mérito.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende que a
nulidade referente a inquiricéo direta das testemunhas pelo juiz € de natureza
relativa, sendo necess&ria a demonstracdo de efetivo prejuizo a instrucéo
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crimina para o seu reconhecimento. Nesse ponto, incide a Simula 83 do
STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 111.644/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 16/10/2014, DJe 03/11/2014)

Note-se, ademais, que ja foram apresentadas alegacdes finas pelo ora
recorrente, no primeiro grau de jurisdicdo, e, embora tenha aguele arrazoado ingstido nas
mesmeas a egaces aqui suscitadas, no tocante a nulidade da decisdo que recebera a deniincia,
ndo h& demonstracdo efetiva, penso, de prguizo ou de cerceamento de defesa, pois ndo
ventila a defesa quaquer méacula nesse sentido, que possa ter ocorrido ao longo da instrucéo
crimind. Apeneas ratifica a alegacéo de nulidade.

Acresga-se, ademais, que ainda que ndo obedecido o procedimento da Le n°
11.343/2006, ou sgja, mesmo que sgja recebida a deniincia sem a prévia oitivaformd e escrita
da defesa, tem esta Corte entendido tratar-se de nulidede relativa, dependente da
demonstracdo de que, durante a instrugdo, tenha havido prejuizo a defesa.

Confira-se a seguinte ementa:

RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. RITO ESPECIAL.
INOBSERVANCIA. NULIDADE. NECESSIDADE DE DEMONSTRA(;AO
DO PREJUIZO PARA A DEFESA. VIOLACAO DO ART. 563 DO CPP.
RECURSO PROVIDO.

1. Para a declarac&o de nulidade de determinado ato processual, deve
haver a demonstracdo de eventual prejuizo concreto suportado pela parte,
ndo sendo suficiente a mera adegacdo da auséncia de alguma formalidade,
principalmente quando se adcanca a findidade que lhe € intrinseca,
consoante o disposto no art. 563 do Cddigo de Processo Penal.

2. Embora sgja certo que o principio do devido processo legal
compreenda também a observéancia ao procedimento previsto em lei,
nao se admitindo a inver sdo da ordem processual ou a substituicdo de
um rito por outro, este Superior Tribunal firmou o entendimento de
gue a inobservancia do rito previsto no art. 55 da Lei n. 11.343/2006,
que determina o recebimento da denuncia depois da apresentacdo da
defesa preliminar, constitui nulidade relativa e somente enseja o
reconhecimento da nulidade do processo se demonstrados,
concr etamente, eventuais prejuizos suportados pela defesa.

3. O acdrdao recorrido, ao anular o processo sem a comprovacao
de preguizo para o acusado, violou o art. 563 do CP. A defesa, em
momento nenhum, foi privada da oportunidade de arrolar
testemunhas, especificar as provas que pretendia produzr,
apresentar documentos, requerer diligéncias ou desempenhar outros
atos relativos ao exercicio da ampla defesa, o que reforca a
impossibilidade de reconhecimento da aventada nulidade do processo.

4. Recurso especid provido para cassar 0 acOrddo recorrido e
determinar ao Tribunal Regiona da 3% Regido gque prossiga no julgamento
das apelaces das partes.
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(REsp 1560937/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 11/12/2015)

Soa desproporciona declarar nula a decisdo de recebimento da deniincia, a
esta dtura da marcha processua, se transcorrida toda a instrugdo, a defesa ndo suscita
quaquer eiva em alegacOes finas, limitando-se a repetir a tese da nulidade, tal como aqui
apresentada. Ao que tudo indica, teve toda a oportunidade de produzir as provas que entendeu
necessarias para demonstrar a inocéncia do ora recorrente.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso em habeas corpus, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Paheiro votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti
Cruz.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Nefi Cordeiro.



