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EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. HOMICIDIO PRIVILEGIADO. QUANTUM DIMINUIC}AO
PELO PRIVILEGIO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. DOSIMETRIA.
DISCRICIONARIEDADE RELATIVA. PENA-BASE. PERSONALIDADE
VOLTADA PARA O CRIME. CONDENACOES ANTERIORES
TRANSITADAS EM JULGADO. ANTECEDENTES. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PERSONALIDADE INDEVIDAMENTE VALORADA.
CONDUTA SOCIAL. COMPROVACAO POR PROVA TESTEMUNHAL.
POSSIBILIDADE. PERSUASAO RACIONAL. CIRCUNSTANCIAS E
MOTIVOS DO CRIME VALORADOS. QUALIFICADORAS REJEITAS
PELO CONSELHO DE SENTENCA. IMPOSSIBILIDADE DE
VALORAC}AO. VINCULA(;AO DO JUIZ PRESIDENTE AO RESULTADO
DA VOTACAO DOS QUESITOS. CONSEQUENCIAS DO CRIME.
MORTE. INERENTE AO TIPO. CULPABILIDADE. IMPOSSIBILIDADE
DE VALORAQAO DO POTENCIAL CONHECIMENTO DA ILICITUDE
PELO REU. PRESSUPOSTO DA EXISTENCIA DO PROPRIO CRIME.
DUAS CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS. PARAMETRO DE
AUMENTO DE 1/8. INCIDENCIA SOBRE O INTERVALO DA PENA EM
ABSTRATO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipotese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. Constata-se que o capitulo do quantum da diminuicdo do homicidio privilegiado
ndo foi impugnado pelo réu por ocasido da apelacdo, ndo tendo o Tribund a quo
exercido cognicdo sobre a matéria. Como ndo ha decisdo de Tribuna sobre esse
capitulo, invidvel a apreciacdo do tema por esta Corte, sob pena de indevida
supressao de ingténcia e dargamento incondtituciona da hipétese de competéncia
do Superior Tribuna de Justica para julgamento de habeas cor pus, constante no
art. 105, 1, 'c', da Condtituicdo da Republica, que exige decisdo de Tribund.

3. O Cddigo Pena ndo estabelece critérios objetivos para a fixacdo da peng;
confere ao juiz relativa discricionariedade. Ndo demonstrado o abuso no seu
exercicio, impor-se-a a denegacao de habeas corpus se nele a parte objetivar a
"mera substituicdo do juizo subjetivo externado em decisdo fundamentada,
dentro dos parametros cominados pela lei" (STJ, AgRg no HC 267.159/ES,
Rel. Minisro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
24/09/2013). Precedentes.

4. A vdoragdo desfavordvel dos antecedentes ndo foi impugnada em apelacéo e,
por consequéncia, ndo foi apreciada pelo acérddo, tendo apenas o juizo sngular,
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na sentenca condenatéria, atestado a existéncia de condenacdo pend transitada
em julgado, ndo sendo viave, pois, 0 conhecimento deste capitulo, sob pena de
indevida supressdo de ingténcia. Outrossm, como o rito especia do habeas
corpus exige a juntada de prova pré-condtituida documental para sua instrucéo,
trata-se de Onus probatorio do impetrante demonstrar a auséncia de maus
antecedentes, para reconhecimento de eventua ilegdidade cometida, até porque o
dominus litis ndo se manifesta em habeas corpus. N&o fosse assm, quaquer
alegacdo de fato modificativo, impeditivo ou extintivo do thema decidendum da
acao pena seria presumida verdadeira, sem, contudo, o confronto do dominus
litis. Por conseguinte, ausente folhas de antecedentes atualizada a que se referem
as ingéncias ordinarias, ndo ha meios de se veificar a aegada ocorréncia
posterior do fato ensgador dos antecedentes, contrariamente ao atestado na
condenacdo, 0 que torna incontroversatal conclusio nessa via

5. A persondidade, por sua vez, foi negativamente valorada sem motivacéo
concreta, tendo em vista que as ingténcias ordinarias ndo declinaram os fatos que
levaram a conclusdo do desajuste da personalidade do paciente.

6. A conclusdo pela conduta socid prgudicid resulta de ouvidas de testemunhas
desabonadoras, que qudificaram a conduta do agente perante a sociedade como
reprovavel, sob o argumento de estar envolvido com drogas e ser temido pela
sociedade. Inexiste quaquer dbice da prova da conduta socid por meio de
testemunhas, hgja vista a regra da persuasao raciona (CPP, art. 155 c/c art. 167),
ndo havendo falar em tarifagdo legad da prova neste caso. Outrossm, maiores
incursdes sobre a matéria implicariaindevido revolvimento fatico-probatorio.

7. A vaoracdo negativa sobre as circunstancias do crime, calcada na
dissmulacéo, e os motivos do crime, entendido, inicidmente, como torpe,
mostra-se indevida. Ambas circunstancias judiciais congtituem qualificadoras do
homicidio, entrementes, em julgamento plenério do juri, a primeira foi prejudicada
pela conclusdo de haver homicidio privilegiado e a segunda foi rejeitada (e-STJ, fl.
26). Mdgrado a cisdo funcionad horizontal da cognicdo no julgamento pelo
Tribuna do Jiri, ndo € possivel que 0 iz Presidente, por ocasido da dosimetria,
vulnere a conclusdo do Consaho de Sentenca acerca dos fatos ensgjadores de
qualificadoras do homicidio, utilizando-os indevidamente como circunstancias
judicias desfavoréveis ao réeu, aind, h& vinculagdo do Juiz Presidente ao
resultado da votagdo dos quesitos propostos. Contudo, possivel manter o
sopesamento das circunsténcias do crime em razéo da premeditacéo, elemento
gue demostra maior gravidade da infragéo pend.

8. A exigténcia de potencid conhecimento da ilicitude pelo réu ndo permite a
exasperacao da pena-base sob o titulo da circunsténcia judicid da culpabilidade,
porquanto é requisito da ocorréncia do préprio crime, porquanto € elemento
inerente a seu terceiro substrato, consoante teoria tripartida do crime. A
culpabilidade a que se refere o art. 59 do Codigo Pena sgnifica juizo de
reprovabilidade da conduta, nd se confundindo com o terceiro substrato do
crime.

9. Por fim, a morte, per s, € consequéncia inerente ao crime de homicidio, mativo
pelo qua ndo é fundamento iddneo para exasperar a pena-base, até porque esse
fato foi vaorado pelo legidador ao fixar a pena em abstrato do crime de
homicidio.

10. Ha portanto, duas circunstancias judiciais a serem valoradas na primeira fase
da dosmetria. Estabelecido 0 consagrado paréametro de aumento de 1/8 (um
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oitavo) para cada circunstancia desfavoravel, fazendo-as incidir sobre o intervalo
de pena em abstrato do preceito secundario do crime de homicidio (14 anos),
resultaria no acréscimo de 3 (trés) anos e 6 (sel's) meses a pena minima cominada
pelo tipo pend, fixando-se, pois, a pena-base em 9 (nove) anos 6 (seis) meses de
reclusdo. Percebe-se, pois, que as instancias ordinarias cometeram ilegdidade ao
fixar a pena-base em 10 (dez) anos, devendo ser reduzida para 9 (nove) anos 6
(seis) meses de recluso.

11. Habeas corpus n& conhecido. Ordem concedida de oficio para reduzir a
dosimetria da pena-base para 9 (nove) anos 6 (seis) meses de reclusdo.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaddo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de agosto de 2016(data do julgamento)

Minigro RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : WANDESLEY PACHECO LARANJEIRA
ADVOGADO : MARCIO TEIXEIRA BRETAS - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE - WANDESLEY PACHECO LARANJEIRA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de WANDESLEY PACHECO
LARANJEIRA contra acérdéo do Tribuna de Justica do Estado de Minas Gerais.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena privativa de liberdade de
08 (oito) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, por infracéo ao art.
121, § 1°, do Codigo Penal.

Irresignado, interpls recurso de apelacdo perante o Tribund a quo, que deu
parcia provimento ao recurso, nos seguintes termos.

"HOMICIDIO - ART. 59 DO CP - CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
CONDUTA SOCIAL, PERSONALIDADE E COMPORTAMENTO DA
VITIMA - PENA BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL - FIXAGAO
ACERTADA - PRINCIPIO DA CONSUNCAO NAO INCIDENTE. A luz
do art. 59 do CP, a personalidade do acusado € a sua indole demonstrada
pela prova dos autos, a sua conduta socia é inferida por seu
comportamento no meio familiar e comunit&rio e o comportamento da
vitima é verificado aos fins de caracterizar a sua participacéo no surgimento
do crime. Correta é a sentenca, quando demonstra de forma individualizada,
a incidéncia no caso concreto das circunstancias do art. 59 do CP, cuja
andlise desfavordvel a0 acusado possihbilita a fixagdo da sua pena-base
acima do minimo legd.” (e-STJ, fl. 54)

No presente writ, sustenta o impetrante, em sintese, a reducéo da pena-base ao
minimo legal. Argumenta que a persondidade ndo foi aferida pedo competente estudo de vida
pregressa ou por um perito psicologo, logo, ndo poderia ser considerada pelo Juiz de Direito como
"voltada para o fim criminoso”, e pelo Tribuna como "violenta, afeita a querelas pessoais com
terceiros’, porquanto suposicoes e presungdes, em direito pend, somente podem ser aceitas em
favor do réu. Impugna a vaoracdo negativa da conduta socid, pois ndo pode ser acancada por
meras presungoes.

Quanto as circunstancias do crime, os jurados afastaram as qudificadoras do
delito de homicidio e as provas judicias revelam que o Paciente matou a vitima, suspeita de
estuprar a mulher do Paciente, com um tiro e durante o dia. Aduz que a vontade de matar é
propriado tipo pend, ou sga, trata-se de dolo do referido crime.

Por fim, firma que o motivo ndo pode ser considera desfavoravel, porque o jUri
entendeu diversamente; e a consequéncia do ddito de homicidio consumado € a ofensa ao bem
juridico vida, tendo que ser, por is0, considerada dentro da normalidade.

Postula, assm, a concessdo da ordem, para que sga |) fixada a pena-base no
minimo legd; e 1) aplicado o redutor do privilégio em 1/3.

N&o ha requerimento de tutela provisoria.
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O Minigério Publico Federa manifestou-se pelo ndo conhecimento do habeas
corpus (e-STJ, fls. 84-86).
E orelatério.
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DISCRICIONARIEDADE RELATIVA. PENA-BASE. PERSONALIDADE
VOLTADA PARA O CRIME. CONDENACOES ANTERIORES
TRANSITADAS EM JULGADO. ANTECEDENTES. SUPRESSAO DE
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ABSTRATO. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicia impugnado.

2. Constata-se que o capitulo do quantum da diminuicdo do homicidio privilegiado
néo foi impugnado pelo réu por ocasi&o da apelacdo, ndo tendo o Tribund a quo
exercido cognicdo sobre a matéria. Como ndo ha decisdo de Tribuna sobre esse
capitulo, invidve a apreciacdo do tema por esta Corte, sob pena de indevida
supressao de ingténcia e aargamento incondtituciona da hipdtese de competéncia
do Superior Tribund de Justica para julgamento de habeas cor pus, constante no
art. 105, 1, 'c', da Congtituicdo da Republica, que exige decisdo de Tribund.

3. O Cddigo Pena ndo estabelece critérios objetivos para a fixacdo da peng;
confere ao juiz relativa discricionariedade. N& demonstrado o abuso no seu
exercicio, impor-se-a4 a denegacdo de habeas corpus se nele a parte objetivar a
"mera substituicdo do juizo subjetivo externado em decisdo fundamentada,
dentro dos parametros cominados pela lei" (STJ, AgRg no HC 267.159/ES,
Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
24/09/2013). Precedentes.

4. A vaoragdo desfavorével dos antecedentes ndo foi impugnada em apelacéo e,
por consequéncia, ndo foi apreciada pelo acdrddo, tendo apenas o juizo sngular,
na sentenca condenatéria, atestado a existéncia de condenacdo pend transitada
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em julgado, ndo sendo viave, pois, 0 conhecimento deste capitulo, sob pena de
indevida supresséo de ingténcia. Outrossm, como o rito especia do habeas
corpus exige a juntada de prova pré-condtituida documental para sua instrucéo,
trata-se de Onus probatorio do impetrante demonstrar a auséncia de maus
antecedentes, para reconhecimento de eventua ilegdidade cometida, até porque o
dominus litis ndo se manifesta em habeas corpus. N&o fosse assm, quaquer
alegacdo de fato modificativo, impeditivo ou extintivo do thema decidendum da
acdo pena seria presumida verdadeira, sem, contudo, o confronto do dominus
litis. Por conseguinte, ausente folhas de antecedentes atudizada a que se referem
as ingéncias ordinarias, ndo ha meios de se veificar a aegada ocorréncia
posterior do fato ensgador dos antecedentes, contrariamente ao atestado na
condenacdo, 0 que torna incontroversata concluso nessavia

5. A persondidade, por sua vez, foi negativamente valorada sem motivacéo
concreta, tendo em vista que as ingténcias ordinarias ndo declinaram os fatos que
levaram a conclusdo do desajuste da personalidade do paciente.

6. A conclusdo pela conduta socid prgudicid resulta de ouvidas de testemunhas
desabonadoras, que qudificaram a conduta do agente perante a sociedade como
reprovavel, sob o argumento de estar envolvido com drogas e ser temido pela
sociedade. Inexiste quaquer dbice da prova da conduta socid por meio de
testemunhas, hgja vista a regra da persuaséo raciona (CPP, art. 155 c/c art. 167),
ndo havendo falar em tarifagdo legad da prova neste caso. Outrossm, maiores
incursdes sobre a matériaimplicariaindevido revolvimento féti co-probatorio.

7. A vaoragd negativa sobre as circunsténcias do crime, calcada na
dissmulacdo, e os motivos do crime, entendido, inicidmente, como torpe,
mostra-se indevida. Ambas circunstancias judiciais congtituem qualificadoras do
homicidio, entrementes, em julgamento plenério do jari, a primeira foi prejudicada
pela conclusdo de haver homicidio privilegiado e a segunda foi rejeitada (e-STJ, fl.
26). Mdgrado a cisdo funcionad horizontal da cognicdo no julgamento pelo
Tribund do Jiri, ndo é possivel que 0 Juiz Presidente, por ocasido da dosmetria,
vulnere a conclusdo do Consdho de Sentenca acerca dos fatos ensgjadores de
qualificadoras do homicidio, utilizando-os indevidamente como circunstancias
judicias desfavoréveis ao réu, aind, h& vinculagdo do Juiz Presidente ao
resultado da votagdo dos quesitos propostos. Contudo, possivel manter o
sopesamento das circunstancias do crime em razéo da premeditagdo, eemento
que demostra maior gravidade da infragéo pendl.

8. A exigténcia de potencid conhecimento da ilicitude pelo réu ndo permite a
exasperacao da pena-base sob o titulo da circunsténcia judicid da culpabilidade,
porquanto é requisito da ocorréncia do préprio crime, porquanto € eemento
inerente a seu terceiro substrato, consoante teoria tripartida do crime. A
culpabilidade a que se refere o art. 59 do Codigo Pena dgnifica juizo de
reprovabilidade da conduta, nd se confundindo com o terceiro substrato do
crime.

9. Por fim, a morte, per s, € consequéncia inerente ao crime de homicidio, motivo
pelo qua ndo é fundamento iddneo para exasperar a pena-base, até porque esse
fato foi vaorado pedo legidador ao fixar a pena em abstrato do crime de
homicidio.

10. Ha portanto, duas circunstancias judiciais a serem valoradas na primeira fase
da dosmetria. Estabelecido 0 consagrado parédmetro de aumento de 1/8 (um
oitavo) para cada circunstancia desfavoravel, fazendo-as incidir sobre o intervalo
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de pena em abstrato do preceito secundario do crime de homicidio (14 anos),
resultaria no acréscimo de 3 (trés) anos e 6 (sel's) meses a pena minima cominada
pelo tipo pend, fixando-se, pois, a pena-base em 9 (nove) anos 6 (seis) meses de
reclusdo. Percebe-se, pois, que as instancias ordinarias cometeram ilegdidade ao
fixar a pena-base em 10 (dez) anos, devendo ser reduzida para 9 (nove) anos 6
(seis) meses de recluso.

11. Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida de oficio para reduzir a
dosimetria da pena-base para 9 (nove) anos 6 (seis) meses de reclusdo.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribuna Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legadmente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Constata-se que 0 capitulo do quantum da diminuicdo do homicidio privilegiado
néo fol impugnado pelo réu por ocasido da apelacdo, ndo tendo o Tribuna a quo exercido
cognicdo sobre a matéria. Como ndo ha decisdo de Tribuna sobre esse capitulo, invidvel a
apreciacdo do tema por esta Corte, sob pena de indevida supresso de instancia e aargamento
incongtituciond da hip6tese de competéncia do Superior Tribund de Justica para julgamento de
habeas corpus, constante no art. 105, I, 'c', da Congtituicdo da Replblica, que exige decisdo de
Tribund.

Para apreciar a impugnacdo da valoragdo negativa da conduta socid,
personalidade, circunstancias do crime e consequéncias do dedito, com a pretensdo de reducéo da
pena-base ap minimo legd, faz-se necessario, inicidmente, expor, respectivamente, excertos da
sentenca condenatéria e do acérddo impugnado:

"Culpabilidade: 0 acusado atuou premido da vontade narrada pelo
Ministéio Plblico, sendo que esta conduta alcancou um patamar
considerdvel de reprovacgdo, ainda mais por ser exigivel uma conduta
diversa e por ter potencia consciéncia da ilicitude do fato - devendo ser
sopesada de forma desfavoravel ao acusado; antecedentes. somente se
pode dizer que o acusado possui maus antecedentes se, apés a prética do
ddito em julgamento, é de condenado, irrecorrivelmente, por crime
anterior, sendo que inquéritos ou processos em andamento ndo podem
servir para agravar a sua pena. No caso dos autos, td circunstancia deve
ser considerada como desfavoravel para 0 acusado, por constar em sua
CAC condenacdo com estas caracteristicas; conduta social: o estudo da
conduta social do acusado deve abranger a sua Situagdo nos diversos
papéis desempenhados junto a comunidade, tais como suas atividades
relativas ao trabalho, a vida familiar, social, dentre outras. In casu, existem
razbes para que se possa considerar como desfavordvel a presente
circunstancia: note-se que algumas das testemunhas que foram ouvidas
demonstram conduta reprovavel do agente, tais como ser pessoa envolvida
com drogas e "temida peda sociedade; personalidade do agente: o
conjunto probatério carreado aos autos demonstra desvio na personalidade
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do acusado, eis que comprova um desgjuste comportamental, cuja
personadidade € voltada para o fim criminoso - razdo pela qua td
circunstancia deve refletir desfavoravelmente ao réu neste momento
processual de aplicacdo da pena; motivos: ha nos autos noticia de que o
agente tenha praticado o fato por motivo aheio ao tipo. No entanto, ta
circunstancia ja foi avo de pendizacdo, quando da votacdo do privilégio.
Por conta disso, deixo de vaoré-la neste momento afim de ser considerada
com o fito de prejudicalo; circunstancias: as circunstancias do crime
podem referir-se a duracéo do ddlito, ao loca do crime, a atitude durante ou
ap0s a conduta criminosa, dentre outras. Na espécie, os fatos que
circundaram o evento delituoso demonstram reprovacéo a ser quantificada,
€is que o acusado, premido da vontade de matar, conseguiu arquitetar todo
um enredo para ludibriar a vitima, o que demonstra a sua insita
premeditacdo da pratica do delito; consequéncias: as consequéncias de um
homicidio sempre sdo graves e indesgjaveis, pois 0 bem atingido é a prépria
vida. De qualquer maneira, uma vida humana foi dissipada sem justificativa
aparente, sendo certo que houve quem sofresse e quica ainda sofra com a
perda do ente querido; comportamento da vitima: a vitima em nada
contribuiu para a conduta delitiva" (e-STJ, fls. 38-39)

"Assim, evidencia-se que 0 sentenciante ndo se desviou das exigéncias do
referenciado art. 59 do CP, pelo que ndo se patenteia qualquer motivo
plausivel para poder acatar o pedido de modificacdo da reprimenda basica
imposta ao apelante.

Ante 0 exposto, dou parcia provimento ao apelo para reformar, em parte, a
sentenca apenas para reconhecer como favordvel ao apeante a
circunstancia judicia, ausiva a comportamento da vitima. Permanecem
inalterados os demais dispositivos sentenciais.

Por tais raz@es, fixo para o réu a pena-base em 10 (dez) anos de reclusio.
Na segunda fase de quantificacdo da reprimenda, ndo existem
circunstancias atenuantes e/ou agravantes a serem quantificadas.

Conforme restou aclarado pelos jurados, foi reconhecida a causa de
diminuicdo prevista no § 1° do art. 121 Cadigo Penal, o que faz com que a
pena sga reduzida em 1/6 e alcance o patamar de 08 (oito) anos e 04
(quatro) meses de reclusio, a mingua de causa de aumento e/ou outra de
diminuicdo de pena' (e-STJ, fl. 62)

O Cadigo Penal néo estabel ece critérios objetivos para a fixagdo da pena; confere
a0 juiz relativa discricionariedade. N&o demonstrado o abuso no seu exercicio, impor-se-a a
denegacéo de habeas cor pus se nele a parte objetivar a "mera substituicdo do juizo subjetivo
externado em decisdo fundamentada, dentro dos parametros cominados pela lei" (STJ,
AgRg no HC 267.159/ES, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA,
julgado em 24/09/2013; HC 240.007/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 26/05/2015; STF, HC 125.804/SP, Red. Minisra ROSA WEBER,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/02/2015; RHC 126.336/MG, Rd. MINISTRO TEORI
ZAVASCKI, SEGUNDA TURMA, julgado em 24/02/2015).

Primeiramente, a valoracdo desfavoravel dos antecedentes ndo foi impugnada em
apelacdo e, por consequéncia, ndo foi apreciada pelo acorddo, tendo apenas o juizo singular, na
sentenca condenatéria, atestado a existéncia de condenacdo pena transitada em julgado, ndo
sendo vidve, pois, o conhecimento deste capitulo, sob pena de indevida supressdo de insténcia
Outrossm, como o rito especia do habeas corpus exige a juntada de prova pré-condituida
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documental para sua instrucdo, trata-se de 6nus probatdrio do impetrante demonstrar a auséncia
de maus antecedentes, para reconhecimento de eventua ilegdidade cometida, até porque o
dominus litis ndo se manifesta em habeas corpus. N&o fosse assm, quaquer alegacéo de fato
modificativo, impeditivo ou extintivo do thema decidendum da acdo pend seria presumida
verdadeira, sem, contudo, o confronto do dominus litis. Por conseguinte, ausente folhas de
antecedentes atualizada a que se referem as inst@ncias ordindrias, néo ha meios de se verificar a
alegada ocorréncia posterior do fato ensgjador dos antecedentes, contrariamente ao atestado na
condenacdo, o que tornaincontroversata conclusio nessa via

A persondidade, por sua vez, foi negativamente valorada sem motivacdo
concreta, tendo em vista que as insténcias ordinarias ndo declinaram os fatos que levaram a
conclusdo do desgjuste da personaidade do paciente.

A conclusdo pela conduta socid prgudicia resulta de ouvidas de testemunhas
desabonadoras, que qualificaram a conduta do agente perante a sociedade como reprovavel, sob
0 argumento de estar envolvido com drogas e ser temido pela sociedade. Inexiste qualquer Gbice
da prova da conduta socia por meio de testemunhas, hgja vista a regra da persuaséo raciona
(CPP, art. 155 c/c art. 167), ndo havendo falar em tarifacdo legd da prova neste caso.
Outrossim, maiores incursdes sobre a matéria implicariaindevido revolvimento fético-probatorio.

A valoragdo negativa sobre as circunsténcias do crime, calcada na dissmulacgo,
e 0s motivos do crime, entendido, inicidmente, como torpe, mostra-se indevida Ambas
circunstancias judiciais constituem qudificadoras do homicidio, entrementes, em julgamento
plendrio do juri, a primeira foi prejudicada pela conclusio de haver homicidio privilegiado e a
segunda foi rgjeitada (e-STJ, fl. 26). Magrado a cisdo funciona horizontal da cognicdo no
julgamento pelo Tribund do Jiri, ndo € possivel que o0 iz Presidente, por ocasido da dosmetria,
vulnere a conclusdo do Conselho de Sentenca acerca dos fatos ensgjadores de quaificadoras do
homicidio, utilizando-os indevidamente como circunstancias judicias desfavoraveis ao réu, afind,
ha vinculacdo do Jiz Presidente ao resultado da votacdo dos quesitos propostos. Contudo,
possivel manter 0 sopesamento das circunstancias do crime em razéo da premeditacdo, elemento
gue demostra maior gravidade da infragdo pendl.

A existéncia de potencid conhecimento da ilicitude pelo réu ndo permite a
exasperacdo da penabase sob o titulo da circunstancia judiciad da culpabilidade, porquanto é
requisito da ocorréncia do préprio crime, porquanto € elemento inerente a seu terceiro substrato,
consoante teoria tripartida do crime. A culpabilidade a que se refere o art. 59 do Cédigo Penal
sgnifica juizo de reprovabilidade da conduta, ndo se confundindo com o terceiro substrato do
crime.

Por fim, a morte, per s, é consequéncia inerente ao crime de homicidio, motivo
pelo qua ndo é fundamento iddneo para exasperar a pena-base, até porque esse fato foi valorado
pelo legidador ao fixar a pena em abstrato do crime de homicidio.

Ha portanto, duas circunstancias judiciais a serem valoradas na primeira fase da
dosmetria. Estabelecido 0 consagrado parametro de aumento de 1/8 (um oitavo) para cada
circunstancia desfavoravel, fazendo-as incidir sobre o intervalo de pena em abstrato do preceito
secundario do crime de homicidio (14 anos), resultaria no acréscimo de 3 (trés) anos e 6 (seis)
meses a pena minima cominada pelo tipo pend, fixando-se, pois, a pena-base em 9 (nove) anos 6
(seis) meses de reclusdo. Percebe-se, pois, que as instancias ordinarias cometeram ilegdidade ao
fixar a pena-base em 10 (dez) anos, devendo ser reduzida para 9 (nove) anos 6 (seis) meses de
recluséo.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus, mas concedo a ordem de oficio
para reduzir a dosmetria da pena-base para 9 (nove) anos 6 (seis) meses de recluséo.

E como voto.
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Relator
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Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . WANDESLEY PACHECO LARANJEIRA
ADVOGADO : MARCIO TEIXEIRA BRETAS - DEFENSOR PUBLICO
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PACIENTE . WANDESLEY PACHECO LARANJEIRA
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus’ de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



