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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°326.013- M T (2013/0104826-9)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : ZAID ARBID
ADVOGADOS : ADRIANA SCHOTTEN WITTMANN

INACIO PIRES GODINHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : CREMATEC INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS

ELETRICOSLTDA - EMPRESA DE PEQUENO PORTE
ADVOGADOS : ANDREGISPITHAN PAGNUSSATT

PAULO ROBERTO PAGNUSSATTI E OUTRO(S)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO OCORRENCIA. DISPOSITIVOS SUPOSTAMENTE
VIOLADOS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO,
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE E REEXAME DE FATOS
E PROVAS. SUMULAS NS. 282 E 284/STF E 07/STJ.
AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A
ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sao partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Minigro(@) Relator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdio Bdlizze, Moura Ribeiro
e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradilia, 06 de agosto de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADQOS
AGRAVADO

ADVOGADQOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: ZAID ARBID

: ADRIANA SCHOTTEN WITTMANN
INACIO PIRES GODINHO E OUTRO(S)

: CREMATEC INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS
ELETRICOSLTDA - EMPRESA DE PEQUENO PORTE

: ANDREGISPITHAN PAGNUSSATT
PAULO ROBERTO PAGNUSSATTI EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por ZAID ARBID, em face de

decisdo assim ementada:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. DISPOSTIVOS
SUPOSTAMENTE VIOLADOS AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO, FUNDAMENTACAO DEFICIENTE E
REEXAME DE FATOS E PROVAS SUMULAS NS 282 E 284/STF E
7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA, DEDE LOGO, NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL." (e-STJfl. 901).

Nas razdes do regimental, a parte agravante sustenta, em sintese, que o

recurso especia ndo se apresenta deficiente de fundamentacéo, devendo ser

afastada a incidéncia da Sumula 284/STF; que se mostra desnecessario 0

revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos; bem como que ndo ha

falar em aplicacdo do dbice constante da Simula 211/STJ, haja vista aegacdo
de ofensa ao art. 535 do CPC.
E o relatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida

Com efeito, as razbes trazidas no agravo regimental ndo contém
fundamentos aptos a desconstituir a decisdo recorrida, a qual fica mantida por
seus proprios fundamentos, que passam a fazer parte do julgado.

Eis o teor do decisum:

"Vistos, etc.

Trata-se de agravo manegjado por ZAID ARBID em face da decisdo que

negou seguimento a recurso especial, interposto com fundamento no

art. 105, I1l, "a", da Congtituicdo Federal, contra acordéo do Tribunal

de Justica do Estado de Mato Grosso, assim ementado:
APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGIBILIDADE DE DEBITO - PREJUDICIAL - NULIDADE DE
SENTENCA - CONTRADICAO - TESTEMUNHA - SENTENCA -
JURISPRUDENCIA - PRESCRICAO - RECONVENCAO - REJEICAO
- MERITO - PRESTACAO DE SERVICOS - DUPLICATA
MERCANTIL - PROTESTO - ONUS DA PROVA - PARTE
DEMANDADA - COMPROVACAO DA EXISTENCIA DE CAUSA
DEBENDI - PROVA DOCUMENTAL E TESTEMUNHAL -
VALIDADE DO TITULO E DO PROTESTO - RECURSO
DESPROVIDO. O momento oportuno para contraditar a testemunha
arrolada pela parte contraria € aquele entre a qualificacéo desta e
0 inicio de seu depoimento, nos termos do § 1° do art.414 do CPC,
sob pena de preclusdo. Havendo contradi¢ao na sentenca, compete
a parte interessada apresentar embargos de declaracdo no
momento oportuno. Assm, ndo ha que se falar em nulidade da
sentenca em face do descontentamento da parte com entendimento
do julgador na valoracdo das provas, ja que cabe ao juiz
analisa-las com base no caso concreto e escolher aquelas que
melhor se aproximem da verdade para solucionar a demanda. Nao
h& que se falar em ocorréncia de prescricao do titulo, quando este
foi constituido dentro do prazo legal. O credor pode optar pela
acao propria ou pela reconvencdo, se cabivel, ficando ao seu
critério. Tratando-se de acéo declaratoria negativa, em que o autor
nega a existéncia da relacéo juridica, cabe a ré o 6nus de prova-la.
Demonstrado nos autos provas suficientes da relagdo negocial
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havida entre os litigantes, e que a emissdo da duplicata
corresponde a uma efetiva prestacéo de servico que justifica a sua
emissdo, ndo ha como se declarar a sua inexigibilidade (e-STJ FL.
598/599).

Os primeiros embargos de declaragéo opostos foram rejeitados (e-STJ
FL. 659-666).

Os segundos embargos declaratérios foram acolhidos, sem efeitos
infringentes, apenas para sanar erro material contido na ementa do
acordao anterior (e-STJ FL. 694-701).

Nas razdes do especial, a parte recorrente sustenta violagdo ao art.
535, 1, do Cédigo de Processo Civil. Afirma que a Corte Estadual ndo
enfrentou a questdo relativa a incompeténcia da Camara Julgadora,
bem como ndo aplicou a apreciacdo das provas, 0 tratamento
isondmico entre as partes, tudo a demonstrar a ndo prestacdo dos
servicos que originaram a ilegitima duplicata. Aduz ofendidos os arts.
165, 458 e 563 do Cddigo de Processo Civil, em razio da auséncia de
formalidades no procedimento da reclamagdo/arguicdo de
incompeténcia apresentada acerca da existéncia de prevencdo no
julgamento da apelacéo. Defende prescrita a duplicata porque as acdes
gue mangjou (acéo cautelar de sustacdo de protesto e posterior acdo
ordindria de inexisténcia de débito) ndo suspenderam o prazo
prescricional do titulo e, no caso, ndo houve reconvencado, razio pela
qual, ao autorizar o encaminhamento a protesto de titulo prescrito, o
acorddo negou vigéncia aos arts. 18, |, da Lei n. 5.474/1968; 315 e 584,
8§ 1°, do Cadigo de Processo Civil.

Intimada, a parte recorrida ofereceu contrarrazoes (e-STJ FL.
828-833).

E ordatorio.

Passo a decidir.

O recurso ndo prospera.

Nao h& nulidade por omissdo, tampouco negativa de prestacdo
jurisdicional, no acdrddo que decide de modo integral e com
fundamentacéo suficiente a controvérsia. O Tribunal de origem, no
caso, julgou com fundamentacdo suficiente a matéria devolvida a sua
apreciacdo. Ademais, 0 juizo ndo estd4 obrigado a se manifestar a
respeito de todas as alegacOes e dispositivos legais suscitados pelas
partes.

Quanto a alegada ofensa os arts. 165, 458 e 563 do Cédigo de Processo
Civil, exsurge deficiente a fundamentacéo recursal, pois o recorrente
limita-se a indicar os dispositivos supostamente violados, deixando de
informar, dentro do quadro fatico dos autos, de que modo a legidacdo
federal teria sdo violada ou negada sua aplicacéo, Situacdo que atrai a
incidéncia da SUmula n. 284/STF.

Vale observar gque, no caso, a Segunda Camara do Tribunal Estadual
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indeferiu peticio em que a parte ora recorrente reclama pela
redistribuicdo do processo em razao da existéncia de prevencdo para o
julgamento da controvérsia, peticdo essa que ndo se confunde com a
excecdo de incompeténcia, que € o procedimento apto a discutir
eventual incompeténcia relativa do orgéo julgador.
Com efeito, esta Corte ja se manifestou no sentido de que "o equivoco
processual, consistente na inobservancia da prevencéo, encerra
incompeténcia relativa, emrelacdo a qual deveria a parte opor a devida
excecdo no momento oportuno, com a demonstracdao do efetivo
prejuizo (principio do pas de nullité sans grief), prorrogando-se a
competéncia ulteriormente fixada, uma vez configurada a preclusao”.
(Manifestagdo do Min. Luiz Fux a fl. 518) (AgRg no REsp 930.354/AL,
Segunda Turma, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, DJe 10/02/2011)
Comrelacdo as provas dos autos, a Corte de origem negou provimento
ao apelo da parte, mantendo a sentenca de origem que negou
provimento a acdo ordinaria de inexisténcia de débito, ao fundamento
de estarem presentes 0s elementos que justificam a emissdo da cartula,
ndo existindo qualquer davida quanto a validade e exigibilidade do
titulo. Eis o voto:

In casu, a demandada acostou aos autos documentos que

comprovam a regularidade da emissdo da cambial, uma vez que

provou a existéncia de um vinculo contratual entre as partes, bem

como a efetiva prestacdo de servicos, a qual foi demonstrada
através de documentos e de prova testemunhal.
[...]
Desta forma, ndo resta davida de que o titulo levado a protesto tem
origem, é valido e exigivel, e, especialmente, correspondente a uma
efetiva prestacao de servico, onde estéo presentes 0s elementos que
justificam a sua emissao, pelo que ndo ha que se declarar a sua
inexigibilidade
Além do que, diante das duas versdes do autor e da falta de
comprovacao do pagamento da divida, é evidente que o seu intuito
é furtar-se ao cumprimento de suas obrigacfes contratuais, o que
nao pode ser objeto de chancela do judiciario.
Logo, diante das circunstancias, ndo ha porque reformar a decisao
do magistrado a quo, por estar absolutamente condizente com a
relacdo fatica e juridica dos autos (e-STJ FL. 606-607).
Assim, didir as conclusdes do aresto impugnado que demandaria o
revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada nesta sede especial a teor da Simula n. 7/STJ.
No gue tange aocs arts. 18, |, da Lel n. 5.474/1968; 315 e 584, § 1°, do
Cadigo de Processo Civil, o recurso especial ndo pode ser conhecido,
pois, sobre a matéria de que tratam essas normas, nao houve emissio
de juizo pelo acérdéo recorrido, mesmo com a oposicao dos embargos
de declaracdo, fazendo incidir a orientacdo disposta na Simula
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211/STJ.
Ante o0 exposto, conhego do agravo para, desde logo, hegar seguimento
a0 recurso especial.
Intimemse." (e-STJ fls. 901-904)
Assim, melhor sorte n&o socorre ao agravante.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0104826-9 AREsp 326.013/ MT
Numeros Origem: 1099012012 110989819978110003 1535442012 25582011 41631997
EM MESA JULGADO: 06/08/2015
Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA
Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ZAID ARBID
ADVOGADOS : ADRIANA SCHOTTEN WITTMANN
INACIO PIRES GODINHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : CREMATEC INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRICOS
LTDA - EMPRESA DE PEQUENO PORTE
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO PAGNUSSATTI EOQUTRO(S)
ANDREGISPITHAN PAGNUSSATT
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ZAID ARBID
ADVOGADOS : ADRIANA SCHOTTEN WITTMANN
INACIO PIRES GODINHO E OUTRO(S)
AGRAVADO : CREMATEC INDUSTRIA E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRICOS
LTDA - EMPRESA DE PEQUENO PORTE
ADVOGADOS : PAULO ROBERTO PAGNUSSATTI EQUTRO(S)

ANDREGISPITHAN PAGNUSSATT

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva (Presidente), Marco Aurdlio Bellizze, Moura
Ribeiro e Jodo Otévio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.



