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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 225.237 - RJ (2012/0184168-6)

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

. INFOGLOBO COMUNICAGCAO E PARTICIPACOES S/A

: ANA LUIZA RIBEIRO DE CASTRO E OUTRO(S)
RENATA ALVES DE ARAUJO E OUTRO(S)

. RICARDO HORACIO CAMPOS DOS SANTOS E OUTRO

: MARCELO LINHARES DA SILVA

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE REPARACAO DE DANO MORAL. AUSENCIA DE
AFRONTA AO ART. 535 DO CPC. DIVULGACAO DE MATERIA
JORNALISTICA OFENSIVA. ATO ILICITO CONFIGURADO. DANO MORAL
VERIFICADO. REVISAO. ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. IMPEDIMENTO DA SUMULA N. 7/STJ. RAZOABILIDADE NA
FIXAQAO DO QUANTUM. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.
7/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Inexiste afronta aos arts. 165, 458 e 535 do CPC quando o acérdao
recorrido analisou todas as questdes pertinentes para a solugédo da lide,
pronunciando-se, de forma clara e suficiente, sobre a controvérsia
estabelecida nos autos.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7 do STJ.

3. O Tribunal de origem, com base nos elementos probatérios, concluiu pelo
carater ofensivo da matéria e pela presenca do dano moral. Alterar esse
entendimento é inviavel em recurso especial a teor do que dispde a referida
sumula.

4. A andlise da insurgéncia contra o valor arbitrado a titulo de indenizagéo
por dano moral esbarra na vedacao prevista no mesmo enunciado. Apenas
em hipoteses excepcionais, quando manifestamente irrisoria ou exorbitante
a quantia fixada, é possivel a revisdo do quantum por esta Corte, situacéo
nao verificada no caso dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Salomdo, Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti (Presidenta) votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 18 de agosto de 2015(Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 839/846) interposto contra decisdo monocratica
desta relatoria que negou provimento ao agravo nos préprios autos em virtude da
auséncia de ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do CPC e da incidéncia das Simulas n. 7 e
54 do STJ.

Em suas razfes, a agravante insiste na tese de violacdo dos artigos acima
mencionados, bem como alega a desnecessidade de reexame de provas.

Afirma, ainda, a exorbitancia da indenizacao fixada.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo monocratica ou sua
apreciacao pelo Colegiado.

E o relatdrio.
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1. Inexiste afronta aos arts. 165, 458 e 535 do CPC quando o acérdao
recorrido analisou todas as questdes pertinentes para a solucdo da lide,
pronunciando-se, de forma clara e suficiente, sobre a controvérsia
estabelecida nos autos.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7 do STJ.

3. O Tribunal de origem, com base nos elementos probatérios, concluiu pelo
carater ofensivo da matéria e pela presenca do dano moral. Alterar esse
entendimento é inviavel em recurso especial a teor do que dispde a referida
sumula.

4. A analise da insurgéncia contra o valor arbitrado a titulo de indenizacao
por dano moral esbarra na vedacao prevista no mesmo enunciado. Apenas
em hipoteses excepcionais, quando manifestamente irriséria ou exorbitante
a quantia fixada, é possivel a revisdo do quantum por esta Corte, situagéo
nao verificada no caso dos autos.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.
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O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A
insurgéncia ndo merece ser acolhida.

Correta a decisdo que negou provimento ao agravo nos préprios autos. A
agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de afastar os termos da decisdo
agravada, motivo pelo qual deve ser mantida por seus préprios fundamentos (e-STJ fls.
834/836):

"Trata-se de agravo nos préprios autos (CPC, art. 544) contra decisdo que

inadmitiu o recurso especial sob os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 695/708):

(a) inexisténcia de ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do CPC, (b) aplicacdo da

Stmula n. 7/STJ e (c) falta de comprovacao da divergéncia jurisprudencial.

O acérdéo recorrido estad assim ementado (e-STJ fl. 349):
"ACAO DE REPARACAO POR DANOS MORAIS. VEICULACAO DE
MATERIAS JORNALISTICAS OFENSIVAS AOS AUTORES. VIOLACAO
A HONRA DOS DEMANDANTES. DANO MORAL. DIREITO DE
RETRATACAO.
- O cerne da demanda diz respeito ao embate entre duas garantias
constitucionais colidentes: a liberdade de expressao e a inviolabilidade da
intimidade, privacidade, honra e imagem. Cabe ao intérprete efetuar a
harmonizacéo destes principios de modo a garantir-lhes a utilizacdo mais
saudavel, sem importar em grave ofensa a fruicdo do principio
contraposto.
- Matérias veiculadas pelo jornal réu que visavam demonstrar a realizacao
reiterada de blitz por policiais militares, no Aterro do Flamengo, que se
utilizando de palmtops, rastreavam veiculos que trafegavam de forma
irregular, abordando os motoristas, a fim de extorquir dinheiro dos
mesmos, para que seus veiculos ndo fossem apreendidos e sim
liberados.
- Pessoa encarregada de divulgar as fotos dos autores no site
www.oglobo.com.br e no jornal O Globo que ndo se desincumbiu de sua
missdo que consistia na verificacdo da veracidade das assertivas
expostas relativamente aos autores. Escritos que incorrem em
afirmacBes que buscam unicamente minar a reputacdo dos autores, o
gue se afasta dos fins da norma constitucional que tutela a liberdade de
expressao. Indubitivel a consequéncia de atingir a honra dos
demandantes, através da utilizacdo de expressdes que denotam a pratica
de crime. Conteldo critico que extrapolou a funcdo informativa e importou
em violagdo a direito da personalidade dos demandantes, abalando a
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reputacdo dos mesmos.
- Danos morais configurados.
- Direito de retratacdo, com base no disposto no inciso V do artigo 5° da
Constituicdo Federal de 1988.
PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO."
Os embargos de declaracdo opostos foram rejeitados (e-STJ fls. 425/435).
Nas razbes do recurso especial, fundamentado no art. 105, Ill, "a" e "c", da CF, a
recorrente apontou ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do CPC, 186, 188, 407 e 927
do CC/2002. Sustentou, em sintese, inexisténcia de conduta ilicita, falta de
comprovagdo do dano moral, exorbitancia da indenizagdo fixada (R$ 35.000,00 —
trinta e cinco mil reais) e equivoco quanto ao termo inicial dos juros de mora.
No agravo (e-STJ fls. 750/805), afirma a presenca de todos os requisitos de
admissibilidade do especial.
Contraminuta apresentada pelos agravados (e-STJ fls. 818/827).
E o relatério.
Decido.
Correta a decisé@o de inadmissibilidade.
Nao ha falar em afronta aos arts. 165, 458 e 535 do CPC, pois o Tribunal a quo
pronunciou-se, de forma clara e suficiente, sobre as questdes suscitadas nos
autos. O magistrado ndo estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos
apresentados, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para
embasar a decisao, ainda que em sentido diverso do sustentado pela parte, como
de fato ocorreu na hipoétese.
No que tange a configuracdo de conduta ilicita e do dano moral, observa-se que a
recorrente pretende o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos.
Sobre a matéria em debate, assim se manifestou o Tribunal de origem (e-STJ fl.
357):
"Os escritos incorrem em afirmagdes que buscam unicamente minar a
reputacdo dos autores, o que se afasta dos fins da norma constitucional
que tutela a liberdade de expressao. Indubitavel a consequéncia de atingir
a honra dos demandantes, através da utilizacdo de expressdes que
denotam a prética de crime.
O conteuldo critico extrapolou a funcdo informativa e importou em violagédo
a direito da personalidade dos demandantes, abalando a reputacdo dos
mesmos. Assim, uma vez concluido que houve ofensa a honra dos
autores, em decorréncia da publicacdo de materiais vexatorios, deve ser
julgado parcialmente procedente o pedido inicial."

O acdrdao recorrido, com base nos elementos de prova, concluiu que a reportagem
ultrapassou os limites da mera informacao, bem como reconheceu o dano moral
alegado. Dissentir de tal fundamento € invidvel no ambito do recurso especial, haja
vista o teor da Sumula n. 7/STJ: "A pretens@o de simples reexame de prova nao
enseja recurso especial."

Quanto ao valor fixado a titulo de dano moral, somente em hip4teses excepcionais,
quando manifestamente irriséria ou exorbitante a indenizacdo arbitrada, a
jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento da Sumula n. 7/STJ para
possibilitar a sua revisao.

A Corte de origem, consideradas as peculiaridades do caso em questao, fixou as
indenizagbes em R$ 15.000,00 (quinze mil reais) para o primeiro autor e R$
20.000,00 (vinte mil reais) para o segundo autor, totalizando a quantia de R$
35.000,00 (trinta e cinco mil reais). E de se ver que os valores ndo se distanciam
dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade.
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Por fim, quanto ao termo inicial dos juros de mora, o0 acérddo ndo merece reparos.
O entendimento deste Tribunal Superior pacificou-se no sentido de que, nos casos
de responsabilidade extracontratual, considera-se a data do evento danoso como
termo inicial dos juros de mora relativos a indenizacdo por dano moral. Este é o
teor da Sumula n. 54/STJ: "Os juros moratorios fluem a partir do evento danoso,
em caso de responsabilidade extracontratual.”

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo, nos termos do art. 544, § 49°,
I, "a", do CPC.

Publique-se e intimem-se."

Ao contrario do afirmado pela recorrente, todos os pontos abordados na

lide foram analisados pelo Tribunal de origem, inclusive em relacdo as matérias tratadas
nos arts. 186, 927 e 944 do CC/2002, ndo se verificando, portanto, a alegada ofensa aos
arts. 165, 458 e 535 do CPC.

Nesse ponto, convém ressaltar que houve, de fato, o prequestionamento
implicito dos temas abordados, pois, para sua configuracao, é suficiente que o Tribunal de
origem tenha decidido a controvérsia com base nos dispositivos legais tidos por violados,
ainda que nao lhes faca expressa mencao.

Ademais, conforme assinalado acima, o 6bice da Sumula n. 7/STJ impede a
revisdo dos fundamentos do acérdao recorrido, porque foi com base nos elementos
probatérios que o TJRJ concluiu pelo carater ofensivo da matéria e pela presenca do dano
moral. Confiram-se os seguintes trechos proferidos pelo Tribunal estadual (e-STJ fl. 355):

"Compulsando os autos, verifica-se que o autor colacionou documentos capazes
de comprovar o abuso de direito perpetrado pelo réu.

As matérias veiculadas pelo jornal réu visavam demonstrar a realizacdo reiterada
de blitz por policiais militares, no Aterro do Flamengo, que se utilizando de
palmtops, rastreavam veiculos que trafegavam de forma irregular, abordando os
motoristas, a fim de extorquir dinheiro dos mesmos, para que seus veiculos nédo
fossem apreendidos e sim liberados.

(..))

Ocorre que, a pessoa encarregada de divulgar as fotos dos autores no site
www.oglobo.com.br e no jornal O Globo n&o se desincumbiu de sua missdo que
consistia na verificacdo da veracidade das assertivas expostas, ou seja, que 0
segundo autor, policial militar, abordou o primeiro autor, que conduzia veiculo
devedor de multas e IPVA, com a finalidade de extorqui-lo, para que o bem nao
fosse apreendido.

Na realidade, restou comprovado nos autos, através dos depoimentos de fls.
191/198 e das fotos encartadas aos autos as fls. 255/256, que os demandantes
sdo amigos, tendo o segundo autor abordado o primeiro autor ao reconhecé-lo
conduzindo o veiculo Audi A3."

O mesmo entendimento deve ser aplicado em relagdo ao valor da
indenizacéo fixada por dano moral, visto que o quantum arbitrado pela Corte estadual nédo
se mostra exorbitante.

Assim, ndo prosperam as alegacdes constantes no regimental, incapazes de
alterar os fundamentos da deciséo impugnada.
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Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0184168-6 PROCESSO ELETRONICO AREsp 225.237 / RJ

Numeros Origem: 20090010430618 201224502383 430696520098190001
EM MESA JULGADO: 18/08/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO JACQUES DE MEDEIROS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : INFOGLOBO COMUNI CAQAO EPARTICI PA(;C)ES S/IA
ADVOGADOS : ANA LUIZA RIBEIRO DE CASTRO EOQUTRO(S)

RENATA ALVESDE ARAUJO EOQUTRO(S)

AGRAVADO : RICARDO HORACIO CAMPOS DOS SANTOS E OUTRO
ADVOGADO . MARCELO LINHARESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizac&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INFOGLOBO COMUNI CAQAO EPARTICI PAQC)ES S/IA
ADVOGADOS : ANA LUIZA RIBEIRO DE CASTRO EOUTRO(S)
RENATA ALVESDE ARAUJO E OUTRO(S)
AGRAVADO : RICARDO HORACIO CAMPOS DOS SANTOS EOUTRO
ADVOGADO : MARCELO LINHARESDA SILVA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzz, Luis Felipe Salom&o, Raul Araljo e Maria Isabel Gallotti
(Presidenta) votaram com o Sr. Ministro Relator.



