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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.428.340 - DF (2011/0252124-3)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA
AGRAVANTE : DM CONSTRUTORA DE OBRASLTDA
ADVOGADO : ALEXANDRE WAGNER NESTER E OUTRO(S)
AGRAVADO : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT
PROCURADOR : ALEXANDRE VALADARES TOLENTINO E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. IMPUGNACAO AO
VALOR DA CAUSA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.

1. O Tribund de origem estabeleceu, com base em minuciosa andise dos
documentos acostados aos autos, que a planilha apresentada pelo autor ndo representava
mera estimativa do contetido econémico da demanda, inclusive, deixou explicito tratar-se de
cobranca de vaor certo.

2. As premissas lancadas pelo acordéo recorrido ndo podem ser descongtituidas sem
0 reexame do acervo fético-probatério dos autos, providéncia vedada, na via especial, pelas
disposi¢Bes da SUmula 7/STJ.

3. A divergéncia jurisprudencid suscitada ndo atende ao requisito da identidade
fético-juridica entre os arestos confrontados, uma vez que as peculiaridades do caso
vertente ndo permitem o confronto entre as teses apresentadas.

4. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam

0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbel Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr.

Minisro Rdlator.

Brasilia, 14 de agosto de 2012(Data do Julgamento).

Minigtro Castro Meaira
Rdator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.428.340 - DF (2011/0252124-3)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE : DM CONSTRUTORA DE OBRASLTDA

ADVOGADO : ALEXANDRE WAGNER NESTER E OUTRO(S)

AGRAVADO : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE
TRANSPORTES - DNIT

PROCURADOR : ALEXANDRE VALADARES TOLENTINO E OUTRO(S)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA(Relator): O agravo regimenta foi
interposto contra decisdo singular que negou seguimento a agravo de instrumento consoante 0s termos
explicitados na ementa a seguir:

PROCESSUAL CIVIL. IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA. ART. 557 DO
CPC. JULGAMENTO COLEGIADO POSTERIOR. NULIDADE. AUSENCIA.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 07/STJ. DISSIDIO NAO-DEMONSTRADO.

1. O exame da violagdo ao disposto no art. 557 do CPC fica prejudicado se a
questdo € levada a reapreciacdo pdo 6rgdo colegiado do tribunal, por meio de agravo
interno ou regimental. Precedentes.

2. O Tribuna de origem estabeleceu que os valores constantes na planilha de
célculo apresentada pelo ora agravante ndo significam mera estimativa, porquanto haveria,
inclusive, a formula para sua obtencdo. A revisdo das conclusdes do Tribunal de origem
demandaria reexame do acervo fético-probatério dos autos, 0 que é defeso, em recurso
especial, ante o ébice da Simula 07/STJ.

3. A divergéncia jurisprudencial suscitada ndo atende ao requisito da identidade
fatico-juridica entre os acorddos confrontados, uma vez que as peculiaridades do caso
vertente ndo se encontram espelhadas nos paradigmas, 0s quais, a toda evidéncia,
lastrearam-se em fatos, provas e circunstancias distintas das constantes dos autos sob
andlise.

4. Agravo de instrumento ndo provido (e-STJ fl. 227).

A agravante alega, nas razdes do regimenta, que o reconhecimento da violagéo do art. 258

do Cddigo de

Processo Civil, objeto do recurso especia, ndo demanda a reandise de prova, posto

tratar-se de questéo apenas de direito. Aponta que somente a pericia podera determinar a expressao
econdmica da demanda. Argumenta, por fim, exidir divergéncia jurisprudencia devidamente
demonstrada em face de diversos precedentes do Superior Tribuna de Justica.

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. IMPUGNACAO AO
VALOR DA CAUSA. FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO NAO DEMONSTRADO.

1. O Tribund de origem estabeleceu, com base em minuciosa andlise dos
documentos acostados aos autos, que a planilha apresentada pelo autor ndo representava
mera estimativa do contetido econdmico da demanda, inclusive, deixou explicito tratar-se de
cobranca de vaor certo.

2. As premissas lancadas pelo acorddo recorrido ndo podem ser desconstituidas sem
0 reexame do acervo fético-probatdrio dos autos, providéncia vedada, na via especid, pelas
disposi¢des da Simula 7/STJ.

3. A divergéncia jurisprudencia suscitada ndo atende ao requisito da identidade
fético-juridica entre os arestos confrontados, uma vez que as peculiaridades do caso
vertente ndo permitem o confronto entre as teses apresentadas.

4. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA(Relator): A decisdo agravada deve ser

Conforme estabelecido na decisdo ora agravada, o Tribuna de origem fixou, com base em

minuciosa andlise dos documentos acostados aos autos, que a planilha apresentada pelo autor néo
representava mera estimativa do conteido econdmico da demanda, inclusive, deixou explicito tratar-se
de cobranca de vdor certo.

Vegamos, pois, 0 excerto do voto condutor do acdrddo recorrido:

Neguei seguimento ao agravo, com 0s seguintes fundamentos (fls. 92/95):

"Assm, postos os fatos, ressalto, inicidmente, que o valor da causa, em
principio, deve corresponder ao valor do conteldo econbmico da pretensdo e, nas
hipéteses em que ndo for possivel verificar-se de imediato 0 montante desse beneficio,
deve-se respeitar o principio da razoabilidade, 0 que ndo autoriza a sua fixagéo em quantia
exorbitante e nem irrisoria.

No caso dos autos, verifico que a ora Ajuizou a Ac¢do Ordinaria
2008.34.00.013794-0, objetivando a rescisdo do contrato por exclusiva do DNIT e,
posteriormente, a acd ordin&ia da qual extraido o presente agravo - processo
2008.34.00.032837-4 - na qua formulou pedido de contetdo de valor econémico
determinado, correspondentes a correcdo monetaria e juros moratérios incidentes sobre
pagamentos que aega terem sido efetuados com atraso pelo DNIT e diversas outras
parcelas decorrentes da rescisdo do contrato celebrado entre as partes. Com efeito, ao
sintetizar a sua pretensdo, na peticao inicid da referida agdo (fl. 54), assim se manifestou a
Autora:

' Por meio da presente acdo ordindria a Autora pretende, com base na
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mesma causa de pedir das acbes anteriores, obter o ressarcimento de todos os
prejuizos materiais decorrentes da inviabilizacdo do contrato de empreitada TT
204/2004 por culpado DNIT.

Esses prejuizos podem ser resumidos (mas ndo esgotados) no seguinte:

- juros e correcdo monet&ria em razdo dos atrasos nos pagamentos
realizados;

- reequilibrio econdmico-financeiro decorrente do aumento extraordinario
no preco dos insumas;

- custos operacionais decorrentes dos atrasos promovidos pelo Réu
(incluindo ai tanto as despesas diretas com as indiretas);

- lucros cessantes;

- remuneracdo pelos servicos prestados e ndo pagos.

Além da prova documental ora anexada, a Autora indica desde logo que
produzira ampla pericid destinada a demonstrar a ocorréncia e a extensdo desses
danos, confirmando as informacoes e cdculos constantes dos documentos e
planilhas ora anexadas" (grifel)

E, mais adiante, a0 explicitar "pontualmente todos os prejuizos que sofreu em
decorréncia da atuacéo ilicita do Réu", acrescentou (fl. 63):

"Constam em anexo 0s documentos que demonstram os pagamentos feitos
em atraso (especiamente as medicbes e as notas fiscais), assim como uma
planilha (ANEXO | - doc. 20) que reline todas as informagdes relativas aos
pagamentos feitos em atraso, a saber: nimero da medicdo, data da medicao,
ndimero da nota fiscal, data da emissdo da nota fiscal, data do vencimento, valor
da fatura, data do pagamento, nimero de dias em atraso, fator de correcéo
monetéria (do vencimento ao pagamento), juros (do vencimento ao pagamento),
valor dos juros e da correcdo monetaria devidos (do vencimento ao efetivo
pagamento), valor dos juros devidos até 31.07.2008, vaor da correcdo monetéria
devida até 31.07.2008, e, por fim, o valor totd devido" (grife).

Portanto, considerando que a Autora busca, naguela acdo, ressarcir-se dos
valores correspondentes a essas parcelas pleiteadas, que da mesma informa ser de RS.
23.120.622,47, conforme planilha apresentada nos autos principais, resulta claro que ndo
se trata de valor meramente estimativo, mas de cobranca de valor certo, em que se
encontra demonstrada até mesmo a formula para obté-lo. Anoto que a prova pericid
solicitada pela ora Agravante tem por finalidade apenas "confirmar as informacBes e
célculos constantes dos documentos e planilhas ora anexadas’, mas o contetido econdmico
de sua pretensdo encontra-se claramente delimitado na peticdo inicial da acdo principal.
Dessa forma, essa quantia é a que deve servir de base para a fixacdo do vaor da causa
(CPC, art. 259, inc, | ell) (e-STJfl. 141/142).

Portanto, com a devida vénia, ndo ha como este Tribuna Superior descondtituir as
premissas lancadas pelo aresto atacado sem adentrar 0 exame do acervo fético-probatério dos autos
gue, como se sabe, é vedado pelas disposi¢des da Simula 7/STJ.

Reafirma-se, também, que ndo houve a demonstracdo do dissidio jurisprudencia em face
da auséncia de identidade fético-juridica entre o acordé@o recorrido e o paradigma apresentado. As
circunstancias do caso em discussdo ndo permitem o confronto das teses apresentadas, principamente
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pelo decisorio recorrido ter demonstrado anditicamente os meios utilizados para assentar a expressao
econOmica da demanda e a imposshilidade de se descongtituir essas premissas em razéo da vedagéo
da SUmula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0252124-3 Ag 1.428.340/DF

Numeros Origem: 200834000328374 200901000481962 20093400015430 200934000154300

PAUTA: 14/08/2012 JULGADO: 14/08/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO
Secretéria

Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO

AGRAVANTE : DM CONSTRUTORA DE OBRASLTDA

ADVOGADO . ALEXANDRE WAGNER NESTER E OUTRO(S)

AGRAVADO : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES
-DNIT

PROCURADOR : ALEXANDRE VALADARES TOLENTINO EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos
Administrativos - Pagamento Atrasado / Corregdo Monetéria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DM CONSTRUTORA DEOBRASLTDA
ADVOGADO : ALEXANDRE WAGNER NESTER E OUTRO(S)
AGRAVADO : DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES
-DNIT
PROCURADOR : ALEXANDRE VALADARES TOLENTINO EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell
Marqgues e Cesar Asfor Rocha votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



