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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°101.112 - MG (2011/0235651-0)

RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO

EMBARGANTE : AZIZ CARNEIRO

ADVOGADO . JOSE CARNEIRO NETO E OUTRO(S)

EMBARGADO : MUNICIPIO DE UBERABA

ADVOGADO : PAULO HENRIQUE DE MATTOS STUDART E OUTRO(S)
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAQAO. CARATER INFRINGENTE.
RECEBIMENTO COMO AGRAVO INTERNO. DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. APRECIA(;AO. IMPOSSIBILIDADE. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. ART. 255/RISTJ. INOBSERVANCIA. CDA. REQUISITOS.
VERIFICACAO. SUMULA 7/STJ.

| - Ante o cardter notoriamente infringente dos presentes aclaratdrios e em
observancia aos Principios da Fungibilidede Recursal e da Instrumentalidade das Formas,
s80 recebidos como agravo regimental.

I - O exame de suposta violacdo de dispositivos condtitucionais é de competéncia
exclusva do Supremo Tribund Federal, conforme dispde o art. 102, 111, da Carta Federal,
pela via do recurso extraordinério, sendo vedado a esta Corte Superior redizé&lo, em sede
de recurso especia, ainda que para fins de preguestionamento.

[l - Acerca da divergéncia jurigorudenciad com fundamento na ainea 'c' do
permissivo condituciona, impossivel o exame do apelo especia por esta senda, ja que a
aegada divergéncia ndo foi demonstrada nos moldes exigidos pelo artigo 255 e paragrafos
do RI/STJ, ndo tendo sdo citado o repostorio oficid em que publicado o acdrddo
paradigma, nem mesmo Sdo juntadas cdpias de seu intero teor, fdtando, ainda, a
demonstracdo anditica do dissidio, com a transcricdo de trechos dos acorddos, bem como
mencionando as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados.

IV - A verificacdo da liquidez e certeza da CDA ou, ainda, da presenca dos
requisitos essenciais a sua validade, demanda o reexame do conjunto fético-probatério
constante dos autos, 0 que é vedado em sede de recurso especia (Simula 7/STJ).

V - Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justicaa A Turma, por
unanimidade, recebeu os embargos de declaragdo como agravo regimentad e negou-lhe
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minigtros Teori Albino Zavascki,
Arnddo Esteves Lima (Presidente), Napoledo Nunes Maia Flho e Benedito Gongalves votaram
com o Sr. Minigiro Relator.

Brasilia (DF), 14 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO FRANCISCO FALCAO, Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO: Trata-se de embargos
de declaracdo opostos por AZIZ CARNEIRO contra decisdo, de e-fls. 280/282, por mim
proferida no processo em epigrafe.

Naguela oportunidade, conheci do agravo para negar seguimento ao recurso
especia, aos fundamentos de que @) quanto a andise de suposta violagdo a dispostivos
condtitucionai's, a competéncia € exclusiva do Pretdrio Excelso, conforme digposto no art. 102 111,
da Carta Magna; b) com relacéo a interposicdo do recurso especid pela dineac', o recorrente
ndo cuidou de demonstrar a divergéncia de acordo com o ditame do art. 255 e paragrafos do
RI/STJ, ndo tendo sido, ainda, mencionados os repositorios oficiais em que publicados os arestos
ou mesmo procedido a juntada de seus inteiros teores; e ¢) a jurisprudéncia desta Corte Superior
se pacificou no sentido de que a questéo relacionada a verificagdo da liquidez e certeza da
Certidéo de Divida Ativa - CDA, bem como ao preenchimento dos seus requisitos de vaidade,
implica, para o seu dedinde, o reexame do conjunto f&tico-probatorio constante dos autos, vedado
na insténcia excepcional, a teor do enunciando sumular n° 7 do STJ.

Nos presentes embargos de declaracdo, o embargante reprisa as teses elencadas
no recurso especial, pugnando pela concessdo de efeitos infringentes aos aclaratorios.

Em mesa para julgamento.

E o relatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (RELATOR):
Conforme se pode inferir do relatério antes redizado, os presentes embargos de declaracéo
possuem nitido carater infringente, peo que, em observancia aos Principios da Fungibilidade
Recursal e da Instrumentalidade das Formas, recebo-o0s como agravo regimental.

Em que pese aos argumentos expendidos pela agravante, tenho que a decisdo
agravada deve ser mantida por seus préprios fundamentos, litteris:

Trata-se de agravo contra decisdo que negou admissdo a
recurso especial, interposto por AZIZ CARNEIRO, com fundamento no art.
105, inciso 11, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acordao
do Tribunal de Justica de Minas Gerais, assm ementado:

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUGAO. PEDIDO.
IMPROCEDENCIA. PRESUNCAO DE LIQUIDEZ E
CERTEZA. LEGALIDADE. Ausente prova desconstituidora da
presuncao de certeza e liquidez das CDA's, improcedente € 0
pedido inicial dos embargos a execucgao.

Opostos embargos declaratorios, esses foram rejeitados.

Nas razdes de recurso especial, sustenta violagdo ao disposto
nos arts. 5°, LIV, LV e XXXV, da CF/88; 583, 586 e 685, § 2°, do CPC; 202,
| a V, do CTN; e 11, § 2° da Le n° 6.830/80, bem como dissidio
jurisprudencial.

Sustenta que "a falta de entrega do documento de
arrecadacdo seria comprovada por meio de provas testemunhais, cuja
prova sequer foi produzida, pois proferida sentenca sem a instrucdo
probatéria pleiteada por ambas as partes, motivo pelo qual restou
caracterizacdo cerceamento de defesa e restou obedecido o art. 5°, LIV, LV
e XXXV, da Constituicéo Federal”.

Afirma que a inicial ndo foi instruida com a apresentacéo da
divida de forma liquida, certa e exigivel.

Bate-se pela nulidade do feito por auséncia de intimagdo do
conjuge, argumentando que em momento algum agiu com deslealdade
processual de forma a ocultar novo casamento.

O Tribunal de origem negou seguimento ao recurso especial
por entender que a analise do pleito do recorrente implicaria o reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, o que € vedado na via especial, ante o
obice da Simula n® 7/STJ.

No presente, refuta o fundamento da decisdo agravada e
reitera os argumentos expendidos no recurso especial.

Relatados. Decido.

De inicio, no que se refere a analise de suposta violacéo a
dispositivos constitucionais, a competéncia é exclusiva do Pretorio Excelso,
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conforme dispBe o artigo 102, inciso Ill, da Carta Magna, pela via do
recurso extraordinario, sendo, destarte, defeso a esta Colenda Corte
fazé-lo, ainda que para fins de prequestionamento.

Nesse diapasao, confira-se o seguinte julgado, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
OFICIAL DE FARMACIA. RESPONSABILIDADE TECNICA
POR DROGARIA. POSSBILIDADE. SUMULA 120/STJ.
RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

(...)

2. O exame de suposta violacdo de dispositivos
congtitucionais € de competéncia exclusiva do Supremo
Tribunal Federal, conforme dispde o art. 102, I1l, da Carta
Federal, pela via do recurso extraordinario, sendo vedado a
esta Corte Superior realiza-lo, em sede de recurso especial,
ainda que para fins de prequestionamento.

(...)

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp n°
860.063/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJe de 25/06/2008).
Com relagdo a alinea "c" do inciso Il do artigo 105, da

CF/88, o recorrente nao cuidou de demonstrar a divergéncia de acordo com
o ditame do art. 255 e paragrafos do RI/STJ, deixando de mencionar as
circunstancias que identifiqguem ou assemelhem os casos confrontados, ndo
fazendo uma confrontacdo entre a tese desenvolvida no acordao recorrido
e os fundamentos do julgado paradigma. Ademais, ndo foram mencionados
0s repositorios oficiais em que publicados os arestos ou mesmo procedido a
juntada de seus inteiros teores.

No mais, ndo merece melhor sorte o recorrente.

E que a jurisprudéncia desta Corte Superior se pacificou no
sentido de que a questéo relacionada a verificacéo da liquidez e certeza da
Certiddo de Divida Ativa - CDA, bem como ao preenchimento dos seus
requisitos de validade, implica, para o seu deslinde, o reexame do conjunto
fatico-probatério constante dos autos, vedado na instancia excepcional, a
teor do enunciando sumular n® 7 do STJ.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART.
535 DO CPC. APLICACAO DA SUMULA 284/STF.
CERCEAMENTO DE DEFESA. AUSENCIA  DE
PREQUESTIONAMENTO. CONSTITUICAO DO CREDITO
POR GIA. DESNECESSDADE DE LANCAMENTO.
NULIDADE DA CDA. REQUISITOS SUMULA 7/STJ. TAXA
SELIC. LEGALIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA
83/STJ.

(omissis)

3. Aferir a certeza e liquidez do titulo, para efeito de
analise de eventual violagdo dos arts. 97, 202 e 203 do CTN,
demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatoério
dos autos, incidéncia da Simula 7/STJ.
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(omissis)

Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag n°
1.374.936/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS DJe de
21/09/2011).

AGRAVO  REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAO  FISCAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. NULIDADE DA CDA. MATERIA
DE PROVA. VERBETE N. 7 DA SUMULA DO STJ. TAXA
SELIC. ART. 1° DO DECRETO-LEI N. 1.025/1969.
LEGALIDADE. PRECEDENTES

- A investigacdo acerca da auséncia dos requisitos da
CDA capaz de abalar a sua liquidez e certeza € inviavel no
ambito do recurso especial, a teor do enunciado n. 7 da
Simula do STJ.

(omissis)

Agravo regimental improvido. (AgRg no Ag n°
1.360.412/RS, Rel. Min. CESAR ASFOR ROCHA, DJe de
19/09/2011).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
REQUISTOS DE VALIDADE DA CDA. REEXAME.
INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Consoante a orientacdo firmada pela Primeira Secéo,
a questao relacionada a verificacdo da liquidez e certeza da
Certiddo de Divida Ativa - CDA, bem como ao preenchimento
dos seus requisitos de validade, implica, para o seu deslinde,
o reexame do conjunto fatico-probatério constante dos autos,
vedado na instancia excepcional (AgRg no Ag 1.303.971/RJ,
Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJe 15.9.2010, acordéo
submetido ao regime do art. 543-C do Codigo de Processo
Civil). Diante da incidéncia da Simula 7/STJ, mostra-se
inadmissivel o recurso especial, inclusive no que diz respeito
a alegada divergéncia jurisprudencial.

2. Recurso especial ndo conhecido. (REsp n°
1.239.215/RJ, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe
de 13/04/2011).

Tais as razbes expendidas, com fundamento no artigo 544, § 4°, 11, "b",
do CPC, CONHECO do agravo para NEGAR SEGUIMENTO ao recurso

especial.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo regimental.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2011/0235651-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 101.112/ MG

Numeros Origem: 10701071860277 10701071860277001 10701071860277002 10701071860277003
10701071860277004 1070107186277003 18602778220078130701 701030406519
701071860277

EM MESA JULGADO: 14/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Beda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE . AZIZ CARNEIRO
ADVOGADO : JOSE CARNEIRO NETO E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE UBERABA
ADVOGADO : PAULO HENRIQUE DE MATTOS STUDART E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPTU/ Imposto Predial e Territorial Urbano

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : AZIZ CARNEIRO

ADVOGADO . JOSE CARNEIRO NETO E OUTRO(S)

EMBARGADO : MUNICIPIO DE UBERABA

ADVOGADO : PAULO HENRIQUE DEMATTOS STUDART EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo regimenta
e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teori Albino Zavascki, Arnaldo Esteves Lima (Presidente), Napolefo
Nunes Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



