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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.384.979 - SP (2011/0010651-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: BANCO BRADESCO SA

. JOSE EDUARDO CARMINATTI E OUTRO(S)
LINO ALBERTO DE CASTRO E OQUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

: LUCIA BENOSS

: ANDRE EDUARDO DE ALMEIDA CONTRERAS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. POUPANCA. SUCESSAO DA ATIVIDADE BANCARIA,
LEGITIMIDADE PASSIVA. REVISAO. IMPOSS BILIDADE. SUMULAS
N.°S05 E 07/STJ.

1. A alteracdo das conclusbes do Tribunal 'a quo' acerca da
legitimidade passiva do recorrente para responder & acdo, em razao de
ter sucedido outra instituicdo bancéria, demandaria a interpretacdo de
clausulas contratuais e 0 reexame do conteldo fatico dos autos,
providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor dos enunciados
das Simulas n.°s 05 e 07/STJ.

2. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica,por unanimidade,
negar provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(d)
Rdator(a). Os Srs. Minidros Ricardo Villas Boas Cueva, Nancy Andrighi, Massami Uyeda e
Sdnel Bendti votaram com o Sr. Minigiro Relator.

Brasilia(DF), 21 de agosto de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: BANCO BRADESCO SA

. JOSE EDUARDO CARMINATTI E OUTRO(S)
LINO ALBERTO DE CASTRO E OUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)

. LUCIA BENOSS|

. ANDRE EDUARDO DE ALMEIDA CONTRERAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por BANCO BRADESCO SA

contra decisdo assim ementada:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. POUPANCA.
SUCESSAO DA ATIVIDADE BANCARIA. LEGITIMIDADE PASSIVA.
REVISAO. IMPOSSBILIDADE. SUMULASN.°S05 E 07/STJ.

1. A alteracdo das conclusdes do Tribunal 'a quo' acerca da
legitimidade passiva do recorrente para responder a agdo, em razao de
ter sucedido outra instituicdo bancaria, demandaria a interpretacdo de
clausulas contratuais e o reexame do conteldo fatico dos autos,
providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor dos enunciados
das Simulas n.°s 05 e 07/STJ.

2. AGRAVO DE INSTRUMENTO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO,
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL" (e-STJ Hs
302/304).

No agravo regimental, o agravante sustenta que ndo se requer o

revolvimento de matéria fatica, mas a andlise dos dispositivos apontados como

violados no especial. No mais, reitera a tese de ilegitimidade passiva aduzindo,

ainda, que o especia ndo deveriater sido julgado, em razéo da determinacao de

suspensdo dos processos judiciais que discutem a obrigacéo de a ingtituicao

financeira exibir documentos comuns as partes.
E relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO (Relator):
Eminentes Colegas, 0 presente recurso hdo merece provimento.

Em que pese 0 arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pelo agravante, capaz de aterar os fundamentos da deciséo ora
agravada, faz subsistir incélume o entendimento nela firmado. Portanto, ndo ha

falar em reparos na deciséo, razéo pela qual se reafirma o seu teor:

"Vistos etc.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por BANCO BRADESCO
SA em face de decisdo que negou seguimento a recurso especial
manegjado pelas alineas "a" e "c"do art. 105, Ill, da Congtituicdo da
Republica.

O agravante infirma especificamente os fundamentos da decisio
agravada.

O Tribunal de origem, por sua vez, negou provimento a apelacéo do
Banco interposta em face de sentenca que julgou procedente acdo
cautelar de exibicdo de documentos movida pela agravada, LUCIA
BENOSS, com acordao ass m ementado:

'MEDIDA CAUTELAR - EXIBICAO DE DOCUMENTOS - Alegac&o,
em contrarrazbes, de que o advogado da autora deveria ter
recorrido em nome proéprio, quanto aos honorarios, pois aquela
nao sucumbiu - Descabimento - Tanto a parte quanto seu patrono,
em nome proéprio, tém legitimidade para recorrer da decisdo que
fixa honorarios - Preliminar repelida.

RECURSO - APELACAO - Efeitos - Pretensdo ao recebimento do
recurso no efeito devolutivo - Questdo afastada, pois 0 MM. Juiz
recebeu a apelacédo no efeito pretendido pela autora - Preliminar
repelida.

ILEGITIMIDADE 'AD CAUSAM' - MEDIDA CAUTELAR - Exibicdo
de documentos - Hipotese em que o apelante sucedeu o Banco
Econbmico, assumindo sua parte operacional, devendo, portanto,
responsabilizar-se pelo cumprimento das obrigacBes por aquele
assumidas perante terceiros - Preliminar rejeitada.

MEDIDA CAUTELAR - EXIBI (;AO DE DOCUMENTOS - O Banco é
obrigado a entregar os documentos solicitados, ante o contrato
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firmado e o que decorre de lel - Sentenca mantida - condenacao do
Banco no pagamento das custas e honorarios advocaticios -
Admissibilidade - Recurso do Banco nédo provido.

MEDIDA CAUTELAR - EXIBICAO DE DOCUMENTOS - Fixagao de
multa - Descabimento - Aplicacdo da Simula 372 do STJ - Recurso
da autora néo provido.

HONORARIOS DE ADVOGADO - MEDIDA CAUTELAR -
Pretensdo a majoracdo do montante fixado na sentenca - cabimento
- Hipotese que a verba foi arbitrada de maneira parciomoniosa -
Fixacdo em R$ 1.000,00 - artigo 20, § 4°, do Cdédigo de Processo
Civil - Recurso da autora provido' (e-STJ 224).

Os embargos de declaracgéo opostos foram rejeitados (e-STJ Fl. 245).
Nas suas razoes, 0 recorrente sustentou ofensa acs artigos 3°, 267,
inciso VI, 357 e 359, inciso I, do Codigo de Processo Civil, ao
argumento de que o Banco Econbmico SA, ndo obstante estar em
processo de liquidacdo extrajudicial, conservou sua personalidade
juridica, de modo que o Banco Bradesco SA é parte ilegitima para
figurar no pdlo passivo da agdo. Acenou, quanto ao ponto, com
divergéncia jurisprudencial.
E o rdatorio.
Decido.
Airresignacgao recursal ndo merece acolhida.
Com efeito, o Tribunal de origem, ao considerar o recorrente parte
legitima para figurar no pdlo passivo da acéo, por ter sucedido o Banco
Econbmico SA, mesmo mantida a personalidade juridica deste apos a
liquidagéo extrajudicial, fundamentou-se nas circunstancias faticas bem
como na interpretacdo das clausulas constantes do contrato que
envolveu a transacao.
Dessa forma, a alteracdo, no recurso especial, das conclusdes do
acordao recorrido encontra-se obstada pelas Simulas 5 e 7 do STJ. No
mesmo sentido: N
AGRAVO INTERNO. PEDIDO DE SUSPNENSAO DO JULGAMENTO
DO FEITO PARA AGUARDAR DECISAO FINAL DO SUPREMO
TR BQNAL FEDERAL. INDEFERIMENTO. APRECIAQAO DE
MATERIAS DE CUNHO PROQESSJAL. SUCESSAO DA
ATIVIDADE OPERACIONAL BANCARIA. LEGITIMIDADE ATIVA.
REVISAO DO ACORDAO RECORRIDO OBSTADA PELAS
SUMULAS STJ/5 E 7. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
1.- Descabe o pedido de suspensdo do andamento do feito para
aguardar o desfecho do julgamento pelo Supremo Tribunal Federal
da matéria tida como de repercussdo geral, porquanto ndo houve
pronunciamento a respeito do mérito da questao, ou seja, quanto a
ser devido ou ndo o pagamento das diferencas de correcao
monetaria em depdsitos de caderneta de poupanca, decorrentes de
expurgos inflacionarios.
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2.- Ndo esta inserida dentre as questdes com andlise suspensa pelo
Supremo Tribunal Federal o exame da legitimidade de o banco
agravante responder pelo passivo de outra instituicdo financeira a
gual sucedeu, conforme concluido pela instancia estadual. Todas
as questdes apreciadas neste recurso foram de cunho processual,
tendo sido aplicadas as Simulas STJ/5 e 7.

3.- A reapreciacdo da matéria referente a legitimidade do
agravante demandaria reexame de provas dos autos, o que €
vedado em Recurso Especial, nos termos das Simulas STJ/5e 7.

4.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no Ag 1326607/SP, TERCEIRA TURMA, Rel. Min. SDNEI
BENETI, DJe 15/08/2011).

Ante 0 exposto, conhego do agravo de instrumento para, desde logo,
negar seguimento ao recurso especial.

A decisdo agravada, portanto, esta em plena sintonia com o entendimento
consolidado desta Corte.

Acrescente-se, ainda, que nd merece prosperar 0 argumento de que o
recurso especiad em questdo, a que Se negou seguimento, deveria estar
suspenso. Isso porque a presente lide trata da legitimidade do recorrente em
figurar no pdlo passivo da agdo e ndo de sua obrigacéo ulterior em apresentar
0s documentos solicitados.

Ademais, apenas a titulo de argumentacdo, o Recurso Especid n°
1.133.872/PB, citado como repetitivo nas razbes regimentas, teve seu
julgamento concluido na data de 04/05/2012, tendo a Segunda Seg&o desta
Corte decidido que é cabivel a inversdo do O6nus da prova em favor do
consumidor para o fim de determinar as instituices financeiras a exibicéo de
extratos bancérios, enquanto ndo estiver prescrita a eventual acéo sobre €eles,
tratando-se de obrigacdo decorrente de le e de integracdo contratual
compulsdria, ndo sujeita a recusa ou condicionantes.

Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuas

infundados dara ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.
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Ante 0 exposto, Nnego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0010651-0 Ag 1.384.979/SP
Ndmeros Origem: 200700060876 72888925 7288892501 99108073864950001
99108073864950002
EM MESA JULGADO: 21/08/2012

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A

ADVOGADOS : LINOALBERTO DE CASTRO EOQUTRO(S)

JOSE EDUARDO CARMINATTI EOUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIA BENOSS|
ADVOGADO : ANDRE EDUARDO DE ALMEIDA CONTRERAS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Contratos Bancarios
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BANCO BRADESCO S/A
ADVOGADOS : LINOALBERTO DE CASTRO EOUTRO(S)
JOSE EDUARDO CARMINATTI EOUTRO(S)
OSMAR MENDES PAIXAO CORTES E OUTRO(S)
AGRAVADO : LUCIA BENOSS
ADVOGADO : ANDRE EDUARDO DE ALMEIDA CONTRERAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Nancy Andrighi,
Massami Uyeda e Sidnei Beneti votaram com o Sr. Ministro Relator.



