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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 886.093 - RJ (2006/0200748-0)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA MOULIN CARVALHO RIBEIRO E

OUTROS

ADVOGADO : GLADYSJOUFFROY BITRAN EOUTRO

AGRAVADO

: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : JANAYDE GRICE FEYDIT ELIASE OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL — ACORDAO DE ORIGEM
ERIGIDO SOBRE FUNDAMENTOS LEGAL E
CONSTITUCIONAL — AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO - SUMULA 126/STJ —
PRETENSAO DE DISCUSSAO DE FATOS — IMPOSSIBILIDADE —
SUMULA 7/STJ — PRAZO PROCESSUAL — AUTARQUIA
FEDERAL — MARCO INICIAL ESTABELECIDO COM A
INTIMACAO PESSOAL DO RESPECTIVO REPRESENTANTE
JUDICIAL.

1. Se 0 acdrdéo recorrido assenta-se em fundamentos
legd e condtituciond, € dever da parte interpor Smultaneamente recursos
epecid e extraordinario. Caso ndo interposto, incide a Simula 126/STJ.

2. A dericdo da nulidade de procedimento adminidrativo
demanda a andlise do contexto fatico-probatdrio dos autos, providéncia
vedada pela Simula 7/STJ.

3. A contagem do prazo processud, quando envolvida na
causa autarquia federa, a exemplo do INCRA, tem seu marco inidd com
a intimagdo pessod do respectivo representante judicid. Incidéncia e
aplicacéo do art. 6° daLea n. 9.028/95.

Agravo regimentd improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto

do(a) Sr(@. M

inistro(a)-Relator(a)."
Os Srs. Minigros Herman Benjamin, Mauro Campbdl Marques, Hliana

Cdmon e Castro Mdravotaram com 0 Sr. Minigro Rdator.
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Brasllia (DF), 10 de agosto de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA MOULIN CARVALHO RIBEIRO E

OUTROS

ADVOGADO : GLADYSJOUFFROY BITRAN EOUTRO

AGRAVADO
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RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por MARIA DE FATIMA

MOULIN CARVALHO RIBEIRO e OUTROS contra decisdo monocrética de minha
relatoria, a qua apreciou recurso especiad com 0 objetivo de reformar acorddo do
Tribund Regiond Federd da 22 Regido, assm ementado (fl. 278):

nos termos da

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESAPROPRIACAQ.
DECRETO PRES DENCIAL. PROVIMENTO DO RECURSO.

- Insurge-se 0 Agravante contra a decisdo do MM. Juizo a quo
que, nos autos da acédo ordinaria que lhe ajuizaram os Agravados,
determinou a suspensao dos efeitos do Decreto Presidencial de 31 de
mar¢o de 2004, no sentido de impedir que o Ingtituto, ora Agravante,
pudesse praticar qualquer ato tendente a desapropriacdo, para fins
de reforma agréria do imovel denominado 'Fazenda Independéncia,
além de determinar a imediata producdo de prova pericial para
apurar os graus de utilizagdo e eficiéncia e exploracéo do imovel em
guestao.

- Reconhecida a relevancia da matéria, diante da natureza
social que envolve a questdo da Reforma Agraria, ndo podendo,
portanto, ser desprezada a preponderancia do interesse publico sobre
0 particular, especialmente, diante da improdutividade de algumas
areas de tera, consubstanciando latifundios sem qualquer
aproveitamento do solo, como tantos existem no Pais.

- Constatado que a competéncia para o controle de atos
normativos emanados do Poder Executivo Federal, tal como o
Decreto Presidencial em questdo, € do Qupremo tribunal Federal.

- Provido o agravo de instrumento e pregjudicado o agravo
interno."

A decisio agravada ndo conheceu do recurso especid dos agravantes,
seguinte ementa (fl. 349):
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"ADMINISTRATIVO E PROCESUAL CIVIL -
DESAPROPRIACAO PARA REFORMA AGRARIA — AGRAVO DE
INSTRUMENTO — CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSVO A
DECRETO PRESDENCIAL — MATERIA CONSTITUCIONAL E
INFRACONSTITUCIONAL — NAO-INTERPOS CAO DE RECURSOD
EXTRAORDINARIO — INCIDENCIA DA SUMULA 126/STJ —
AVERIGUACAO DE PRESSUPOSTOS DA CONCESSAO DE
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA — MATERIA DE
FATO — INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ — IMPOSSBILIDADE —
DISSDIO PRETORIANO NAO DEMONSIRADO — RECURSO
ESPECIAL NAO-CONHECIDO."

Aduzem os agravantes que (fls. 357/366):
(8 N&o é cabived a aplicacdo da SUmula 7/STJ ao presente caso;

(b) as questdes condiitucionais abordadas no acorddo da Corte de origem

estéo gpenas subentendidas;

(¢) as nulidades do procedimento adminidrativo instaurado pelo recorrido

foram t&o evidentes que os efetos da tutda jurisdiciond foram antecipados pelo dizo a

(d) é intempestivo o recurso de agravo de ingtrumento interposto pelo

agravado, circungténcia néo apreciada pelo acorddo de origem; e,

(e) o agravado também teria se descurado de comunicar a0 Juizo de

origem, no triduo legd, a interposicéo do referido agravo de indrumento.

Pugnam, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada, para

gue se submeta o presente agravo a apreciacao da Turma

Dispensada a aitivado agravado.

E, no essencid, o rlaorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL — ACORDAO DE ORIGEM
ERIGIDO SOBRE FUNDAMENTOS LEGAL E
CONSTITUCIONAL — AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO - SUMULA 126/STJ —
PRETENSAO DE DISCUSSAO DE FATOS — IMPOSSIBILIDADE —
SUMULA 7/STJ — PRAZO PROCESSUAL — AUTARQUIA
FEDERAL — MARCO INICIAL ESTABELECIDO COM A
INTIMACAO PESSOAL DO RESPECTIVO REPRESENTANTE
JUDICIAL.

1. Se 0 acdrdéo recorrido assenta-se em fundamentos
legd e condtituciond, € dever da parte interpor Smultaneamente recursos
epecid e extraordinario. Caso ndo interposto, incide a Simula 126/STJ.

2. A dericdo da nulidade de procedimento adminigrativo
demanda a andlise do contexto fatico-probatdrio dos autos, providéncia
vedada pela Simula 7/STJ.

3. A contagem do prazo processud, quando envolvida na
causa autarquia federa, a exemplo do INCRA, tem seu marco inidd com
a intimagdo pessod do respectivo representante judicid. Incidéncia e
gplicacdo do art. 6° daLea n. 9.028/95.

Agravo regimentd improvido.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Relator):
Enfrento as questGes abordadas pelos agravantes.
DA ALEGACAO DE INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7/STJ

Como se observa na deciséo agravada, fincada indusve em inimeros

precedentes desta Corte, a verificagdo dos requistos para concessdo de liminar ou
antecipacdo dos efeitos da tutda condgste em matéria de fato, e ndo de direito. Bem por
isso, incide, Sm, naespécie, 0 dbice imposto pda SImula 7/STJ.

Nesse santido: REsp 705.565/RN; AgRg no Ag 936.636/MG; AgRg no

Ag993.171/RJ; AgRg no Ag 838.915/MG.

Ha de ser rgjeitada a degacdo de impossibilidade de aplicacdo da Simula
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7ISTI.

DA ALEGACAO DE AUSENCIA DE QUESTAO
CONSTITUCIONAL ABORDADA NO ACORDAO DA CORTE DE ORIGEM

N&o procede a degacdo de que 0 acdrddo recorrido tratou de matéria
condituciond de formareflexa A esse respeito, trago a colacdo a seguinte passagem do
acordado de origam:

"Com €feito, restou evidenciada a violagdo ao direito de acéo
do INCRA, que estaria impedido de ajuizar demanda com vistas a
desapropriacdo do imével, em virtude de uma decisdo, que
configura, em Ultima analise, cerceamento de defesa, inconcebivel,
diante das garantias asseguradas na nossa Carta da Republica de
1988.

Ademais, como salientou o douto Procurador Regional da
Replblica, em seu bem lancado parecer, a competéncia para o
controle de atos normativos emanados do Poder Executivo Federal é
do C. Supremo Tribunal Federal, conforme jurisprudéncia ja firmada
sobre a matéria.”

N&o resta divida de que a abordagem de matéria condtituciond foi clara
e diretamente fata no acorddo recorrido. Ao menos os postulados da inafagtabilidede da
apreciacéo de lesfio pelo Poder Judici&io e do devido processo legd foram evocados
pelo acorddo recorrido de forma contraria a pretensdo deduzida em Juizo pea
agravante. Caberia a da, repiso, interpor recurso extraordinaio para o STF. Néo
interposto, inddiu a SUmula 126/ST.J.

DA ALEGACAO DE NULIDADES NO PROCEDIMENTO
ADMINISTRATIVO INSTAURADO PELO AGRAVADO

Evoco a Simula 7/STJ para rechacar td argumento.

Lembro uma vez mas que a controvérsa indaurada nos autos fo
moativada pela concessio da antecipacéo dos efeltos da tutda, providénciainidd tomada
pelo Jizo a quo sEm a indauracdo do contraditorio regular. Se a higidez dessa
concessao ndo pode ser andisada em razéo do dbice imposto pda Simula7, muito
maior razéo impeditiva haverd para a apreciacdo de nulidades supostamente ocorridas
no seio do procedimento adminigrativo que cuminou com a decretacdo de interesse
socid de imovd parafinsde reformaagraria

Alids, nesse mesmo sentido, 0 acérdéo da ingdncia de origem condgnou:
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"Finalmente, cabe ressaltar que incumbe aos Agravados
comprovar que a sua propriedade ndo estaria inserida nos
dispositivos legais que regem a desapropriacdo, e que, como tal, ndo
edtaria passivel de expropriacdo, procedimento que somente sera
possivel apés a dilacdo probatoria, necessaria e indispensavel ao
dedinde da causa."

Ha de ser afastada, por essas razfes, a necessidade de apreciacéo de
supostas nulidades ocorridas no seio do referido procedimento adminigrativo.

DA ALEGACAO DE INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO DE
AGRAVO DE INSTRUMENTO INTERPOSTO PELO AGRAVADO

Afagto a degacéo; notadamente, porque a intimacéo do representante
legd do recorrido ocorre nos termos do art. 6° da Le n. 9.028/95, e ndo mediante
publicacdo do ato processud por meio daimprensaoficd. Transcrevo ta dispostivo:

"Art. 6° A intimacéo de membro da Advocacia-Geral da Uni&o,
em qualquer caso, sera feita pessoalmente.”

Como a certiddo que congta na fl. 52 dos autos atestou que a intimac2o
do mencionado representante legd - acerca da decisio que suspendeu os efatos do
decreto expropriatorio - deu-se em 26.11.2004 - sexta-feira, em que houve expediente
forense, tendo a recorrida apresentado o0 recurso de agravo de indrumento em
9.12.2004 - quintafera (fl. 2), € daramente aerivd sua tempestividade. Nao custa
lembrar que a recorrida dispunha do prazo de vinte (20) dias para agravar de
ingrumento (CPC, art. 188), fazendo-o no 11° (décimo primeiro) dia para tanto.

Afasto, portanto, a degacéo de intempestividade do recurso de agravo de
ingrumento.

DA ALEGACAO DE AUSENCIA DE COMUNICACAO, NO
TRIDUO LEGAL, DE INTERPOSICAO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO
PELO RECORRIDO

Rgeto td aegagcédn. AsSm o fago por condatar, mediante smples
conaulta as fls 129/132, que o recorrido comunicou a0 Jizo a quo, dentro do triduo
legd, ainterposicéo do agravo de insrumento - o recurso fal protocolado no Tribund de
origem em 9.12.2004 - quinta-feira, e a referida comunicacéo foi fataaos 13.12.2004 -
segunda-feira

DISPOSITIVO
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Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2006/0200748-0

NUmero Origem: 200402010136930
PAUTA: 10/08/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

AgRg no
REsp 886.093/RJ

JULGADO: 10/08/2010

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : MARIA DE FATIMA MOULIN CARVALHO RIBEIRO E OUTROS
ADVOGADO : GLADYSJOUFFROY BITRAN EOUTRO
RECORRIDO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : JANAYDE GRICE FEYDIT ELIAS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencdo
do Estado na Propriedade - Desapropriagao por Interesse Social para ReformaAgréria

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIA DEFATIMA MOULIN CARVALHO RIBEIRO EOUTROS
ADVOGADO : GLADYSJOUFFRQY BITRAN EOQUTRO
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAQAO EREFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : JANAYDE GRICEFEYDIT ELIAS EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do

voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Eliana Calmon e Castro
Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de agosto de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



