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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.603.622 - RN (2016/0146860-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: JOAO BATISTA GADELHA DE LIMA
: HINDENBERG FERNANDES DUTRA - RN003838

JEANY GONGCALVES DA SILVA BARBOSA - RN006335
JOSE AUGUSTO DELGADO E OUTRO(S) - RN007490

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

NORTE
EMENTA

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PECULATO. DOSIMETRIA DA PENA. ARREPENDIMENTO
POSTERIOR. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
VOLUNTARIEDADE NA DEVOLUCAO DOS VALORES.
SUMULA N. 7/STJ. PENA-BASE. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
CHEFIA DA SECRETARIA MUNICIPAL DE TRIBUTACAO.
INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM. MAIOR REPROVABILIDADE
DA CONDUTA. DIFICULDADES FINANCEIRAS DO MUNICIPIO.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 59 DO CODIGO PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Consignada pelo Tribunal de origem a inexisténcia de
voluntariedade do recorrente para fazer jus ao reconhecimento
da causa geral de diminuicdo de pena prevista no art. 16 do
Cddigo Penal, tem-se que o afastamento de tal conclusdo
implicaria necessariamente no reexame das provas produzidas
nos autos, incidindo a espécie o disposto na Sumula n. 7 desta
Corte. Precedentes.

2. Néo esta configurado o alegado bis in idem pela utilizagdo de
elementar do crime de peculato para negativacdo da vetorial
“circunstancias do crime", uma vez que o exercicio do cargo de
chefia do recorrente na Secretaria Municipal de Tributagéo
indicou a maior reprovabilidade da conduta praticada. Nessa
linha, j& se decidiu que "a investidura em cargos de chefia ndo se
[confunde] com a elementar do crime de peculato” (AgRg no
REsp n. 1.743.180/RS, relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, julgado em 1910/2019, DJe 7/10/2019).
Ademais, sendo tal circunstancia suficiente, por si sO, para
exasperar a pena a titulo de circunstancias do crime, ndo ha que
se falar em violacéo ao art. 59 do Cddigo Penal pelo fato de néo
terem sido demonstrados elementos concretos acerca da
dificuldade econdmica municipal que levasse a negativacéo da
referida vetorial.

3. Agravo regimental desprovido.
ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12
Regido), Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 21 de junho de 2022 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.603.622 - RN (2016/0146860-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : JOAO BATISTA GADELHA DE LIMA
ADVOGADOS : HINDENBERG FERNANDES DUTRA - RN003838

JEANY GONCALVES DA SILVA BARBOSA - RN006335

JOSE AUGUSTO DELGADO E OUTRO(S) - RN007490
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

NORTE

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO BATISTA
GADELHA DE LIMA contra a decisao de e-STJ fls. 440/446, por meio da qual ndo

conheci do recurso especial.

Na hipotese, tem-se que o recorrente foi condenado pela pratica do
delito previsto no art. 312, caput, do Codigo Penal, & pena de 5 (cinco) anos e 4 (quatro)

meses de recluséo e 160 (cento e sessenta) dias-multa, em regime inicial semiaberto.

A defesa apelou, pugnando pela desclassificacdo da conduta para a
modalidade culposa, por inexistirem provas da existéncia do dolo e, subsidiariamente,
pela fixacdo da pena-base no minimo legal e reconhecimento da causa de diminuicédo
prevista no art. 16, do CP, a fim de ser compensada com a causa de aumento do art.
327, 82°, do mesmo Cadigo.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Norte deu parcial
provimento ao apelo, para fixar a pena em 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusao
e 53 (cinquenta e trés) dias-multa, em regime inicial aberto, substituindo a privativa de
liberdade por restritivas de direitos, em acordao cuja ementa foi assim definida (e-STJ
fls. 270/271):

PENAL E PROCESSUAL PENAL. APELACAO CRIMINAL.
PECULATO (ART. 312, CP).PLEITO DE DESCLASSIFICACAO
PARA A MODALIDADE CULPOSA (ART. 312, 82° CP).
IMPOSSIBILIDADE. DOLO COMPROVADO PELO CONTEXTO
PROBATORIO. REDUCAO DA PENA-BASE. CABIMENTO. UM
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UNICO FUNDAMENTO EMPREGADO PARA DESFAVORECER
TRES CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. PRESENCA DE BIS IN
IDEM. NECESSARIA REDUCAO DA REPRIMENDA INICIAL, NAO
AO MINIMO LEGAL, EIS PERMANECER UMA CIRCUNSTANCIA
JUDICIAL DESFAVORAVEL. APLICACAO DA CAUSA DE
DIMINUICAO DA PENA PELO ARREPENDIMENTO POSTERIOR
(ART. 16, CP). DESPROVIMENTO.AUSENCIA  DE
VOLUNTARIEDADE NA CONDUTA DO ACUSADO SOMENTE
RESTITUINDO OS VALORES APROPRIADOS, APOS SEREM
DESCOBERTAS AS IRREGULARIDADES PELO NOVO
SECRETARIO DE TRIBUTAGCAO. REDUCAO DA PENA EM
PATAMAR ABAIXO DE 04 (QUATRO) ANOS DE RECLUSAO E
EXISTINDO APENAS UMA CIRCUNSTANCIA  JUDICIAL
DESFAVORAVEL (CIRCUNSTANCIAS DO CRIME), IMPOE-SE A
MODIFICACAO DO REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DO
SEMIABERTO PARA O ABERTO. INTELIGENCIA DO ART. 33,
§2°, "C", DO CODIGO PENAL. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS DO ART. 44, DO CODIGO PENAL. POSSIBILIDADE
DE SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
DUAS MEDIDAS RESTRITIVAS DE DIREITO, A SEREM
DEFINIDAS PELO JUiZO DA EXECUGAO. APELO CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO.

Opostos embargos declaratérios, foram parcialmente acolhidos para

corrigir erro material em trecho do voto, sem efeitos infringentes (e-STJ fls. 295/305).

Novos embargos declaratorios foram opostos, sendo rejeitados (e-STJ
fls. 316/332).

No recurso especial, interposto com fundamento no art. 105, Ill, "a" e
"c", da Constituicdo Federal, alegou a defesa a existéncia de contrariedade ao art. 16 do
CP, haja vista a restituicdo do valor da apropriacéo objeto do peculato; ao art. 65, lll, "b",
pela ndo aplicacdo da atenuante da pena em razao da espontaneidade eficiente; e ao
art. 59, pela inidoneidade da fundamentacdo empregada para desqualificar as
circunstancias do crime. Apontou, ainda, dissidio jurisprudencial em relagdo aos dois

primeiros temas.

Requereu o provimento do recurso para reconhecer a causa de
especial de diminuicdo da pena prevista no art. 16 do CP; a atenuante inscrita no art.
65, lll, "b", do mesmo Caodigo; e afastar a valoracdo negativa das circunstancias do

crime, redimensionando-se as penas.
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Contrarrazoes as e-STJ fls. 388/405.
O recurso foi admitido as e-STJ fls. 408/411.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo parcial conhecimento

do recurso e, nesta extensao, pelo seu desprovimento (e-STJ fls. 423/438).
As e-STJ fls. 440/446, na conheci do apelo nobre.

Nesta oportunidade, a defesa aduz, quanto a possibilidade de
aplicacéo do art. 16 do CP, que o agravante teria devolvido o dinheiro sem sofrer
qualquer coacédo, o que seria suficiente para caracterizar a voluntariedade necessaria
para a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena, nao incidindo a hipotese o disposto
na Sumula n. 7 desta Corte (e-STJ fls. 454/456).

Alega, ainda, a inaplicabilidade do 6bice da Sumula n. 83/STJ gquanto
ao alegado bis in idem na dosimetria da pena, reforcando a tese de que "foi apenas
porque 0 AGRAVANTE presidia a Pasta que foi possivel receber do devedor tributario
o cheque do qual sairam os valores correspondentes a materialidade do peculato”
(e-STJ fl. 457), reiterando, assim, a impossibilidade de exasperacéo da pena-base pela

negativacao das circunstancias do crime.

Sustenta, ainda, no ponto, que, "ainda que tenha reconhecido que o
recurso especial alegou violagdo a norma prevista no art. 59 do CP, por carecer 'de
fundamentacao idénea, baseada em elementos palpaveis e concretos' (fl. 444 e-STJ),
deixou de verificar que, nesta tese em particular, o argumento defensivo era o de que
somente se mencionavam ‘'dificuldades econdémicas municipais, sem, todavia,
apresentar as razbes que levaram a tal conclusdo' (fl. 354 e-STJ), o que revela o
carater genérico da fundamentacéo utilizada para exasperar a circunstancia judicial”
(e-STJIfl. 457).

Requer, ao final, o provimento do recurso, a fim de conhecer do
recurso especial e redimensionar a pena do recorrente, extraindo a circunstancia

judicial negativada e aplicando a minorante do arrependimento posterior (e-STJ fl. 458).

E o relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Nao obstante as razdes do agravo regimental, tenho que o presente

recurso ndo merece prosperar.

No caso, pretendeu o ora agravante a reducdo de sua pena pela

aplicacéo do disposto no art. 16 do Cadigo Penal, que assim dispde:

Arrependimento posterior (Redacdo dada pela Lei n° 7.209, de
11.7.1984)

Art. 16 - Nos crimes cometidos sem violéncia ou grave ameaca a
pessoa, reparado o dano ou restituida a coisa, até o recebimento
da dendncia ou da gueixa, por ato voluntario do agente, a pena
sera reduzida de um a dois ter¢os. (Redag¢do dada pela Lei n°
7.209, de 11.7.1984) (Grifei.)

Da leitura do acérdao ora recorrido, tem-se que o Tribunal a quo assim

consignou acerca do tema (e-STJ fls. 282/283).

O recorrente postulou, também, a aplicacdo da causa de
diminuicdo da pena pelo arrependimento posterior, tipificado no
art. 16 do Codigo Penal que possui a seguinte redacao:

"Art. 16 — Nos crimes cometidos sem violéncia ou grave ameaca a
pessoa, reparado o dano ou restituida a coisa, até o recebimento
da denuncia ou da queixa, por ato voluntario do agente, a pena
sera reduzida de um a dois tergos."

Registro que para fazer jus ao referido beneficio, deve estar
comprovado que, imediatamente ao percebido engano, o agente
procurou reparar 0 dano ou restituir a coisa, isto €, que houve
voluntariedade em sua conduta, até o recebimento da denuncia,
hipotese que nédo se coaduna a narrativa fatica imputa ao
apelante, que s6 veio a devolver o dinheiro ao ente publico
apos as irregularidade serem constatadas pelo novo Secretéario
Municipal de Tributacdo e, mesmo assim, apds 02 (dois) anos,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

eis que o fato delituoso imputado ao recorrente data de
05/09/2008 e a autorizagdo da MA COMERCIAL DE
COMBUSTIVEIS S/A, para retirada do valor de R$ 15.000,00
(quinze mil reais) para crédito na conta da Prefeitura de Sao
Gongalo do Amarante/RN, ocorreu em 30/07/2010, inexistindo,
Obvio, a voluntariedade necessaria para a configuracdo do
arrependimento posterior, ndo fez jus, assim, o apelante, a
referida causa de diminuicdo da pena prevista no art. 16 do
Cadigo Penal. (Grifei.)

Como destaquei na decisao agravada, o Tribunal de origem consignou
a inexisténcia de voluntariedade do recorrente para fazer jus ao reconhecimento da

causa geral de diminui¢cao de pena prevista no art. 16 do CP

Conclui, portanto, que, para infirmar as conclusbes da instancia
ordinaria quanto a auséncia de voluntariedade da conduta, seria imprescindivel o
reexame dos fatos e provas produzidas nos autos, incidindo a espécie o disposto na

Sdmula n. 7 desta Corte.

Citei, nesse sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DELITO DE RECEPTACAO. PRETENSAO DE
RECONHECIMENTO DE ARREPENDIMENTO POSTERIOR.
AUSENCIA DE VOLUNTARIEDADE. IMPOSSIBILIDADE DE
REVISAO. SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O reconhecimento do arrependimento posterior exige a
comprovacao da reparacdo do dano ou da restituicao da coisa até
0 recebimento da denuncia, devendo o ato ser voluntario.

7

2. Evidenciada a auséncia de voluntariedade, é incabivel a
revisdo do julgado ante a necessidade de nova analise nos
fatos e provas dos autos. Incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

3. Mantém-se a decisdo agravada cujos fundamentos estdo em
conformidade com o entendimento do STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 1872062/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUINTA TURMA, julgado em 26/10/2021, DJe
4/11/2021, grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
FURTO QUALIFICADO. CITACAO POR EDITAL. POSSIBILIDADE.
ESGOTAMENTO DOS MEIOS PARA A LOCALIZACAO DO REU.
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OFERECIMENTO DE RESPOSTA A ACUSACAO POR MEIO DE
ADVOGADO CONSTITUIDO. EVENTUAL NULIDADE SUPERADA.
PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS. NAO VIOLACAO DA
SUMULA 455 DESTA CORTE. ARREPENDIMENTO POSTERIOR.
VOLUNTARIEDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO IMPROVIDO.

1. A orientagao jurisprudencial do Superior Tribunal de Justi¢a,
com base no principio do pas de nuilité sans grief, previsto no art.
563 do Cddigo de Processo Penal, é no sentido de que eventual
nulidade decorrente da falta de citacdo pessoal do réu é sanada
guando ocorre o comparecimento do réu aos autos.

2. Na hipotese, inexiste nulidade por auséncia de intimacao
pessoal do réu ndo encontrado pelo Oficial de Justica no endereco
declinado no interrogatério e que, ciente do inquérito policial contra
si instaurado, mudou-se e nado informou 0 novo endereco.
Ademais, eventual nulidade restou superada, porquanto diante da
noticia de que se encontrava preso, foi citado e ofereceu resposta
a acusacao por meio de defensor constituido.

3. Revela-se idéneo o fundamento apresentado para a producao
antecipada de provas. No caso, em razdo do risco irreparavel das
testemunhas se olvidarem de detalhes relevante do fato em virtude
do decurso temporal.

4. Frise-se gque a oitiva antecipada da vitima e do agente policial
arrolado como testemunha foi realizada na presenca da advogada
nomeada para patrocinar a defesa do recorrente, respeitando-se o
contraditério e a ampla defesa.

5. O beneficio do arrependimento posterior exige a repara¢éao
integral do dano, por ato voluntario, até o recebimento da
denuncia. In casu, consta do acérdao recorrido que a conduta
ndo foi voluntaria. A modificacdo dessa conclusédo esbarra no
6bice da Sumula 7/STJ.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 1823407/PR, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/6/2021, DJe
28/6/2021, grifei.)

Lado outro, no que concerne a exasperacao da pena-base a titulo de
negativacao da vetorial circunstancias do crime, também é de se manter a decisdo aqui

recorrida por seus proprios fundamentos, 0s quais transcrevo a sequir:

No particular, asseverou a defesa que houve indevido bis in idem, pois a
circunstancia utilizada ja fora valorada na afericao da tipicidade do delito
de peculato, visto que "no caso concreto relatou-se que o cheque de
onde vieram os valores apropriados somente chegou as maos do
RECORRENTE porque se destinava a quitacdo de débito tributario e era
ele quem exercia as funcdes de chefe da Secretaria Municipal de
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Tributagdo, a concluir-se que foi por intermédio do referido ponto
especifico que se perfez o elemento objetivo do tipo 'de que tem a posse
em razdo do cargo™ (e-STJ fl. 356).

No ponto, assim consignou o Tribunal de origem (e-STJ fls. 281/282):

O apelante busca, também a reforma da sentenca para que a
pena base seja reduzida, além da aplicagdo da causa de
diminuicdo referente ao arrependimento posterior (art. 16, CP), o
gue, naturalmente, acolho conforme passo a demonstrar.

As circunstancias judiciais foram valoradas da seguinte forma:
"Culpabilidade: sem dados especiais a ponderar.

Antecedentes: ainda ndo existe julgamento nos demais registros.
Conduta social e personalidade: ndo investigados.

Motivos, circunstancias e consequéncias do crime: a secretaria
cuja chefia era exercida pelo réu na época dos fatos é de alta
relevancia social, considerando as dificuldades econdmicas
municipais.

Pena base: apés analisar as circunstancias acima a pena base
fica fixada em quatro anos de reclusdo e 120 (cento e vinte)
dias-multa."

Examinando, portanto, a transcricdo supra, percebo que um Unico
fundamento foi utilizado para desfavorecer 03 (trés) circunstancias
judiciais (motivos, circunstancias e consequéncias do crime), fato
gue configura bis in idem ndo admitido no nosso ordenamento
patrio, devendo, assim, ser aquele empregado para desfavorecer
apenas a circunstancias do crime, enquanto que as outras duas
circunstancias judiciais devam ser consideradas neutras,
impondo-se, por consequéncia, na reducdo da pena base, mas
ndo ao minimo legal, pois, como visto acima, ainda permanece
desfavoravel a circunstancia judicial dos motivos do crime.

Desta forma, razoavel se torna reduzir a reprimenda inicial para 02
(dois) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 40 (quarenta)
dias-multa. (Grifei.)

Nos primeiros embargos de declaracdo opostos, assim consignou-se a
respeito do tema (e-STJ fls. 304/305):

Por fim, quanto a alegacéo de contradicdo no Acérddo na parte em
que, reformanda a sentengca monocratica, num determinado
momento diz permanecer desfavoravel a circunstancia do crime e,
em seguida, os motivos do crime, razdo assiste ao embargante.

O Acérdédo encontra-se assim posto:

"Examinando, portanto, a transcricdo supra, percebo que um Unico
fundamento foi utilizado para desfavorecer 03 (trés) circunstancias
judiciais (motivos, circunstancias e consequéncias do crime), fato
gue configura bis in idem ndo admitido no nosso ordenamento
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patrio, devendo, assim, ser aquele empregado para desfavorecer
apenas a circunstancias do crime enquanto que as outras duas
circunstancias judiciais devam ser consideradas neutras,
impondo-se, por consequéncia, na reducdo da pena base, mas
ndo ao minimo legal, pois, como visto acima, ainda permanece
desfavoravel a circunstancia judicial dos motivos do crime."

Constato, tdo somente, existir, ndo propriamente uma contradicao,
mas, sim, um erro material, mas que, aparentemente leva a uma
possivel contradi¢éo.

Desta forma, o presente embargos devem ser parcialmente
acolhidos para que o acoérddo seja republicado com a seguinte
retificacéo:

Onde se |é:

"impondo-se, por consequéncia, na reducdo da pena base, mas
ndo ao minimo legal, pois, como visto acima, ainda permanece
desfavoravel a circunstancia judicial dos motivos do crime"

Leia-se:

"impondo-se, por consequéncia, na reducdo da pena base, mas
ndo ao minimo legal, pois, como visto acima, ainda permanece
desfavoravel a circunstancia judicial das circunstancias do crime"

Ante o exposto, acolho parcialmente os presentes embargos
sanando o erro material existente nos termos supra.

Ocorre que a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que "a
investidura em cargos de chefia ndo se [confunde] com a elementar do
crime de peculato” (AgRg no REsp n. 1.743.180/RS, relator Ministro
JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 1°/10/2019, DJe
7/10/2019), revelando-se o fato de o recorrente ser chefe da Secretaria
Municipal de Tributag&o, portanto, circunstancia ndo inerente ao tipo
penal que foi capaz de indicar maior censurabilidade da conduta, aliada
tal censurabilidade as dificuldades econdmicas do municipio de Séo
Goncalo do Amarante/RN.

Aplica-se, pois, no ponto, o 6bice da Sumula n. 83/STJ, segundo a qual
"ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida”.

Como visto, foi consignado que o exercicio da funcao de chefia do
recorrente na Secretaria Municipal de Tributagdo ndo pode ser confundido com a
elementar necesséaria a caracterizacdo do delito de peculato, sendo tal circunstancia
bastante para justificar, dentro do livre convencimento motivado do julgador na hipétese,

a negativagdo da vetorial circunstancias do crime, pela demonstragcdo de maior
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censurabilidade da conduta.

Nessa linha, ndo ha que se falar em violagdo ao disposto no art. 59 do
CP pelo fato de néo terem sido demonstrados elementos concretos acerca da dificuldade
econOmica municipal que levasse a negativacao das circunstancias do crime, haja vista
gue a mencdo a tal fato pode ser tida tdo somente como argumento de reforco em
relacdo a referida vetorial, porquanto o fato de o recorrente ser chefe da pasta ja seria
suficiente, por si s6, para evidenciar a maior reprovabilidade da conduta delituosa

praticada.

Assim, mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos, e

nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0146860-2 REsp 1.603.622 / RN
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 01010291420138200129 101029142013820 20150079874000100 20150079874000200
20150079874000300

EM MESA JULGADO: 21/06/2022

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALEXANDRE CAMANHO DE ASSIS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : JOAO BATISTA GADELHA DELIMA
ADVOGADOS . HINDENBERG FERNANDES DUTRA - RN003838

JEANY GONCALVESDA SILVA BARBOSA - RN006335
JOSE AUGUSTO DELGADO E OUTRO(S) - RN007490
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funciondrios Publicos Contra a Administraggo em
Gerdl - Peculato

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAOBATISTA GADELHA DELIMA
ADVOGADOS : HINDENBERG FERNANDESDUTRA - RN003838
JEANY GONCALVESDA SILVA BARBOSA - RN006335
JOSE AUGUSTO DELGADO E OUTRO(S) - RN007490
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO NORTE

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido),
Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



