Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1042970 - SP

(2017/0008612-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : MARCELO GUIDO DE OLIVEIRA GUIMARAES

ADVOGADOS : JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO - SP097321
ALESSANDRO CARDOSO FARIA E OUTRO(S) -
SP140136

AGRAVADO : UNIAO

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA.
ART. 932, IlI, DO CPC/2015. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83
DO STJ. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE NAO ATENDIDO.
IMPUGNACAO NAO DEMONSTRADA.

1. Em que pese 0 agravante ter abordado em paragrafos distintos as Simulas 7
e 83 do STJ, aargumentagcdo genérica ndo se afigura apta ao cumprimento do
requisito da diaeticidade.

2. Acerca daincidéncia da Simula 83/STJ, caberia a parte recorrente apresentar
julgados supervenientes ou contemporaneos aos precedentes utilizados na
decisdo agravada, de modo a demonstrar que a matéria ndo seria pacifica
naguele momento ou que estaria superada, 0 que ndo ocorreu. Precedentes:
Agint no AREsp 1.322.384/RJ, Rel. Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe
11/3/20109.

3. Em relacdo a incidéncia da Simula 7/STJ, ndo trouxe o agravante alegacdo
efetiva e voltada a afastar as conclusbes da decisdo combatida, n&o
demonstrando, no cotegjo entre o acérddo impugnado e a argumentacao trazida
no recurso especia, Situagdo que afastasse o referido Obice processudl.
Precedentes: AgRg no ARESp 766.962/SP, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia
Filho, Primeira Turma, DJe 20/9/2018.

4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Sérgio Kukina, Regina
Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 22 de junho de 2020 (Data do Julgamento)
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Ministro Benedito Goncgalves
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.042.970 - SP (2017/0008612-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : MARCELO GUIDO DE OLIVEIRA GUIMARAES
ADVOGADOS : JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO - SP097321
ALESSANDRO CARDOSO FARIA E OUTRO(S) - SP140136
AGRAVADO : UNIAO
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especiad sob o
fundamento de auséncia de impugnacéo especifica da decisdo recorrida quanto a incidéncia das
SUmulas 7 e 83 do STJ, conforme o art. 932, 111, do CPC/2015, assim ementada (fl. 280):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO
AGRAVADA. FUNDAMENTOS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. AGRAVO NAO CONHECIDO.

O agravante alega gque, nas razdes do agravo, impugnou todos os fundamentos da decisdo
recorrida "pois, quanto ao alegado Obice da Simula 83/STJ, demonstrou expressamente, em
especid no item 9 do agravo, que até o momento ndo ha jurisprudéncia consolidada sobre o tema,
para tanto apontou julgados e colacionou recente decisdo comprovando que em caso analogo o
Recurso Especial foi admitido” (fl. 286). Em seguida aponta que, "por suavez, quanto ao alegado
Obice da SUmula 7/STJ, o Agravante demonstrou expressamente nas razfes de agravo,
especidmente nos itens 13 em diante, que a andlise da violacdo aos artigos 98, 99, § 3°, do
CPC/2015 n&o comporta reexame de provas, mas Sm trata-se unicamente de matéria de direito, na

medida em que o critério para apreciacdo da prova é matéria de direito” (fl. 287).

Sem impugnagéo.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.042.970 - SP (2017/0008612-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE |IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO COMBATIDA. ART. 932, 1|, DO CPC/2015.
INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83 DO STJ. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE NAO ATENDIDO. IMPUGNAGAO NAO
DEMONSTRADA.

1. Em gue pese o0 agravante ter abordado em paragrafos distintos as Simulas 7 e 83 do
STJ, a argumentacdo genérica ndo se afigura apta a0 cumprimento do requisito da
diaeticidade.

2. Acerca da incidéncia da Simula 83/STJ, caberia a parte recorrente apresentar julgados
supervenientes ou contemporaneos aos precedentes utilizados na decisdo agravada, de
modo a demonstrar que a maté&ia ndo seria pacifica naquele momento ou que estaria
superada, 0 que ndo ocorreu. Precedentes: Agint no AREsp 1.322.384/RJ, Rel. Min. Og
Fernandes, Segunda Turma, DJe 11/3/2019.

3. Em relacdo aincidéncia da SiUmula 7/STJ, ndo trouxe o agravante alegacdo efetiva e
voltada a afastar as conclusdes da decisdo combatida, ndo demonstrando, no cotejo entre
0 acorddo impugnado e a argumentacéo trazida no recurso especia, Situacdo que
afastasse o referido Obice processua. Precedentes. AgRg no ARESp 766.962/SP, Rel.
Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 20/9/2018.

4. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Rélator): Ndo assiste razéo a
parte insurgente quando sustenta que impugnou todos os fundamentos da decisdo de

admissibilidade proferida no Tribunal de origem.

No caso, em que pese a0 agravante ter abordado em pardgrafos distintos sobre os
fundamentos de incidéncia das Simulas 7 e 83 do STJ, a fundamentacdo expendida nesses

paragrafos ndo foram aptos a cumprir o requisito da dialeticidade.

Acerca da incidéncia da Simula 83/STJ, caberia a parte recorrente apresentar julgados
supervenientes ou contemporaneos aos precedentes utilizados na decisdo agravada, de modo a
demonstrar que a matéria ndo seria pacifica naquele momento ou gque estaria superada, 0 que ndo

ocorreu.
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Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA. OMISSAO, OBSCURIDADE
ou CONTRADICAO. AUSENCIA. ACORDAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. APLICACAO DO ART. 253, PARAGRAFO UNICO, II, B,
DO RISTJ. POSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende ser necess&ria a
impugnagdo dos fundamentos da decisdo denegatéria da subida do recurso especial
para que se conhega do respectivo agravo.

[---]

3. Inadmitido o recurso especial com base na Siimula 83 do STJ, incumbiria a
parte interessada apontar precedentes contemporéaneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo impugnada, procedendo ao cotejo analitico entre eles.
Precedentes.

[...]

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1.322.384/RJ, Rel. Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe
11/3/2019)

Em relacdo a incidéncia da Simula 7/STJ, ndo trouxe o agravante alegacdo efetiva e

voltada a afastar as conclusdes da decisdo combatida, demonstrando que houve cotgo entre o

acérddo impugnado e a argumentacdo trazida no recurso especid que pudesse judtificar o

afastamento do referido Gbice processual.

No caso, 0 agravante limita-se a fazer remissdes a topicos do agravo em recurso especial,

sem, contudo, demonstrar nos autos os fatos alegados e admitidos pelo Tribunal de origem que

embasariam 0 seu direito, sem a necessidade de modificagdo das premissas adotadas. Portanto, é

evidente a auséncia de impugnacao especificaata ponto da deciso recorrida.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. ADEMAIS,
OS AGENTES POLITICOS SE SUBMETEM A LEI DE IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. AGRAVO REGIMENTAL DO IMPLICADO A QUE SE
NEGA SEGUIMENTO.

1. Pela leitura das razdes recursais, constata-se que, o agravante nao rebateu,
como lhe competia, todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do
Recurso Especial, deixando de impugnar a incidéncia da Sumula 7 do STJ e
auséncia de cotejo analitico.

[...]

4. Agravo Regimental do Implicado a que se nega seguimento.
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(AgRg no AREsp 766.962/SP, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Turma, DJe 20/9/2018)

Por fim, h4 mera alegacdo de que foi demonstrada, ao longo das razbes do agravo, a
circunstancia de o debate ndo ser de "jurisprudéncia consolidada sobre o tema' e de que, "ao
indeferir o beneficio da justica gratuita, utilizou-se de critério subjetivo” (fls. 286-287), ndo se

apontou henhum excerto do recurso que corroborasse ta afirmacao.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
Agint no AREsp 1.042.970 / SP

Numero Registro: 2017/0008612-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
201361030082245 00082247220134036103 82247220134036103 018020213

Sesséo Virtual de 16/06/2020 a 22/06/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : MARCELO GUIDO DE OLIVEIRA GUIMARAES
ADVOGADOS : JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO - SP097321
ALESSANDRO CARDOSO FARIA - SP140136
FLAVIA MOREIRA MARQUES E OUTRO(S) - SP358019
AGRAVADO : UNIAO

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - SISTEMA REMUNERATORIO E BENEFICIOS -
GRATIFICACAO DE INCENTIVO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MARCELO GUIDO DE OLIVEIRA GUIMARAES
ADVOGADOS : JOSE ROBERTO SODERO VICTORIO - SP097321

ALESSANDRO CARDOSO FARIA E OUTRO(S) - SP140136
AGRAVADO : UNIAO

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de
Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.
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Brasilia, 22 de junho de 2020
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