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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 353.904 - SP (2016/0101155-1)

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

R.P/ACORDAO : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : ELYDIO GALVANI JUNIOR E OUTROS

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: ELYDIO GALVANI JUNIOR E OUTRO(S)
. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: IVANILDO MEDEIROS DOS SANTOS

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
SOLTO NO TRANSCURSO DA INSTRUCAO CRIMINAL. PRISAO
PREVENTIVA DECRETA NA SENTENCA. FUNDAMENTACAO.
EQUIVOCO NO ENDERECO DO REU. FALTA DE INDICACAO DE
ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A MEDIDA. RISCO PARA
APLICACAO DA LEI PENAL. REU EM LUGAR INCERTO E NAO
SABIDO. MOTIVACAO INIDONEA. OCORRENCIA. FLAGRANTE
ILEGALIDADE. EXISTENCIA. ORDEM CONCEDIDA.

1. A priso processual deve ser configurada no caso de situagOes extremas,
em melo a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o instrumento
posto a cargo da jurisdicdo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade. In
casu, prisdo provisdria que ndo se judtifica ante a fundamentacdo inidonea.

2. O perigo para aplicacéo para le pena n&o deflui do smples fato de se
encontrar o réu em lugar incerto e ndo sabido, pois ndo ha se confundir evasao
com néo-localizacéo.

3. Ordem concedida a fim de que o paciente possa aguardar em liberdade o
jugamento do recurso de apelacdo interposto na Acdo Pena n°
3000902-42.2013.8.26.0584, da 12 Vara Crimind da Comarca de S&o
Pedro/SP, se por outro motivo ndo estiver preso.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
maiorig, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, que lavrara o acorddo, vencido o Sr. Ministro Relator. V otaram com
a Sra. Minigra Maria Thereza de Assis Moura os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior,
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro.

Brasilia, 16 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 353.904 - SP (2016/0101155-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : ELYDIO GALVANI JUNIOR E OUTROS
ADVOGADO . ELYDIO GALVANI JUNIOR E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - IVANILDO MEDEIROS DOS SANTOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de IVANILDO
MEDEIROS DOS SANTOS, apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica
do Estado de S&o Paulo.

O compulsar dos autos revela que o paciente teve decretada sua
prisdo preventiva ao azo da prolacdo da sentenga condenatéria, pela suposta pratica do
crime capitulado no art. 121, 8§ 2°, |, do Cddigo Penal (e-STJ fls. 42/44).

Irresignada com a custodia cautelar, a defesa impetrou mandamus
perante o Tribunal de Justica, sustentando que a decisdo proferida pelo magistrado de
piso careceria de fundamentacdo idénea; que ndo se fariam presentes 0s requisitos
listados no artigo 312 do CPP; que o paciente jamais se teria furtado a aplicacéo da lei
penal; que por equivoco escusavel ndo teria informado sua alteracdo de endereco; e
gue a revelia teria-se operado Unica e exclusivamente por negligéncia de seu antigo

patrono.

A ordem foi, no entanto, denegada pela Corte local nos termos da

ementa abaixo transcrita (e-STJ fl. 70):

Habeas Corpus. Homicidio qualificado tentado. Prisdo preventiva
decretada ao azo da sentenca condenatéria. Decisdo que se
sustenta. Auséncia de elementos a indicarem irregularidade.
Apontamento criminal por delito especifico a denotar, em principio,
personalidade distorcida. Residéncia fixa e ocupacdo licita n&o
demonstradas, indene de davidas. Garantia da ordem publica e de
aplicacdo da lei penal que se sobrepbe ao interesse individual.
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Exegese dos arts. 312 e 313, |, do CPP. Precedentes. Ordem
denegada.

Nas razdes do presente mandamus, a defesa reafirmou as alegacdes

origindrias, pedindo a revogacao do decreto de custddia preventiva (e-STJ fls. 01/13).
Liminar indeferida as e-STJ fls. 81/82.
Informacgdes prestadas as e-STJ fls. 86/118.

Parecer do Ministério Publico Federal pela denegacao da ordem (e-STJ

fls. 121/123) nos termos da seguinte ementa:

PENAL E PROCESSO PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO. CONDENAGAO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA
NA SENTENGCA CONDENATORIA. HABEAS CORPUS IMPETRADO
NO TRIBUNAL DE JUSTICA. DENEGACAO DA ORDEM. HABEAS
CORPUS IMPETRADO PERANTE O SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA.

INVIABILIDADE DE MANEJO DO WRIT COMO SUCEDANEO
RECURSAL. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NESSA CORTE E
NO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

PRISAO PREVENTIVA PARA ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI
PENAL. REU QUE NAO FOI LOCALIZADO, TENDO ALTERADO
SEU ENDERECO SEM COMUNICAR O JUizO, E NAO
COMPARECEU A SESSAO DE JULGAMENTO. NiTIDA INTENCAO
DE SE EXIMIR DE SUA RESPONSABILIDADE PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA.

MANIFESTACAO PELO NAO CONHECIMENTO DO HABEAS
CORPUS OU, SE CONHECIDO, PELA DENEGAGCAO DA ORDEM.

E, em sintese, o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 353.904 - SP (2016/0101155-1)

VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

A jurisprudéncia deste Sodalicio é firme na compreensao de que para a
decretacdo da prisdo cautelar, sdo necessarios prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria (fumus comissi delicti), bem como que estejam presentes pelo
menos um dos requisitos elencados no art. 312 do Cédigo de Processo Penal

(periculum libertatis).

Observo que as razbes invocadas na instancia de origem para
embasar a prisdo do paciente se fundam em dados concretos do processo e na
imperiosa necessidade de segregacdo do réu, para garantia da aplicacdo da lei penal,
vejamos (e-STJ fl. 44):

[...] O réu néo foi localizado nos autos para intimagdo, tendo
alterado seu endere¢o sem comunicar o Juizo (fls. 128, 450 e 513).
Desse modo, em que pese ter o réu respondido solto ao processo,
a sua nao localizacdo e seu ndao comparecimento injustificado a
esta Sessdo de Julgamento, demonstram nitida intencdo de se
eximir de sua responsabilidade penal, razdo por que sua prisao
preventiva € necessaria para assegurar a aplicagdo da lei penal.
Expeca-se imediatamente mandado de prisdo preventiva. [...]

Com efeito, € patente que o magistrado de piso apontou de forma
concreta a necessidade da increpacao cautelar, conforme reivindica o artigo 312 do
Cddigo de Processo Penal.

Ademais, 0 magistrado mencionou que 0 paciente possui registros em
sua folha de antecedentes criminais (e-STJ fl. 43), o que, aliado a sua fuga, constituem

fundamentos idéneos para a decretacdo da prisao preventiva.

Sobre o tema, confiram-se estes precedentes das Turmas que

compdem a Terceira Secao deste Tribunal Superior:

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ROUBOS
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CIRCUNSTANCIADOS. REITERACAO DELITIVA. GRAVIDADE IN
CONCRETO. PACIENTE QUE FICOU FORAGIDO POR 18 ANOS.
RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Hip6tese em que ndo hé flagrante ilegalidade a ser
reconhecida. A custdédia cautelar foi decretada para o
resguardo da ordem pulblica e para garantir a instrucao
criminal e a aplicacdo da lei penal. Foram invocados os
antecedentes criminais do paciente, que inclusive permaneceu
foragido por 18 anos. Ressaltou-se, também, a gravidade
concreta do delito e o modus operandi utilizado.

2. Habeas corpus denegado. (HC 339.419/MT, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
23/02/2016, DJe 02/03/2016, grifei)

HABEAS CORPUS. LATROCINIO. SENTENCA CONDENATORIA.
NEGADO O RECURSO EM LIBERDADE. PACIENTE FORAGIDO.
SEGREGACAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL.
ELEVADA PERICULOSIDADE EVIDENCIADA PELO MODUS
OPERANDI. HABEAS CORPUS DENEGADO.

- A custddia cautelar possui natureza excepcional, somente sendo
possivel sua imposi¢cdo ou manutencdo quando demonstrado, em
decisdo devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos
previstos no art. 312 do Cédigo Processo Penal - CPP.

- A prisdo foi decretada levando-se em conta o modus operandi
do delito, a demonstrar a elevada periculosidade do paciente,
tendo em vista que a conduta foi praticada em plena luz do dia, com
0 uso de uma faca, mediante concurso de agentes, premeditacdo e
dissimulacéo, o que dificultou a resisténcia da vitima. Consta ainda
dos autos que, ap6s o ataque letal, o paciente tirou a vitima, ainda
viva, de dentro do carro e a jogou ferida na rua. Tamanha a
brutalidade do ataque que a corré, que pretendia participar de
crime menos grave, também foi ferida pelos golpes de faca.

- Outro fundamento utilizado pelo douto Magistrado foi a
necessidade de assegurar a aplicagcdo da lei penal, uma vez que
0 paciente, ap0s regularmente citado, nao foi encontrado para
a intimacdo da realizacdo da audiéncia de instrucdo e
julgamento, tendo sido decretada a revelia. Destacou-se, ainda,
a vasta folha de antecedentes, o que demonstra o elevado risco
de reiteracao delitiva.

- Nesse contexto, tem-se que, escorado o decreto preventivo em
elementos concretos extraidos dos autos que indicam a
necessidade da prisdo processual para garantia da ordem publica,
a fim de evitar a reiteracdo de crimes da mesma natureza e para
assegurar a aplicacao da lei penal.

Habeas corpus denegado. (HC 330.348/BA, Rel. Ministro ERICSON
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MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 14/12/2015, grifei)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO.
PRISAO  PREVENTIVA. NECESSIDADE DA  CUSTODIA
DEMONSTRADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA
APLICACAO DA LEI PENAL. CONDICOES FAVORAVEIS
INSUFICIENTES. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA. [..]]

4. A fuga do distrito da culpa revela, de igual modo, a
necessidade de prisdo proviséria em face do risco para a
aplicacéo da lei penal.

[...] 6. Habeas corpus nao conhecido. (HC 314.504/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 23/6/2015, DJe
3/8/2015, grifei)

[...] 2. A prisdo preventiva esta motivada na garantia da ordem
publica, para evitar a reiteracdo criminosa e interromper a
atividade ilicita, com fundamentacao concreta na extensa folha
de antecedentes do Recorrente, que possui outras acdes
penais em andamento, por crimes contra o patriménio e porte
ilegal de arma de fogo. [...]

5. Recurso desprovido. (RHC 46.577/BA, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 3/6/2014, DJe 11/6/2014, grifei)

Depreende-se, assim, que o ergastulamento encontra-se devidamente
fundamentado, assim como exige a legislacéo vigente. Foram regularmente tecidos
argumentos idéneos e suficientes a prisdo cautelar do paciente nas decisdes

origindrias, inexistindo ilegalidade ou teratologia a serem afastadas.
Tal o contexto, denego a ordem de habeas corpus.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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HABEAS CORPUS N° 353.904 - SP (2016/0101155-1)

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: ELYDIO GALVANI JUNIOR E OUTROS

: ELYDIO GALVANI JUNIOR E OUTRO(S)

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. IVANILDO MEDEIROS DOS SANTOS

VOTO-VENCEDOR

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Ao sumariar este feito, o eminente Ministro Antonio Saldanha Palheiro fé-lo

nestes termos.

"Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de IVANILDO
MEDEIROS DOS SANTOS, apontando como autoridade coatora o
Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

O compulsar dos autos revela que o paciente teve decretada sua prisio
preventiva a0 azo da prolacdo da sentenca condenatéria, pela suposta
prética do crime capitulado no art. 121, 8 2°, |, do Codigo Pendl (e-STJfls.
42/44).

Irresignada com a custédia cautelar, a defesa impetrou mandamus
perante o Tribunal de Justica, sustentando que a decisdo proferida pelo
magistrado de piso careceria de fundamentacdo idénea; que ndo se fariam
presentes os requisitos listados no artigo 312 do CPP; que o paciente jamais
se teria furtado a aplicacdo da le penal; que por equivoco escusavel ndo
teria informado sua ateracdo de endereco; e que a revelia teria-se operado
Unica e exclusivamente por negligéncia de seu antigo patrono.

A ordem foi, no entanto, denegada pela Corte loca nos termos da
ementa abaixo transcrita (e-STJ fl. 70):

'‘Habeas Corpus. Homicidio qualificado tentado. Prisdo preventiva
decretada a0 azo da sentenca condenatdria. Decisdo que se sustenta
Auséncia de elementos a indicarem irregularidade. Apontamento criminal
por deito especifico a denotar, em principio, personaidade distorcida.
Residéncia fixa e ocupacdo licita ndo demonstradas, indene de dlvidas.
Garantia da ordem publica e de aplicacéo da lei penad que se sobrepbe ao
interesse individual. Exegese dos arts. 312 e 313, |, do CPP. Precedentes.
Ordem denegada.’

Nas razbes do presente mandamus, a defesa reafirmou as alegacdes
originarias, pedindo a revogacdo do decreto de custodia preventiva (e-STJ
fls. 01/13).

Liminar indeferida as e-STJ fls. 81/82.

Informagdes prestadas as e-STJ fls. 86/118.

Parecer do Ministério Publico Federal pela denegacéo da ordem (e-STJ
fls. 121/123) nos termos da seguinte ementa:

'PENAL E PROCESSO PENAL. HOMICIDIO QUALIFICADO
TENTADO. CONDENACAO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA NA
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SENTENCA CONDENATORIA. HABEAS CORPUS IMPETRADO NO
TRIBUNAL DE JUSTICA. DENEGACAO DA ORDEM. HABEAS
CORPUS IMPETRADO PERANTE O SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA.

INVIABILIDADE DE MANEJO DO WRIT COMO SUCEDANEO
RECURSAL. ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NESSA CORTE E NO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

PRISAO PREVENTIVA PARA ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI
PENAL. REU QUE NAO FOI LOCALIZADO, TENDO ALTERADO SEU
ENDERECO SEM COMUNICAR O JUiZzO, E NAO COMPARECEU A
SESSAO DE JULGAMENTO. NiTIDA INTENCAO DE SE EXIMIR DE
SUA RESPONSABILIDADE PENAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.

MANIFESTACAO PELO NAO CONHECIMENTO DO HABEAS
CORPUS OU, SE CONHECIDO, PELA DENEGACAO DA ORDEM.'

E, em sintese, o relatério. "

O mandamus restou denegado pelo iludtre relator sob a seguinte
fundamentacéo:

"A jurisprudéncia deste Sodalicio é firme na compreensdo de que para a
decretacéo da prisdo cautelar, sdo necessarios prova da existéncia do crime
e indicios suficientes de autoria (fumus comissi delicti), bem como que
estgjam presentes pelo menos um dos requisitos elencados no art. 312 do
Caodigo de Processo Pend (periculum libertatis).

Observo que as razdes invocadas na instancia de origem para embasar
a prisdo do paciente se fundam em dados concretos do processo e na
imperiosa necessidade de segregacd@o do réu, para garantia da aplicagdo da
lel penal, vejamos (e-STJ fl. 44):

‘[...] O réu nao foi localizado nos autos para intimacgdo, tendo
alterado seu endereco sem comunicar o Juizo (fls. 128, 450 e 513).
Desse modo, em que pese ter o réu respondido solto ao processo, a
sua ndo localizagdo e seu ndo comparecimento injustificado a esta
Sessdo de Julgamento, demonstram nitida intencéo de se eximir de
sua responsabilidade penal, raz8o por que sua prisdo preventiva é
necessaria para assegurar a aplicacdo da lei penal. Expeca-se
imediatamente mandado de prisdo preventiva. [...]'

Com efeito, é patente que o magistrado de piso apontou de forma
concreta a necessidade da increpagdo cautelar, conforme reivindica o artigo
312 do Cédigo de Processo Penal.

Ademais, o magistrado mencionou gque o paciente possui registros em
sua folha de antecedentes criminais (e-STJ fl. 43), o que, diado a sua fuga,
constituem fundamentos idoneos para a decretagdo da prisdo preventiva.

Sobre o tema, confiram-se estes precedentes das Turmas que
compdem a Terceira Secao deste Tribunal Superior:

'HABEAS  CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ROUBOS
CIRCUNSTANCIADOS. REITERACAO DELITIVA. GRAVIDADE IN
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CONCRETO. PACIENTE QUE FICOU FORAGIDO POR 18 ANOS.
RESGUARDO DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DA LEI PENAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. Hipétese em que nao ha flagrante ilegalidade a ser reconhecida. A
custodia cautelar foi decretada para o resguardo da ordem publica e para
garantir a instrucdo criminal e a aplicacdo da lei penal. Foram
invocados os antecedentes criminais do paciente, que inclusive
permaneceu foragido por 18 anos. Ressaltou-se, também, a gravidade
concreta do delito e o modus operandi utilizado.

2. Habeas corpus denegado.' (HC 339.419/MT, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 23/02/2016,
DJe 02/03/20186, grifei)

'HABEAS CORPUS. LATROCINIO. SENTENCA CONDENATORIA.
NEGADO O RECURSO EM LIBERDADE. PACIENTE FORAGIDO.
SEGREGAC,AO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL.
ELEVADA PERICULOSIDADE EVIDENCIADA PELO MODUS
OPERANDI. HABEAS CORPUS DENEGADO.

- A custodia cautelar possui natureza excepcional, somente sendo
possivel sua imposicdo ou manutencdo quando demonstrado, em deciséo
devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos previstos no art.
312 do Cédigo Processo Pend - CPP.

- A prisdo foi decretada levando-se em conta 0 modus operandi do
delito, a demonstrar a elevada periculosidade do paciente, tendo em vista
gue a conduta foi praticada em plena luz do dia, com o uso de uma faca,
mediante concurso de agentes, premeditacdo e dissimulacdo, o que
dificultou a resisténcia da vitima. Consta ainda dos autos que, apés o
ataque letal, o paciente tirou a vitima, ainda viva, de dentro do carro e a
jogou ferida na rua. Tamanha a brutalidade do ataque que a corré, que
pretendia participar de crime menos grave, também foi ferida pelos golpes
de faca.

- OQOutro fundamento utilizado pelo douto Magistrado foi a
necessidade de assegurar a aplicacdo da lei penal, uma vez que o
paciente, apdés regularmente citado, ndo foi encontrado para a
intimacé&o da realizacdo da audiéncia de instrucéo e julgamento, tendo
sido decretada a revelia. Destacou-se, ainda, a vasta folha de
antecedentes, o0 que demonstra o elevado risco de reiteracdo delitiva.

- Nesse contexto, tem-se que, escorado o0 decreto preventivo em
elementos concretos extraidos dos autos que indicam a necessidade da
prisdo processual para garantia da ordem publica, a fim de evitar a
reiteracdo de crimes da mesma natureza e para assegurar a aplicacdo da le
penal.

Habeas corpus denegado.' (HC 330.348/BA, Re. Ministro ERICSON
MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA
TURMA, julgado em 01/12/2015, DJe 14/12/2015, grifei)

'PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. ROUBO MAJORADO.
PRISAO PREVENTIVA. NECESS DADE DA CUSTODIA
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DEMONSTRADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA
APLICACAO DA LEI PENAL. CONDICOES FAVORAVEIS
INSUFICIENTES. EVASAO DO DISTRITO DA CULPA. [..]]

4. A fuga do distrito da culpa revela, de igual modo, a necessidade
de prisdo provisoria em face dorisco para a aplicacdo da lei penal.

[...] 6. Habeas corpus ndo conhecido.' (HC 314.504/SP, Rel. Ministro
GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, julgado em 23/6/2015, DJe
3/8/2015, grifel)

T...] 2. A prisdo preventiva estd motivada na garantia da ordem
publica, para evitar a reiteracdo criminosa e interromper a atividade
ilicita, com fundamentagdo concreta na extensa folha de antecedentes do
Recorrente, que possui outras acGes penais em andamento, por crimes
contra o patrimonio e porte ilegal de arma de fogo. [...]

5. Recurso desprovido.! (RHC 46.577/BA, Re. Ministra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 3/6/2014, DJe 11/6/2014, grifel)

Depreende-se, assim, que o ergastulamento encontra-se devidamente
fundamentado, assim como exige a legidacdo vigente. Foram regularmente
tecidos argumentos iddneos e suficientes & prisdo cautelar do paciente nas
decisdes originarias, inexistindo ilegalidade ou teratologia a serem af astadas.

Ta o contexto, denego a ordem de habeas corpus.”

Apesar dos judiciosos argumentos lancados pelo preclaro relator, dissenti no
tocante a concessdo da ordem, por entender que merece acolhida a tese defendida na
impetracdo. Esta Ministrafé-lo com espeque na fundamentacéo que segue.

Verifica-se que foi imposta a custddia provisoria, essenciamente, em razéo do
acusado ndo ter ddo locdizado para a intimacdo, ndo comparecendo para a sessdo de
julgamento peo Tribund do Jiri, destacando-se, ainda, a necessidade de se garantir a
aplicacdo dalei pend (fl. 44).

Ora, h4 de ver que declinar, unicamente, tais dados, sem respaldo em
circunstancias colhidas da situagdo concreta, ndo se constituem elementos aptos a ensgar a
prisdo provisoria

A0 que cuido, ndo me parece viavel suscitar como arrimo para a segregacao
cautelar a pretensa ndo locadizacdo do agente, pois é de ver que o increpado respondia ao
processo em liberdade (fl. 37), comparecendo aos atos processuais. Acrescente-se que 0
magistrado sentenciante ndo invocou os antecedentes do réu, somente o fato de ele néo ter
comparecido a sesséo de julgamento.

Ademais, 0 acusado declinou nos autos 0 seu enderego residencia em outra
comarca, bem como o de seu irmédo, na comarca do delito, localidade na qua poderia receber
as intimagdes (fl. 26). E, do que consta dos autos, para a sessdo de julgamento do juri, foi o
réu intimedo na comarca diversa do feito, contudo, ele se mudou para algumas casas ao lado,
namesmarua (fls. 52 e 53).
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Sdiente-se que nenhum compromisso restou anteriormente assumido pelo
acusado no sentido de ter que comparecer e informar 0 endereco atualizado para se manter
livre, sem mencionar que o increpado foi intimado pessoal mente para congtituir novo defensor,
jaem no endereco residencia atua, apenas algumas casas depois daquele primevo endereco
declinado (fls. 61 e 62)

Deve-se destacar que ndo se pode confundir evasdo com néo-locaizacdo. O
que, de fato, revela a necessidade da prisdo provisria é o risco para aplicacdo da lei pend,
materializado no comportamento voluntério do acusado de se subtrair a agcdo das instancias
formais de controle, 0 que ndo se mostrou presente na espécie, sendo temerario presumir a
fuga

Ao gue se me afigura, debrucando-me sobre o caso em concreto, a priséo
provisoria ndo se sustenta, porque nitidamente desvinculada de quaquer eemento de
cautelaridade.

Nunca é demais lembrar que a prisdo processual deve ser configurada no caso
de situagOes extremas, em meo a dados sopesados da experiéncia concreta, porquanto o
instrumento posto a cargo da jurisdicéo reclama, antes de tudo, o respeito a liberdade.

Duvida ndo ha, portanto, de que a liberdade, antes do trénsito em julgado, é a
regra, ndo compactuando com a automética determinagdo/manutencdo de encarceramento.
Pensar-se diferentemente seria como estabelecer uma gradacdo no estado de inocéncia
presumida. Ora, é-se inocente, numa primeira abordagem, independemente da imputacéo. Ta
decorre da raiz da idéaforca da presuncdo de inocéncia e deflui dos limites da condicéo
humana, a qua se ressente de imanente fdibilidade.

A necessidade de motivacdo das decisOes judiciais — dentre as quais se insere
aguela relativa ao status libertatis do imputado antes do transito em julgado — ndo pode
sgnificar, a meu ver e com todo o respeito dos votos contrarios, a adocdo da tese de que, nos
casos de crimes graves, ha uma presuncdo relaiva da necessidade da custodia cautelar. E
isso porgque a Congtituicéo da Republica ndo digtinguiu, ao estabelecer que ninguém podera ser
congderado culpado antes do transito em julgado de sentenca pena condenatOria, entre
crimes graves ou ndo, tampouco estabeleceu graus em ta presuncdo. A necessidade de
fundamentacdo decorre do fato de que, em se tratando de restringir uma garantia
congtitucional, é preciso que se conhega dos motivos que a justificam. E nesse contexto que se
afirma que a prisdo cautelar ndo pode exidtir ex legis, mas deve resultar de ato motivado do
juiz.

Vé-se, portanto, que se limitou o Tribund de origem a reproduzir termos legais,
a pontuar conjecturas e a tracar suposicdes acerca da possbilidade do acusado se furtar a le
pend, sem indicar, contudo, qualquer elemento concreto a judtificar a imposicéo de prisdo
antes do trangito em julgado, nem mesmo sopesando o ergastulo com a possivel pena relativa



V5
Y

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

a0 delito imposto ao réu.

Trata-se de verdadeira afronta a garantia da motivacéo das decises judicias a
decisio que judtifica a prisfo de tal forma. Como medida extrema, dotada de absoluta
excepcionalidade, deve ser a prisdo provisdria justificada em motivos concretos, e, ainda, que
indiquem a necessidade cautelar da prisio, sob pena de violagdo & garantia da presuncdo de
inocéncia

Assim, ndo havendo a indicacdo de dementos especificos do caso que,
concretamente, gpontem a necessidade da medida cautelar, ndo pode subsistir a decisio, por
falta de motivacéo idonea.

Essa tem Sdo a orientacéo deste Superior Tribuna de Justica, abominando-se
a fundamentacéo da prisdo cal cada apenas em proposi ¢oes geneéricas:

"HABEAS CORPUS  HOMICIDIO TENTADO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO INSUFICIENTE.
ADITAMENTO DO TRIBUNAL AO DECRETO CONSTRITIVO.
VEDACAO EM HABEAS CORPUS. IMPETRACAO NAO CONHECIDA.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se & nova jurisprudéncia da
Corte Suprema, também passou a restringir as hip6teses de cabimento do
habeas corpus, ndo admitindo que o remédio congtitucional sgja utilizado
em substituicdo ao recurso ou agdo cabivel, ressalvadas as situagdes em
gue, a vista da flagrante ilegdidade do ato apontado como coator, em
prejuizo da liberdade do paciente, sgja cogente a concessao, de oficio, da
ordem de habeas corpus.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é remansosa no sentido de que
a determinacdo de segregagcdo do réu antes de transitada em julgado a
condenacdo deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos dos
autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do disposto no
art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

3. Assim, a prisdo provisoria se mostra legitima e compativel com a
presungd0 de inocéncia somente se adotada, mediante decisdo
suficientemente motivada, em carater excepcional, ndo bastando invocar,
para tanto, aspectos genéricos, posto que relevantes, relativos a modalidade
criminosa atribuida ao acusado ou as expectativas sociais em relacdo ao
Poder Judiciério, decorrentes dos elevados indices de violéncia urbana.

4. A ndo localizagdo do acusado, por s sO, quando frustrada a tentativa
de notificagdo ou citacdo editalicia, ndo constitui motivagdo suficiente para
a restricdo antecipada da liberdade, se dissociada de qualquer outro
elemento real que comprove a condicdo de foragido.

5. A citagdo do paciente, por carta precatoria, no domicilio indicado; a
congtituicdo de advogado, que apresentou defesa preliminar; a
comprovacdo de ocupacdo licita do agente; bem como a auséncia de
noticia de reiteragdo da prética delitiva evidenciam a auséncia do periculum
libertatis.

6. Os argumentos trazidos no julgamento do habeas corpus original
pelo Tribunal a quo, tendentes a justificar a prisdo provisdria (a fuga do
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paciente por mais de oito anos), a par de inconsistentes, ndo se prestam a
suprir a deficiente fundamentagdo adotada em primeiro grau, sob pena de,
em acdo concebida para a tutela da liberdade humana, legitimar-se o vicio
do ato constritivo ao direito de locomogéo do paciente.

7. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedido de oficio, para que o
paciente possa aguardar em liberdade o trénsito em julgado da acdo pend,
se por outro motivo ndo estiver preso, sem prejuizo da possibilidade de
nova decretacdo da prisdo preventiva, se concretamente demonstrada sua
necessidade cautelar, sem prejuizo de imposicdo de medida aternativa, nos
termos do art. 319 do CPP."

(HC 284.220/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 05/06/2014, DJe 25/06/2014)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. ESTELIONATO. REU CITADO POR EDITAL.
REVELIA. DECRETACAO DA PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO E NECESSIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM DEFERIDA DE OFiCIO PARA REVOGAR A
CUSTODIA CAUTELAR.

- Este Superior Tribunal de Justica, na esteira do entendimento firmado
pelo Supremo Tribuna Federal, tem amoldado o cabimento do remédio
herdico, adotando orientacdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus
substitutivo de recurso ordinario/especia. Contudo, a luz dos principios
constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla defesa,
tem-se anadlisado as questdes suscitadas na exordia a fim de se verificar a
existéncia de constrangimento ilegd para, se for o caso, deferir-se a ordem
de oficio.

- O fato de o réu ndo ter sido encontrado pessoalmente, bem como o
Seu ndo comparecimento em juizo, apds sua citacdo por edital, por s S0,
ndo constitui fundamento para a decretacdo da prisdo preventiva, uma vez
gue a revelia ndo se confunde com a fuga. Precedentes desta Corte
Superior.

- Por outro lado, o oferecimento da suspenséo condiciona do processo
pelo Ministério Pablico ndo se compatibiliza com a decretacdo da prisdo
preventiva

- A auséncia de indicagdo de elemento concreto a fundamentar a priséo
preventiva do Paciente, indica a necessidade de se revogar a medida
constritiva.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
revogar a prisdo preventiva decretada contra o paciente.”

(HC  100.633/CE, Rd. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), SEXTA TURMA,
julgado em 05/12/2013, DJe 16/12/2013)

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. FALTA DE CABIMENTO.
REU CITADO POR EDITAL. ART. 366 DO CPP. PRESUNCAO DE
EVASAO. PRISAO PREVENTIVA DECRETADA. AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGCAO CONCRETA.

1. A atua jurisprudéncia ndo tem admitido a impetracdo de habeas
corpus como substitutivo do meio processual adequado.

2. A decisdo que decreta a prisdo preventiva, na hipétese de aplicacdo
do art. 366 do Cddigo de Processo Penal, quando o réu se mostra revel, ha
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de ser judtificada em situagdo concreta que indique a rea necessidade da
segregacdo cautelar.

3. Néo se pode confundir evasdo com ndo localizacdo. No primeiro
caso, 0 que revela a necessidade da prisdo provisria € o risco para a
aplicacdo da leé pena, materidizado no comportamento voluntério do
acusado de subtrair-se a agéo das instancias formais de controle.

No caso de citacdo por edital, porém, o Estado sequer logrou
comunicar a0 réu a forma congtituicdo da relacdo processual. Em ta
situacdo, é temer&rio presumir a fuga (HC n. 147.455/DF, Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 8/6/2011).

4. Na espécie, a prisdo preventiva do paciente foi decretada e mantida
somente em razdo da revdia, sem indicativos concretos de fuga, o que
configura nitido constrangimento ilegd.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem expedida de oficio, para
revogar a prisdo preventiva decretada, sob o compromisso de
comparecimento do paciente a todos os atos do processo a que foi
chamado, sob pena de renovacdo da prisdo."

(HC 84.478/RJ, Rd. Ministro OG FERNANDES, Red. p/ Acordao
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
27/08/2013, DJe 23/09/2013)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
TRANCAMENTO DA A(;AO PENAL. ENFRENTAMENTO DE
DECISAO MONOCRATICA. POSTERIOR PROLACAO DE ACORDAO.
PREJUDICADA A IMPETRACAO. PRISAO PREVENTIVA. NAO
LOCALIZACAO DO ACUSADO. FUGA NAO CARACTERIZADA.
FUNDAMENTACAO INADEQUADA. ILEGALIDADE.

1. Dando-se habeas corpus em face da denegacdo monocrética pelo
Relator na origem, a prolacdo do acérddo pelo colegiado loca torna
prejudicada a impetragdo, conforme reiteradamente vem decidindo esta
Turma, pois necessario o enfrentamento especifico das razbes deduzidas
no posterior acordéo, hoje ato da Corte local vigente no tema, se o0 caso,
por nova impetracao.

2. Tendo a Corte local indevidamente considerado prejudicado o habeas
corpus pela concessao de liminar neste Tribunal, remanesce o interesse no
julgamento deste habeas corpus, evitando prejuizos ap paciente, que sem
culpa deixou de ter conhecida sua impetragéo na origem.

3. A n&o locdlizagdo do acusado é mero fundamento de revelia e ndo
configuracdo de fuga, com decorrentes riscos a aplicacdo da le penal.

4. Habeas corpus parciadlmente conhecido e, nessa extensdo,
concedido, para cassar a prisdo preventiva, 0 que ndo impede nova e
fundamentada decisdo de necessaria cautelar penal, inclusive menos
gravosa do que a priséo processual.”

(HC 133.983/BA, Rd. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 20/11/2014, DJe 12/12/2014)

Nesse panorama, forcoso € o reconhecimento de patente ilegdidade na
especie.

Diante do exposto, sem qualquer desdouro a fundamentacéo do indito relator,
concedo a ordem a fim de que o paciente possa aguardar em liberdade o julgamento do
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recurso de apelacdo interposto na Acdo Penal n.° 3000902-42.2013.8.26.0584, da 1.2 Vara
Crimina da Comarca de S50 Pedro/SP, se por outro motivo ndo estiver preso.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0101155-1 PROCESSO ELETRONICO HC 353.904 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 20160000197489 20198349620168260000 30009024220138260584 7192003
EM MESA JULGADO: 16/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relatora para Acérdao
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : ELYDIO GALVANI JUNIOR EOUTROS
ADVOGADO : ELYDIO GALVANI JUNIOR E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGCA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : IVANILDO MEDEIROS DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por maioria, concedeu a ordem de habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, que lavrara o acérddo, vencido o Sr. Ministro
Relator.

Votaram com a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura os Srs. Ministros Sebastiao
Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro.



