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RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : DEBORA REZENDE DANTAS MOTTA - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WASHINGTON FERNANDO SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO.
DESCABIMENTO. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. 1)
UTILIZACAO DE ARMA DE FOGO. AUSENCIA DE APREENSAO E
PERICIA. COMPROVACAO POR OUTROS MEIOS DE PROVA.
POSSIBILIDADE. 2) CRITERIO MATEMATICO DE AUMENTO DE PENA
NA TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA. FUNDAMENTACAO INIDONEA.
ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA - STJ. 3) REGIME PRISIONAL FECHADO. PENA-BASE NO
MINIMO LEGAL. AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. SUMULAS N.
440/STJ, 718 E N. 719/STF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. IMPETRACAO NAO CONHECIDA. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

— O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal — STF, passou a
inadmitir habeas corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando,
porém, a possibilidade de concessado da ordem de oficio nos casos de
flagrante ilegalidade.

— Ajurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que a
incidéncia da majorante pela utilizacdo de arma prescinde da apreensao e
pericia no objeto, uma vez comprovada sua utilizacao por outros meios de
prova, como o testemunho da vitima, como ocorreu no caso dos autos.

— A fundamentacdo utilizada para elevacdo da pena na
terceira fase de sua aplicacdo foi unicamente matematica, em razao
apenas do numero de causas de aumento de pena, ofendendo o
enunciado n. 443 da Sumula do STJ. Ressalvado o entendimento pessoal
do Relator quanto a questao.

— Dispde o Enunciado n. 440 da Sumula desta Corte que
“fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel em razdo da sancédo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito”. No mesmo
sentido, séo os Enunciados n. 718 e 719 das Sumulas do STF. Ressalva
do entendimento deste Relator.

— Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para reduzir ao minimo legal (1/3) o aumento referente as
majorantes do § 2° do art. 157 do Cddigo Penal, redimensionando a pena
para 5 anos e 4 meses de reclusdo, a ser cumprida inicialmente no
regime prisional semiaberto, mais o pagamento de 13 (treze) dias-multa.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, nao
conhecer do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis
Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia, 09 de junho de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Relator
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HABEAS CORPUS N° 313.763 - SP (2015/0003325-0)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEBORA REZENDE DANTAS MOTTA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE - WASHINGTON FERNANDO SANTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio impetrado em
beneficio de WASHINGTON FERNANDO SANTOS contra acorddo da 112 Camara
Criminal do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Extrai-se dos autos que o paciente foi condenado a pena de 5 anos e 6
meses de reclusédo, em regime inicialmente fechado, pela pratica do delito tipificado no
art. 157, 8§ 2°, incisos | e Il, do Cadigo Penal.

Interposta apelacdo, o Tribunal a quo negou provimento ao recurso da
defesa, mantendo incélume a sentengca monocratica. O julgamento restou assim
ementado (fl. 12):

Apelacdo - Roubo majorado pelo emprego de arma e
concurso de agentes (art. 157, § 20, incs. | e Il, do Cdédigo Penal) -
Condenacao — Recurso defensivo - Absolvi¢do - Insuficiéncia de provas -
Improcedéncia - Materialidade e autoria comprovadas - Acusado
surpreendido em flagrante, algumas horas ap6s o crime, na posse do
carro subtraido - Vitima firme ao ratificar os termos da denuncia -
Auséncia de reconhecimento judicial do corréu insuficiente a afastar a
validade do reconhecimento seguro do apelante — Policiais unissonos em
seus depoimentos — Versao exculpatoria apresentada pelo recorrente
isolada no conjunto probatorio - Condenagéo de rigor.

Majorantes bem reconhecidas - Arma de fogo néo
apreendida - Irrelevancia - Palavra da ofendida suficiente ao
reconhecimento da causa de aumento em questdo - Precedentes
jurisprudenciais - Reprimenda bem fixada - Aumento em razdo das
majorantes devidamente fundamentado — Regime fechado de rigor -
Inteligéncia do art. 33. § 3° do Cdadigo Penal. Recurso improvido.

No presente writ, a impetrante alega que a causa de aumento do art. 157,
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§ 2°, |, do CP néo deve incidir no caso porque ndo foi comprovado o potencial lesivo da
arma de fogo. Sustenta também que 0 aumento da pena na terceira fase da dosimetria
se deu com base no nimero de majorantes, em ofensa ao Enunciado n. 443 da Sumula
do STJ. Por ultimo, aduz que o regime deve ser o0 semiaberto.

Sem pedido liminar e devidamente instruido, o Ministério Publico Federal
manifestou-se pelo ndo conhecimento do pedido (fls. 58 e 63/70).

E o relatério.

HABEAS CORPUS N° 313.763 - SP (2015/0003325-0)
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)(Relator):

O presente habeas corpus ndo merece conhecimento, pois impetrado em
substituicio a recurso proprio (HC n. 109.956, Rel. Ministro MARCO AURELIO,
PRIMEIRA TURMA, DJe 11/9/2012). Contudo, nada impede que, de oficio, se constate a
existéncia de manifesta ilegalidade que implique em ofensa a liberdade de locomocéo
do paciente (HC n. 271.890/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 3/9/2014).

Passo, portanto, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegalidade

examinando fragmento da sentenca monocratica, no que interessa:

A vitima disse que no dia dos fatos, estava chegando a
sua residéncia conduzindo o Astra descrito na dendncia e, antes
mesmo que pudesse buzinar para que abrissem o portdo, foi abordada
por dois individuos que surgiram em uma motocicleta, parando pouco
adiante. Da garupa desceu o acusado Washington, a quem reconheceu
na sala propria deste Férum, com arma de fogo em punho,
aproximando-se pela porta do motorista, determinando que descesse.
Quando conseguiu fazé-lo, ele ingressou no veiculo e empreendeu
fuga. Correu no sentido contrario, avistando um motoqueiro que,
imediatamente, ligou a moto e também saiu, razao pela qual imaginou que
ele fosse um terceiro roubador.

(...)

Passo, entdo, a fixacdo da pena que serd aplicada: Na fase
do artigo 59 do Cddigo Penal, ndo vislumbro razdo a justificar a majoracao
da pena-base, fixada em quatro anos de reclusdo e dez dias-multa.
Inexistindo agravante a reconhecer, a atenuante genérica da menoridade
relativa ndo produzira efeitos, nos termos da Sumula 231 do STJ.
Comprovadas as duas causas de aumento descritas na denulncia,
majoro a pena para cinco anos e seis meses de reclusédo e treze
dias-multa, pois parece evidente que quem pratica crime com
multiplicidade de qualificadoras merece sancdo maior do que quem o
faz com apenas uma, diante da maior probabilidade de éxito, nos termos
do seguinte julgado: "Em se tratando de roubo biqualificado, por ameaca
exercida com emprego de armas e em concurso de agentes, a pena
aplicada deve ser maior do que quando o delito for praticado através de
uma unica qualificadora, eis que as chances de sucesso, na primeira
hipbétese, sdo maiores e a vitima, mais intimidada, terA menores chances de
reacdo” (RJD 13/134), a qual tomo definitiva por ndo haver outros fatores a
considerar. Dada a natureza do crime, cometido com grave ameaca
mediante emprego de arma de fogo e em concurso de agentes, do tipo
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que causa verdadeiro panico social e abala severamente a ordem
publica desta Comarca, o regime inicial de cumprimento da pena deve
ser o fechado. Ante todo o exposto e considerando o mais que dos autos
consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a pretensdo punitiva
estatal para CONDENAR o réu WASHINGTON FERNANDO SANTOS como
incurso no artigo 157, paragrafo 2° incisos | e Il, do Cdédigo Penal,
aplicando a pena de cinco anos e seis meses de reclusdo, no regime inicial
fechado, e treze dias-multa (fls. 47/50, sem destaque no original).

Em sede de apelacéo, o Tribunal a quo manteve a sentenca monocratica,

por seus proprios fundamentos, destacando:

(...)

Frente ao exposto, temos que o quanto narrado na exordial
acusatoria se comprovou durante a instrucdo criminal, sendo de rigor a
manutencdo da condenacdo do recorrente pelo crime de roubo a ele
imputado.

Melhor sorte ndo assiste a defesa, no que tange ao pedido
subsidiario de afastamento da majorante do emprego de arma de fogo.

Desnecessaria a apreensao e pericia do armamento para o
efetivo reconhecimento da causa de aumento em questdo, bastando a
palavra firme da vitima, como no caso em apreco, em que Fatima
afirmou, tanto em delegacia quanto em juizo, ter sido abordada pelos
assaltantes, estando um deles armado.

(...)

Com isso, passemos a dosimetria.

A pena-base foi fixada em seu patamar minimo, deixando a
menoridade relativa do apelante de refletir na pena imposta, em respeito a
sumula n°® 231 do C. STJ.

Em terceira fase, por consequéncia das causas de
aumento relativas ao emprego de arma e concurso de agentes, houve o
acréscimo em patamar de 3/8, o qual se mostra escorreito e deve ser
mantido, porquanto devidamente justificado.

Portanto, ndo se verifica a aplicacdo de critério meramente
matematico, despido de qualquer fundamentacédo pelo magistrado, pois este
justificou seu posicionamento na necessaria reprovabilidade da conduta do
acusado.

Assim, a reprimenda imposta ao apelante desmerece reparo.

O regime inicial fechado igualmente foi bem fixado,
considerando a pena imposta e as circunstancias do caso concreto,
pois ndo se pode perder de vista que o recorrente praticou crime
mediante violéncia ou grave ameaca a pessoa, na posse de arma de
fogo, o que traz temor a vitima, por sua integridade fisica e,
obviamente, por sua vida, além do que estava na companhia de terceira
pessoa, causando a superioridade numérica, de per si, maior
intimidacao.

Portanto, nos termos do artigo 33, § 3° do Cdédigo Penal,
imprescindivel externar a necessaria reprovabilidade a conduta do acusado,
mantido o regime inicial fechado, sendo descabido o pedido defensivo por
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sua modificagéo (fls. 19/21, grifei).

Quanto ao pleito de afastamento da majorante relativa ao emprego de
arma de fogo, a Terceira Sec¢ao desta Corte Superior, no julgamento do EREsp n.
961.863/RS, pacificou entendimento no sentido de que a incidéncia da aludida
majorante prescinde de apreensao e pericia da arma, notadamente quando comprovada
sua utilizacdo por outros meios de prova, tais como a palavra da vitima ou mesmo de
testemunhas.

Nesse contexto, uma vez comprovado nos autos, por meio do depoimento
da vitima, a utilizacdo da arma de fogo, e identificado o paciente como um dos agentes
envolvidos na empreitada criminosa, a auséncia de apreensao e posterior pericia do
artefato bélico ndo s@o capazes de afastar a incidéncia da causa de aumento de pena,
prevista no inciso 1 do § 2° do art. 157 do Cadigo Penal.

Nesse sentido, confira-se:

HABEAS CORPUS. ROUBO MAJORADO. APREENSAO DA
ARMA E A REALIZAQAO DE EXAME PERICIAL PARA QUE INCIDA O
AUMENTO NA PENA POR USO DE ARMA EM ROUBO.
DESNECESSIDADE. REGIME. GRAVIDADE CONCRETA. MODO INICIAL
FECHADO QUE SE MOSTRA DEVIDO. MANIFESTO
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. A Terceira Secao desta Corte, no julgamento dos EREsp
n. 961.863/RS, pacificou o entendimento de serem dispensaveis a
apreensdo da arma e a realizacdo de exame pericial para que incida o
aumento na pena por uso de arma em roubo, quando existirem nos
autos outros elementos probatorios que levem a concluir pela sua
efetiva utilizac&o no crime.

2. A Sumula n. 440 do Superior Tribunal de Justica
estabelece que, "fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o
estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel em
razdo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do
delito." 3. Nao obstante a pena-base haja sido estabelecida no minimo legal
e 0 quantum de pena tenha alcancado, ao final, 5 anos e 4 meses de
reclusdo, sendo primario o paciente, o regime inicial fixado foi o fechado.

4. Entenderam as instancias ordinarias devida a fixacdo do
regime inicial fechado de cumprimento de pena ndao apenas com base na
gravidade genérica do delito cometido ou dos maleficios gerados pelo crime
de roubo a sociedade como um todo, como também porque o ora paciente
voltou a delinquir enquanto cumpria pena por condenacdo anterior no
regime mais brando, e, ainda, em razdo do modus operandi com que foi
perpetrado o delito - perseguicdo ao carro da vitima, que foi fechado, e a
vitima cercada, com posterior anuncio do roubo.

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 274.279/SP, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em
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04/11/2014, DJe 17/11/2014).

PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 157, § 2.°, | E Il, DO
CODIGO PENAL. (1) WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA. (2) AUSENCIA DE APREENSAO DA
ARMA DE FOGO UTILIZADA. IRRELEVANCIA. (3) AFASTAMENTO DO
AUMENTO DE PENA PELO CONCURSO DE AGENTES. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. (4) MAJORANTES.
EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. JUSTIFICATIVA IDONEA. (5)
WRIT PREJUDICADO, EM PARTE, NO MAIS NAO CONHECIDO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego
do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A Terceira Sec¢ao pacificou o entendimento no sentido
da desnecessidade de apreensdo e pericia da arma de fogo para que
seja configurada a causa de aumento prevista no art. 157, 8 2.2 |, do
Cdédigo Penal, desde que os demais elementos probatérios demonstrem
sua utilizacdo na pratica do delito. Ressalva de entendimento da
relatora.

3. O afastamento do aumento de pena pelo concurso de
agentes demanda necessario revolvimento de provas, fato que nao se
coaduna com a via estreita do mandamus.

4. Ndo ha manifesta ilegalidade a ser reconhecida. Em se
tratando de roubo circunstanciado, a majora¢do da pena acima do minimo
legal requer devida fundamentagdo, com referéncia a circunstancias
concretas que justifiqguem um acréscimo mais expressivo, 0 que se verifica
no caso em apreco. Ademais, o paciente foi beneficiado com a progressao
para o regime semiaberto.

5. Habeas corpus prejudicado quanto ao regime inicial de
cumprimento da pena e, no mais, ndo conhecido (HC 272.145/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
05/08/2014, DJe 18/08/2014).

Ja em relagdo a pena imposta na terceira fase da dosimetria, o
entendimento da instancia ordinaria estd em dissonancia com a jurisprudéncia
dominante desta Corte Superior, que tem considerado indevida a exasperacdo da pena
acima do minimo, na terceira fase, com base unicamente no nimero de majorantes.
Este é o teor da Sumula n. 443/STJ:

O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacgdo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacao a mera indicagdo do nimero de majorantes.

No mesmo sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
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SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. PRESENCA DE TRES
MAJORANTES. FALTA DE FUNDAMENTACAO PARA JUSTIFICAR A
EXASPERACAO DA PENA ALEM DA FRACAO MINIMA LEGAL. CRITERIO
MATEMATICO. INCIDENCIA DA SUMULA 443/STJ. IMPOSICAO DE
REGIME FECHADO, MAIS GRAVOSO, COM BASE NA GRAVIDADE
ABSTRATA DO DELITO DE ROUBO MAJORADO. REU PRIMARIO.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS
440/STJ E 718 E 719/STF. EXISTENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE
OFicCIO.

1. Ressalvada pessoal compreensdo diversa, uniformizou o
Superior Tribunal de Justica ser inadequado o writ em substituicdo a
recursos especial e ordinario, ou de revisdo criminal, admitindo-se, de oficio,
a concessao da ordem ante a constatacdo de ilegalidade flagrante, abuso
de poder ou teratologia.

2. Nos termos do entendimento cristalizado na Sudmula
443/STJ: "o aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacéo concreta, ndo sendo suficiente
para a sua exasperacao a mera indicagdo do nimero de majorantes".

3. Na espécie, foi aumentada a pena de metade, tdo soé
pela existéncia de 3 (trés) majorantes - critério matematico -, sem
qualquer fundamento concreto capaz de justificar a maior
exasperacao, o que ndo se admite.

[...]

5. Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para, mantida a condenacdo, reduzir o aumento das penas, na
terceira fase, a 1/3 (um terco), e fixar o regime semiaberto para o
cumprimento da pena reclusiva.

(HC 286.162/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
Rel. p/ Acorddo Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
20/05/2014, DJe 07/08/2014)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL
DA RELATORA. ROUBO CIRCUNSTANCIADO PELO CONCURSO DE
AGENTES E EMPREGO DE ARMA BRANCA. CONFISSAO QUALIFICADA.
RECONHECIMENTO DA ATENUANTE. POSSIBILIDADE. PEDIDO DE
READEQUACAO DA PENA. AUMENTO DA REPRIMENDA, NA TERCEIRA
FASE DA DOSIMETRIA, ACIMA DA RAZAO MINIMA PREVISTA NA
LEGISLACAO. AUSENCIA DE MOTIVACAO CONCRETA. MERA
UTILIZACAO DE CRITERIO MATEMATICO (OBJETIVO).
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 443/STJ. REGIME
FECHADO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. ART. 33, § 2.°,
ALINEA B, E § 3.° DO CODIGO PENAL. SUMULA N.° 440 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM DE HABEAS
CORPUS CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e ambas as
Turmas desta Corte, apds evolugdo jurisprudencial, passaram a nao mais
admitir a impetragdo de habeas corpus em substituicAo ao recurso
ordinario, nas hipdteses em que esse Uultimo é cabivel, em razdo da
competéncia do Pretério Excelso e deste Superior Tribunal tratar-se de
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matéria de direito estrito, prevista taxativamente na Constituicdo da
Republica.

2. Esse entendimento tem sido adotado pela Quinta Turma do
Superior Tribunal de Justica, com a ressalva da posicdo pessoal desta
Relatora, também nos casos de utilizagdo do habeas corpus em substituicdo
ao recurso especial, sem prejuizo de, eventualmente, se for o caso,
deferir-se a ordem de oficio, em caso de flagrante ilegalidade.

[...]

4. Os Pacientes sofrem constrangimento ilegal,
consistente no aumento de 3/8 (trés oitavos) na terceira fase de
majoracdo da pena, unicamente fixado no nimero de majorantes do
delito de roubo agravado. Evidente afronta & Sumula n.° 443 desta
Corte Superior. Precedentes.

[...]

7. Writ ndo conhecido. Ordem de habeas corpus concedida,
de oficio, para redimensionar a pena dos Pacientes, e restabelecer o
regime semiaberto para inicio de cumprimento de pena, nos termos
explicitados no voto.

(HC 288.930/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 28/08/2014)

Nao obstante, ressalvo meu entendimento pessoal quanto a questao.

A elevacdo progressiva da pena em razdo da presenca de maior ou
menor numero de circunstancias majorantes é a que melhor representa o critério da
proporcionalidade na retribuicdo penal. O delito no qual incide uma Unica causa de
aumento de pena nao pode ser apenado da mesma maneira que aquele no qual
incidem duas.

Ha que se ponderar que a auséncia de reflexdo, na dosimetria, a respeito
do nimero de circunstancias presentes pode servir como estimulo a pratica de delitos
mais graves, uma vez que os roubos praticados sob tais circunstancias — em concurso
de agentes, com arma de fogo ou com restricdo da liberdade das vitimas, por exemplo
— tém maior chance de ndo serem frustrados durante sua execucao.

Por outro lado, a adocdo de um critério que aprecie as majorantes de
forma quantitativa ndo impede que o julgador realize a dosimetria, também, pelo prisma
gualitativo. Assim, presente uma circunstancia de especial gravidade, o magistrado
pode exasperar a pena de modo conforme. Sempre em atencdo ao principio da
proporcionalidade, € possivel que um crime praticado com uma Unica causa de
aumento de pena seja tdo reprovavel quanto um praticado com a presenca de todas. E
justo que a majoracdo da pena incida em nivel maximo em ambos 0s casos, e ndo

apenas no primeiro.
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A despeito de tais ponderacdes, com ressalva de meu entendimento
pessoal, acolho o posicionamento da maioria para reduzir a exasperacao da pena para
0 patamar minimo de 1/3 (um tergo).

Assim, passo a refazer a dosimetria da pena para sanar a ilegalidade aqui
reconhecida. Fica mantida a pena-base fixada em 4 anos de reclusédo e 10 dias-multa
na primeira e segunda fases.

Na terceira etapa, presentes as causas de aumento de pena do emprego
da arma de fogo e do concurso de agentes, reduzo a elevacdao das penas ao minimo
legal de 1/3, resultando em 5 anos e 4 meses de reclusao.

Por ultimo, o regime prisional fechado foi imposto com fundamento na
gravida abstrata do delito.

Considerando o entendimento adotado nesta Corte, ndo resta evidenciada
fundamentacao concreta para o agravamento do regime prisional aplicado ao apenado.

Aplica-se ao caso a Sumula n. 440/STJ, segundo a qual “fixada a
pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de regime prisional mais
gravoso do que o cabivel em raz&o da sancdo imposta, com base apenas na gravidade
abstrata do delito".

Aplicaveis, ainda, as Sumulas n. 718 e 719, ambas do Supremo Tribunal

Federal, as quais indicam:

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime
nao constitui motivacdo idénea para a imposicado de regime mais severo do
que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que a
pena aplicada permitir exige motivacéo idonea.

E certo que, na esteira da jurisprudéncia sedimentada no Egrégio Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo, comungo do entendimento de que, embora
ausentes as circunstancias judicias desfavoraveis e fixada a pena-base no minimo
legal, 0 emprego de arma de fogo justificaria o regime prisional mais gravoso.

Entretanto, diante do entendimento sedimentado nesta Sexta Turma desta
Corte Superior, passo a aderir a referida corrente jurisprudencial.

Destarte, sendo o réu primario e imposta pena de 5 anos e 4 meses de
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recluséo, a teor do disposto no art. 33, § 2°, 'b' e § 3°, do Cadigo Penal, deve ser fixado
0 regime prisional semiaberto para o inicio do desconto da reprimenda.

Ante 0 exposto, ndo conhe¢o do habeas corpus. Contudo, concedo a
ordem, de oficio, para reduzir ao minimo legal (1/3) o aumento referente as majorantes
do 8§ 2°do art. 157 do Codigo Penal, redimensionando a pena para 5 anos e 4 meses de
reclusdo, a ser cumprida inicialmente no regime prisional semiaberto, mais o
pagamento de 13 (treze) dias-multa.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0003325-0 PROCESSO ELETRONICO HC 313.763 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00340051020148260050 20140000685877 340051020148260050 7472014
EM MESA JULGADO: 09/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIAS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : DEBORA REZENDE DANTASMOTTA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . WASHINGTON FERNANDO SANTOS
CORREU . LEONEL GONCALVESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



