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ADVOGADO : ANA CAROLINA CARNEIRO BARDE BEZERRA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MAICON ANDRE DE OLIVEIRA QUINTAO

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA.
APLICACAO DA CAUSA DE REDUCAO PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA
LEI N. 11.343/06. IMPOSSIBILIDADE. QUANTIDADE E VARIEDADE DA
DROGA APREENDIDA (36 PAPELOTES DE COCAINA E CRACK).
REGIME PRISIONAL FECHADO. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DA VEDACAO LEGAL. SUBSTITUICAO DA
PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS.
PENA FINAL FIXADA EM PATAMAR SUPERIOR A QUATRO ANOS.
INVIABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

— O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento
da Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, passou a inadmitir
habeas corpus substitutivo de recurso proprio, ressalvando, porém, a
possibilidade de concessédo da ordem de oficio nos casos de flagrante
constrangimento ilegal.

— A quantidade e variedade de droga apreendida constituem
circunstancias idoneas que denotam a dedicacdo do acusado em
atividades criminosas, podendo obstar a aplicacdo do § 4° do art. 33 da
Lein. 11.343/06. Precedentes.

— Para se afastar a conclusdo das instancias ordinarias,
acolhendo-se a tese de que o paciente ndo se dedica a atividades
criminosas nem integra organizacao criminosa, € necessario o reexame
aprofundado das provas, inviavel em sede de habeas corpus.
Precedentes.

— O Supremo Tribunal Federal declarou incidentalmente a
inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990, seja na sua
redacao original (HC n. 82.959/SP), seja na redacéo da Lei n. 11.464/2007
(HC n. 111.840/ES), que determinava a obrigatoriedade do regime
fechado para os condenados por crimes hediondos e os a eles
equiparados, devendo a fixacdo do regime prisional observar o disposto
no art. 33, 88 2° e 3°, c/c art. 59 do Cédigo Penal.

— A fixagdo da pena privativa de liberdade em patamar
superior a 4 anos impede a sua substituicdo por medidas restritivas de
direitos (art. 44, |1, do Cdodigo Penal).

— Habeas corpus nao conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para determinar que o Juizo da Vara de Execuc¢des Criminais, com
base em dados concretos, decida acerca da possibilidade de fixar ao
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paciente regime inicial mais brando de cumprimento de pena, nos termos
do art. 33, 88§ 2° e 3°, c/c art. 59 do Cddigo Penal.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sé@o partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, nao
conhecer do habeas corpus, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis
Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia, 09 de junho de 2015(Data do Julgamento).

MINISTRO ERICSON MARANHO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP)

Relator
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HABEAS CORPUS N° 312.284 - SP (2014/0337308-5)

RELATOR : MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : ANA CAROLINA CARNEIRO BARDE BEZERRA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MAICON ANDRE DE OLIVEIRA QUINTAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP):

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido
liminar, impetrado em beneficio de MAICON ANDRE DE OLIVEIRA QUINTAO contra
acordao proferido pela 62 Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justica do Estado
de S&o Paulo, no julgamento da Apelacdo n. 0060507-56.2012.8.26.0405.

Consta dos autos ter sido o paciente condenado pela pratica do delito
previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 5 anos de reclusédo, em
regime inicial fechado, e ao pagamento de 500 dias-multa.

O Tribunal a quo negou provimento ao apelo defensivo em acérddo assim

ementado:

TRAFICO DE DROGAS - INSUFICIENCIA PROBATORIA -
INADMISSIBILIDADE - MATERIALIDADE E AUTORIA DEMONSTRADAS -
DEPOIMENTOS DOS POLICIAIS SEGUROS E COERENTES
CORROBORADOS PELOS DEMAIS ELEMENTOS CARREADOS AOS
AUTOS - PROVA ROBUSTA NATUREZA DOS ENTORPECENTES
(COCAINA E CRACK) E CIRCUNSTANCIAS DA APREENSAO JUSTIFICAM
O RECONHECIMENTO DO NARCOTRAFICO - DELITO QUE SE
CONFIGURA INDEPENDENTEMENTE DA "TRADITIO" - CONDENACAO
MANTIDA - RECURSO NAO PROVIDO.

TRAFICO DE DROGAS - PEDIDO SUBSIDIARIO -
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA
DE DIREITOS - INADMISSIBILIDADE - CRIME EQUIPARADO A HEDIONDO
- OBSERVANCIA DO REGIME ESPECIAL CRIADO PELA LEI 8.072/90 -
CONDENACAO MANTIDA- RECURSO IMPROVIDO.

TRAFICO DE DROGAS - PEDIDO SUBSIDIARIO - FIXACAO
DE REGIME INICIAL MAIS BRANDO - INADMISSIBILIDADE - REGIME
INICIAL FECHADO - ADEQUACAO A ESPECIE - DELITO EQUIPARADO A
HEDIONDO - INTELIGENCIA DA LEI N° 11.464/2007. "Ressalto que ha
determinacdo expressa, no artigo 2° 8§ 1° da Lei n° 8.072/90, de que as
penas por crime hediondo ou equiparado iniciam-se no regime fechado".
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RECURSO DESPROVIDO (fls. 63/64).

No presente writ, sustenta a impetrante haver constrangimento ilegal,
porquanto o paciente preenche os requisitos para a incidéncia do disposto no § 4° do
art. 33 da Lei n. 11.343/2006, em seu patamar maximo. Argumenta que o regime inicial
aplicavel ao caso é o semiaberto e que € possivel a substituicdo por pena restritiva de
direitos.

Requer, liminarmente, a colocagéo do paciente em regime semiaberto. No
mérito, pleiteia a reducdo da pena, a fixacdo do regime inicial diverso do fechado e a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

Indeferida a medida de urgéncia e prestadas as informacgdes, o Ministério
Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do pedido, subsidiariamente,
pela denegacao da ordem (fls. 85/87, 97/98, 99/135, 136/158 e 162/167).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 312.284 - SP (2014/0337308-5)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ERICSON MARANHO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/SP)(Relator):

O presente habeas corpus ndo merece conhecimento, pois impetrado em
substituicio a recurso préoprio (HC n. 109.956, Rel. Ministro MARCO AURELIO,
PRIMEIRA TURMA, DJe 11/9/2012). Contudo, nada impede que, de oficio, se constate a
existéncia de manifesta ilegalidade que implique em ofensa a liberdade de locomocéo
do paciente (HC n. 271.890/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 3/9/2014).

Passo, portanto, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegalidade,
examinando os fundamentos das decisGes de primeiro e segundo graus:

(--)

Impbe-se, pois, a condenacdo do acusado nos termos da
denuncia. Passo a dosimetria da pena.

Nao agiu com intensidade dolosa exacerbada para o0s
delitos da espécie a justificar a exacerbacdo da pena-base acima do
minimo legal.

E primario e ndo ostenta maus-antecedentes.

Nao é pertinente a reducdo prevista pelo artigo 33, 8§4°,
da Lei 11.343/06, por ndo haver qualquer indicacdo de que o trafico
de entorpecentes foi eventual, pelo contrario, trata-se de trafico de
cocaina e crack, de amplo espectro lesivo e nefastos efeitos a seus
usuarios. Alias, a quantidade e variedade da droga, cocaina e crack,
indicam o maior comprometimento do acusado com o trafico de
entorpecentes, ndo havendo qualquer elemento significativo de que
era seu primeiro dia no crime.

Cabe, ainda, ressaltar que, ndo sendo o acusado o produtor
da cocaina, adquire ele a droga de outrem, 0s quais estédo vinculados a
atividades criminosas antecedentes (Apelacéo
0049725-63.2007.8.26.0405 - Relator Amado Faria-82 Camara de Direito
Criminal - Tribunal de Justica de S&o Paulo - 19.04.2012).

Faz jus a atenuante da menoridade relativa. Entretanto,
como é cedico, ao Magistrado ndo € dado transgredir os limites que a lei
fixa para as penas, salvo nos casos em que tal faculdade é
expressamente outorgada. Assim, inadmissivel é a fixacdo da pena-base
abaixo do minimo legal, ainda quando se cuide de agente relativamente
menor:

()
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Considerando os parametros acima e os demais critérios

preconizados pelo art. 59, do Cdédigo Penal, fixo a pena-base no minimo
legal, ou seja, em 05 (cinco) anos de reclusdo e pagamento de 500
(quinhentos) dias-multa, calculados pelo valor minimo.
Deixo de atenuar a reprimenda pela menoridade relativa por ja estar em
seu patamar minimo para esta fase da dosimetria. Ndo ha agravantes.
Ndo h& causas de aumento ou diminuicdo da pena, razdo pela qual
torno-a definitiva.

Em face do disposto na Lei 11.464, de 28/3/2007, fixo o
regime inicial fechado, com a progressédo prevista na referida
legislacéo para o apenado.

Outro regime que nao o inicial fechado ndo serd o
suficiente para a prevencao e repressao delitiva.

Trata-se de crime de natureza grave, equiparado a delito
hediondo, que causa perturbacédo da ordem publica, atingindo o bem
estar (Saude) direito constitucionalmente assegurado e de
primordial relevancia, sendo o trafico de drogas a mola propulsora
que frontalmente contraria este principio; além de fomentar outros
crimes de elevada gravidade. In casu, depreende-se que héa
envolvimento no tréfico ilicito de entorpecente em data anterior a da
prisdo em flagrante.

A substituicdo de pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, trazida ao Codigo Penal pela Lei 9.714/98, é
incompativel e inaplicavel ao crime de trafico de entorpecentes,
tendo em vista a vedacdo imposta pela Lei 8.072/90. Ora, admitir-se a
substituicdo da pena privativa de liberdade em crime desse jaez é
ignorar o dever assumido pelo Brasil no combate ao trafico de
entorpecentes.

Ora, se a quantidade da pena imposta e que obsta a
substituicdo, jA que superior a 4 anos, esse beneplacito se restringe a
pequena e a média criminalidade nos quais nao se justifica a retirada do
agente da Sociedade, de acordo com a Exposicdo de Motivos do entao
Projeto de Lei 689 de 18/12/1996. Nao €, pois, passivel de extensdo a
delito assemelhado a hediondo, pela sua reconhecida perniciosidade a
Sociedade.

Apesar da grave ameaca ou violéncia a pessoa nao integrar
o tipo penal do trafico de entorpecente, ndo se pode olvidar que se trata de
elemento significativo que flagela a Sociedade.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a presente
acdo penal e CONDENO MAICON ANDRE DE OLIVEIRA QUINTAO,
qualificado nos autos, a cumprir, em regime inicialmente fechado, a pena
de pena de 05 (cinco) anos de recluséo e pagamento de 500 (quinhentos)
dias-multa, com valor unitario de 1/30 do salario minimo vigente a época
do crime, por incurso nas penas do artigo 33, caput, da Lei 11.343/06, em
consonancia com os dispositivos da Lei 11.464/07 (sentenca, fls. 38/40,
sem destaque no original)

A pena foi corretamente fixada, seguindo as diretrizes dos
artigos 59 e 60, ambos do Cdédigo Penal, no minimo legal, ndo
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comportando alteracéao (05 anos de recluséo, além de 500 dias-multa).

Os pedidos subsidiarios, da mesma forma, ndo merecem
prosperar.

Quanto a substituicdo da pena privativa de liberdade em
restritiva de direitos, ressalto que recente decisdo do Supremo Tribunal
Federal, no Habeas Corpus n° 97.256, redundou na edicdo da Resolucéo
n° 05/2012, do Senado Federal, suspendendo a proibicdo que constava
do § 4°, do artigo 33, da Lei n° 11.343/06 para aplicagdo da benesse,
deixando a matéria ao prudente arbitrio do juiz, que analisara, no caso
concreto, sua adequacdo como medida necesséria e suficiente &
prevencao e reprovacao do delito.

Na presente hipo6tese, observo que a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos ndo se mostra adequada,
tendo em vista as circunstancias do crime, a natureza e a quantidade das
drogas apreendidas, bem como o comportamento e a personalidade do
acusado, que se revelaram voltados ao delito, dedicando-se ao
narcotrafico. Além disso, a pena imposta € superior a 04 (quatro) anos de
recluséo.

Também ndo merece guarida o pedido de fixacao de regime
aberto ou semiaberto para o inicio do cumprimento da reprimenda.
Adequado o regime inicial fechado nos termos da Lei n° 11.464, de 28 de
marco de 2007, cabendo ao Juizo das Execug¢fes Criminais a andlise do
eventual preenchimento dos requisitos para a concessao de progressao.
Se assim ndo fosse, ndo teria sentido outro regime a ser fixado. O
legislador, ao tratar o traficante de drogas com o rigor necessario, até pelo
fato de o delito ser equiparado a hediondo, negou-lhe véarios beneficios que
a outras espécies de criminosos seriam cabiveis, como fianca, indulto,
sursis, liberdade provisoria etc. Portanto, seria contraditorio que,
condenados, esses infratores recebessem pena alternativa ou
cumprissem as reprimendas em regime diverso do fechado.

Lembro que ha determinacdo expressa no artigo 2°, § 1°, da
Lei n° 8.072/90, de que as penas por crime hediondo ou equiparado
iniciam-se no regime fechado (acordao, fls. 75/77).

O paciente foi preso em flagrante com 36 papelotes contendo cocaina e
crack. Levando-se em consideracado a quantidade e a variedade da droga apreendida, a
magistrada sentenciante entendeu que o paciente ndo faz jus a causa de diminuigdo de
pena do § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/06.

Esse entendimento esta de acordo com a jurisprudéncia desta Corte,
segundo a qual "a quantidade e a variedade de entorpecentes apreendidos em poder do
acusado constitui circunstancia habil a denotar a dedicacdo as atividades criminosas,
podendo impedir a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena prevista no 84° do artigo

33 da Lei n. 11.343/06 a mingua do preenchimento dos requisitos legais" (AgRg no
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AREsp 628.686/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA,
DJe 2/3/2015).
No mesmo sentido:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS.
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL, ORDINARIO OU DE REVISAO
CRIMINAL. NAO CABIMENTO. DOSIMETRIA. MINORANTE PREVISTA NO
8§ 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/2006. NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA. NAO APLICA(}AO JUSTIFICADA. CUMPRIMENTO DA PENA.
REGIME INICIAL MAIS RIGOROSO. REU PRIMARIO. PENA-BASE NO
MINIMO LEGAL. GRAVIDADE ABSTRATA. § 1° DO ART. 2° DA LEI N.
8.072/90. VEDACAO. HABEAS CORPUS DE OFICIO. INDIVIDUALIZACAO
DO REGIME.

[...]

2. Pacifico o entendimento desta Corte Superior que a
quantidade e a natureza da droga justificam a ndo aplicacdo da
minorante previstano 8§ 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006.

3. Em se tratando de réu primario e fixada a pena-base no
minimo legal, é vedada a fixacdo de regime inicial de cumprimento da pena
mais rigoroso do que o pertinente a pena aplicada, a tanto ndo servindo o
inconstitucional § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/90 ou a gravidade abstrata do
delito.

4. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a ordem de
oficio, para determinar que o juizo da execuc¢do proceda a individualizacdo
do regime inicial de cumprimento da pena.

(HC 199.932/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 10/02/2015, DJe 23/02/2015)

Ademais, para se afastar essa conclusdo e acolher a tese de que o
paciente ndo estd comprometido com o trafico de entorpecentes, € necessario o
reexame aprofundado das provas, inviavel em sede de habeas corpus.

Confira-se, nesse sentido, o seguinte julgado:

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIMES DE
TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
QUALIFICACAO DE TESTEMUNHA MANTIDA SOB SIGILO, PERMITIDA
SUA DIVULGACAO APENAS AO ADVOGADO DOS ACUSADOS, JUIZ E
PROMOTOR. CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA.
CONDENAQAO BASEADA EM OUTRAS PROVAS, COLHIDAS SOB O
CRIVO DO CONTRADITORIO. MINORANTE PREVISTA NO § 4.° DO ART.
33 DA NOVA LEI DE TOXICOS. REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADE
CRIMINOSA. IMPOSSIBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA. PENA MAIOR
QUE QUATRO ANOS. HABEAS CORPUS DENEGADO.

[...]

3. Inaplicavel a causa de diminuicao de pena inserta no §
4.° do art. 33 da Lei 11.343/2006 na hip6tese, na medida em que,
conforme consignado pela sentenca condenatéria, mantida pelo
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acordao de apelacdo impugnado, o Paciente ndao preenche os requisitos
legais, tendo em vista se dedicar a atividade criminosa. E, ndo €
possivel, na estreita via do habeas corpus, rever a conclusdo exarada
pela instancia ordinaria, por demandar incabivel reexame do conjunto
fatico-probatdrio. Precedentes.

(...)

5. Habeas corpus denegado (HC 206.142/SC, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe 23/4/2013).

Quanto ao regime prisional, cumpre ressaltar que o Supremo Tribunal
Federal declarou incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n.
8.072/1990, seja na sua redacéao original (HC n. 82.959/SP), seja na redacdo da Lei n.
11.464/2007 (HC n. 111.840/ES), que determinava a obrigatoriedade do regime fechado
para os condenados por crimes hediondos e 0s a eles equiparados, devendo a fixagcao
do regime prisional observar o disposto no art. 33, 88 2° e 3°, c/c art. 59 do Cddigo
Penal.

No caso dos autos, o regime inicial fechado foi indevidamente imposto
com base na vedacao legal, bem como na gravidade abstrata do delito de trafico de
drogas, o que vai contra a jurisprudéncia desta Corte, conforme se depreende dos

seguintes julgados:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. INADMISSIBILIDADE.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ABSOLVICAO. MATERIA NAO
ANALISADA NA CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
DESCLASSIFICACAO PARA A CONDUTA DO ART. 37 DA LEl N.
11.343/2006. SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE PELA
RESTRITIVA DE DIREITOS. AUSENCIA DO REQUISITO SUBJETIVO (ART.
44, I, DO CP). ANALISE DA MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. REGIME INICIAL DIVERSO DO
FECHADO. POSSIBILIDADE. QUANTUM DA PENA INFERIOR A 4 ANOS.
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. REGIME ABERTO.
APLICACAO.

1. O Supremo Tribunal Federal e o Superior Tribunal de
Justica ndo tém mais admitido o habeas corpus como sucedéneo do meio
processual adequado, seja 0 recurso ou a revisdo criminal, salvo em
situacdes excepcionais. Precedentes.

2. Quando manifesta a ilegalidade ou sendo teratoldgica a
decisdo apontada como coatora, situacdo verificada de plano, admite-se a
impetracdo do mandamus diretamente nesta Corte para se evitar o
constrangimento ilegal imposto ao paciente.

3. Incabivel a andlise, nesta Corte Superior de Justica, da
matéria relacionada a absolvigdo do crime, uma vez que esse tema nao foi
apreciado pelo Tribunal de origem. Do contrério, haveria supressao de
instancia.

4. Na espécie, as instancias ordinarias, com base em provas
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presente nos autos, chegaram a conclusdo de que o crime de associacdo
para o trafico esta configurado. Alcancar conclusao diferente, acatando o
pleito de desclassificacdo da conduta para o crime previsto no art. 37 da Lei
n. 11.343/2006, exigiria andlise do conjunto fatico-probatério, inviavel em
sede de habeas corpus.

5. Apesar de, na espécie, a pena cominada ter sido inferior a
4 anos e as circunstancias judiciais terem sido consideradas favoraveis, uma
vez que a pena-base foi fixada no minimo, entendeu o Tribunal ser incabivel
a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ante a
auséncia do requisito subjetivo exigido pelo art. 44, lll, do Cdodigo Penal.
Chegar a solucédo diferente implicaria, necessariamente, o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio.

6. O entendimento pacifico da Sexta deste Tribunal é de
que cabe a fixacdo de regime inicial diverso do fechado para o delito de
tréfico ilicito de drogas, que € crime hediondo. Assim, ndo ha como néo
aplica-lo aos condenados pelo crime de associacdo para o trafico, o
qual, por auséncia de previsao legal, nem hediondo é. Além do mais, no
caso dos autos, a pena aplicada € inferior a 4 anos, e as circunstancias
judiciais foram consideradas favoraveis, tanto que a pena-base foi
fixada no minimo. Nao pode ser imposto 0 regime mais gravoso sem
qualquer fundamentacéo.

7. Writ ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, tdo
somente para fixar o regime inicial aberto ao paciente.

(HC 253.712/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe 14/04/2014)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO CONFIRMADA EM SEDE DE
APELACAO. TRANSITO EM JULGADO. OCORRENCIA. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DE REVISAO CRIMINAL. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM DE INCIDENCIA.
ILEGALIDADE MANIFESTA. INEXISTENCIA. QUANTIDADE E NATUREZA
DA DROGA. REGIME FECHADO FIXADO COM BASE NA HEDIONDEZ E
NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
OCORRENCIA. REGIME DIVERSO DO FECHADO. POSSIBILIDADE EM
TESE. AFERIQAO IN CONCRETO DEVE SER REALIZADA PELO JUIizO
DAS EXECUCOES. WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA, DE
OFiCIO.

[...]

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenacfes por trafico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso, sempre tendo em
conta as particularidades do caso concreto.

4. In casu, foi fixado o regime inicial fechado com base,
exclusivamente, na hediondez e na gravidade abstrata do delito, em
manifesta contrariedade ao hodierno entendimento dos Tribunais
Superiores.

5. Com o transito em julgado da condenacgdo, cabe ao Juizo
das Execucdes avaliar o caso sub judice, uma vez que o Tribunal a quo néo
procedeu a andlise dos elementos concretos constantes dos autos a luz das
balizas delineadas pelos arts. 33, 88§ 2° e 3° do CdAdigo Penal.
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6. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, t&o
somente para que, afastada a obrigatoriedade do regime inicial fechado no
tocante ao crime de trafico de drogas, o0 Juizo das Execucdes, analisando o
caso concreto, avalie a possibilidade de modificacdo do regime inicial de
cumprimento de pena. (HC n. 230.307/ES, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Sexta Turma, DJe 17/02/2014)

HABEAS CORPUS. ART. 35 DA LEI N.° 11.343/06. CRIME DE
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS. INAPLICABILIDADE DA LEI
DOS CRIMES HEDIONDOS. INCIDENCIA DAS REGRAS DO CODIGO
PENAL. REGIME INICIAL ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR PENA RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO.

1. Paciente condenada como incursa no art. 35 da Lei n.°
11.343/06, & pena de 03 anos de reclusdo, em regime fechado, porque
seria a pessoa responsavel por promover a comunicacdo entre traficante
preso, com o qual tinha relacionamento amoroso, e seus asseclas,
distribuindo tarefas para a compra e a comercializagdo de drogas.

2. O crime de associacao para o trafico de drogas néo se
encontra elencado no rol dos crimes hediondos ou equiparados, ndo se
Ihe aplicando o disposto na Lei n.° 8.072/90, modificada pela Lei n.°
11.343/06. E, de todo modo, o Plenéario do Supremo Tribunal Federal
declarou inconstitucional a obrigatoriedade do regime inicial fechado
para os condenados por esses crimes.

3. Fixada a pena-base da Paciente no minimo legal, dada a
auséncia de circunstancias judiciais favoraveis, ndo € possivel
infligir-lhe regime prisional mais gravoso. Inteligéncia do art. 33, 8§ 2.°
e 3.9, c.c. o art. 59, ambos do Cédigo Penal. Aplicagdo do enunciado n.°
440 da Samula desta Corte.

4. Inexiste, outrossim, qualquer empecilho a substituicdo da
pena privativa de liberdade pela restritiva de direitos, bastando que a
condenada atenda os requisitos previstos no art. 44 do Codigo Penal.

5. Ordem de habeas corpus concedida para, mantida a
condenacao, fixar o regime inicial aberto, determinando ao Juizo das
Execucdes Penais que proceda ao exame do preenchimento ou ndo dos
requisitos necessarios a concessao do beneficio da substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos. Prejudicado o pedido de
reconsideracéo da decisdo que indeferiu a liminar.

(HC 243.903/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 01/02/2013)

No tocante a substituicdo da pena privativa de liberdade por outra restritiva
de direitos, observa-se que o recorrente nao preenche os requisitos previstos no art. 44
do Cédigo Penal, pois a pena privativa de liberdade foi fixada em patamar superior a 4
(quatro) anos.

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. PERCENTUAL DE
DIMINUICAO DA PENA PREVISTO NO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006.
DISCUSSAO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ.
PENA-BASE FIXADA NO MINIMO LEGAL. ATENUANTE. SUMULA N.
231/STJ. PENA FINAL FIXADA EM PATAMAR SUPERIOR A QUATRO
ANOS. SUBSTITUIQAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVAS DE DIREITOS. INVIABILIDADE.

1. A alteracdo do percentual de diminuicdo da pena previsto
no § 4° do artigo 33 da Lei 11.343/2006, no caso dos autos, demandaria a
incursdo no conjunto probatério, medida vedada em sede de recurso
especial.

2. Estabelecida a pena-base no minimo legal, o
reconhecimento de circunstancia atenuante ndo tem o condao de reduzir a
pena a patamar inferior aquele limite (Simula n. 231/STJ).

3. A fixacdo da pena privativa de liberdade em patamar
superior a 4 (quatro) anos, impede a sua substituicdo por restritivas de
direitos (art. 44, |, do Cédigo Penal).

Agravo regimental desprovido (AgRg no AREsp 453.543/SP,
Rel. Min. Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Sexta
Turma, DJe 26/08/2014).

Por fim, cabe ao Juizo da Execucéo, tendo em vista a definitividade do

decreto condenatdrio, reavaliar os elementos concretos dos autos, para verificar qual o

regime adequado para o inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade imposta

ao paciente.

Ante 0 exposto, ndo conhec¢o do habeas corpus, mas concedo a ordem

de oficio, para determinar que o Juizo da Vara de Execucdes Criminais, com base em

dados concretos, decida acerca da possibilidade de fixar ao paciente regime inicial mais

brando de cumprimento de pena, nos termos do art. 33, 88 2° e 3°, c/c art. 59 do Cdédigo

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, concedendo,
contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente),
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



