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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.503.900 - MG (2014/0323577-0)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: AGNALDO CRISTIANO DE OLIVEIRA
: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. CONCURSO DE AGENTES. ESCALADA.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. NAO APLICACAO A
HIPOTESE.  HABITUALIDADE  DELITIVA.  MAIOR
REPROVABILIDADE DA CONDUTA. INSURGENCIA
DESPROVIDA.

1. Conforme entendimento desta Corte, a habitudidade ddlitiva denota
a maor reprovabilidade da conduta atribuida ao agente, razéo pea
gud deve ser condderada para fins de aplicacéo do principio da
inggnificdnda Precedentes.

2. Trata-se, como indicou a decisio agravada, de acusado reincidente,
gue ostenta diversos regigtros pelo ddito de furto, 0 que, por S S0,
demondtra a intensa reprovabilidade de conduta, suficiente e necessiria
arecomendar a intervencéo estatal.

3. Agravo regimentd desprovido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior
Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguir: "A Quinta
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimentd.” Os Srs. Minigros Fdix
Fischer, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e Newton Trisotto (Desembargador
Convocado do TY¥SC) votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Brasilia(DF), 16 de junho de 2015. (Datado Julgamento).

MINISTRO FELIX FISCHER
Presdente

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)

Reator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.503.900 - MG (2014/0323577-0)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : AGNALDO CRISTIANO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Rdator): Tratase de agravo
regimentd interposto por AGNALDO CRISTIANO DE OLIVEIRA contra a deciséo de fls
694/697, por mao da quad, com fundamento no art. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo
Civil, combinado com o art. 3° do Cadigo de Processo Pend, foi dado provimento ao redlamo
especid minigerid para, afastando ainddéncia do principio daindgnificindaao presente caso,
determinar a devoluc@o dos autos ao Tribund a quo para que prossiga no exame das demas
teses suscitadas nos gpel os defensvos.

Defende o agravante, condenado pela préatica de furto qudificado, que a
inexpressva lesdo causada ao bem juridico protegido, tendo em vida o infimo vador do
meterid subtraido (avdiado em R$ 60,00), judificaria a afirmacéo da aipicidade materid da
conduta, mostrando-se indiferente, ainda, que sgja reincidente.

Resdta que ndo devem ser levados em consderacéo para a aplicacdo da
indgnificBnda e ementos subjetivos mas, tdo-somente, 0s dementos objetivos do injusto pend,
quais sgam, o desvaor daacdo e o resultado juridico.

Reguer a reconsideracéo do decisum ou a submissio da questéo ao colegiado,
afimde que sga, ao find, absolvido da imputacéo.

E o rdaorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Rdator): Inidamente, constata-se
a tempedividede do agravo regimentd em andise, tendo em vida que interposto aos
12.4.2015 (fl. 705), sendo certo que a Defensoria PUblica da Unido foi pessodmente intimada
a0s 6.4.2015 (fl. 702), dentro, portanto, do prazo legd.

Discuteese no presente recurso especid somente a  posshilidade de
reconhecimento da irrdevandia pend da conduta aribuida a0 ora agravante, consistente no
furto, duplamente qudificado, de bens avaiados em R$ 60,00 (sessentareals).

Encerrada a ingtrucdo crimind, o agravante foi condenado as penas de 3 (trés)
anos e 11 (onze) meses de reclusdo, a ser resgatada iniddmente no regime semiagberto, dém
do pagamento de 29 (vinte e nove) dias-multa, pela préatica do delito previsto no art. 155, § 4°,
indsos 1l eV, naformado art. 29, ambos do Cadigo Pend.

Inconformada, a defesa interpds recurso de apelacéo, tendo a Corte de origem
acolhido a tese de inggnificdhda do ddito para absolver os condenados com apoio no art.
386, inciso |11, do Cadigo de Processo Pend.

Em decisum singular, foi dado provimento ao recurso especid do Minigério
PUblico para afastar a gplicacéo do principio da indgnificinda ao caso e determinar o retorno
dos autos para o julgamento das demais teses suscitadas no recurso de gpelacéo defensvo.
Dai 0 presente regimentdl.

N&o obgtante as razbes sustitadas pelo agravante, a decisio agravada néo
Merece reparcs.

Inicidmente, cumpre consgnar que este Soddicio, em precedentes de ambas as
Turmas que compdem a sua Terceira Secdo, tem admitido a aplicacdo do principio da
indgnificAnda quando, no exame do caso concreto, resta evidenciada a infima lesvidade da
conduta ao bem juridico tuteado.
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Isso se da porque toda intervencéo edtatd devera ocorrer com a edrita
obsarvancia dos postulados fundamentais do Direito Pend, sobretudo dos principios da
fragmentariedade e da intervencéo minma

Nessa linha, a gplicacéo do principio da inggnificdnda - ou a admisséo da
ocorréncia de um crime de bagatdla - reflete entendimento de que o Direito Pend deve intervir
somente nos casos em que a conduta ocasionar 1eso juridica de certa gravidade, devendo ser
reconhecida a dipicidede materid de perturbactes juridicas minimas ou leves, consideradas
néo sO NO seu sentido econdmico, mas também em funcéo do grau de afetacéo da ordem
socid gque ocasonem.

A orientacdo do Supremo Tribund Federa quanto & maéia mostrase no
sentido de que a verificacdo da dipicidade materid deve consderar 0s seguintes vetores. a
minima ofengvidade da conduta, nenhuma periculosidade socid da agdo, o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da leso juridica provocada.

Vde dizer, ndo basta a caracterizacéo da tipicidade pend a adequacdo pura e
smples do fato a norma abstrata, pois, dém dessa correspondéncia formd, é necessaio o
exame materidmente valorativo das crcungténcias do caso concreto, a fim de se evidendiar a
ocorréncia de lesio grave e pendmente rdevante ao bem em questdo.

Nesse sentido, da Segunda Turmado Supremo Tribund Federd:

HABEAS CORPUS. PENAL. DESENVOLVIMENTO CLANDESTINO
DE ATIVIDADE DE TELECOMUNICACAO. ART. 183 DA LEI
0.472/1997. PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA. NAO
INCIDENCIA. AUSENCIA DE INEXPRESSVIDADE DA LESAO E
DA MiNIMA OFENS VIDADE DA CONDUTA. POSS BILIDADE DE
INTERFERENCIA EM OUTROS SERVICOS DE
TELECOMUNICACOES REGULARMENTE INSTALADOS. ORDEM
DENEGADA.

1. Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, para se
caracterizar hipotese de aplicagdo do denominado 'principio da
insignificancia’ e, assim, afastar a recriminacdo penal, €
indispensavel que a conduta do agente seja marcada por
ofensividade minima ao bem juridico tutelado, reduzido grau de
reprovabilidade, inexpressividade da lesdio e nenhuma
periculosidade social.

2. Nesse sentido, a afericdo da insignificancia como requisito
negativo da tipicidade envolve um juizo de tipicidade conglobante,
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muito mais abrangente que a simples expressdo do resultado da
conduta. Importa investigar o desvalor da agdo criminosa em seu
sentido amplo, de modo a impedir que, a pretexto da insignificancia
apenas do resultado material, acabe desvirtuado o objetivo a que
visou o legislador quando formulou a tipificagéo legal. [...] 5.
Ordem denegada. (HC 119580, Rel.: Ministro TEORI ZAVASCKI,
Segunda Turma, julgado em 24/6/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-160 DIVULG 19-8-2014 PUBLIC 20-8-2014)

Assm, verificase que a gplicacdo do principio da indgnificinda, causa
excdudente de tipicidade maerid, exige 0 exame quanto ao preenchimento de certos requistos
objetivos e subjetivos, traduzidos na irrdevanda da lesio ao bem tutelado pela norma e na
favorabilidede das circungéncias em que foi praticado o cime e de suas consequéncias
juridicas e sodas.

Logo, forgoso reconhecer que a reiteracéo dditiva, por denotar a maor
reprovabilidade da conduta incrimineda, deve ser consderada para fins de aplicacéo do
principio dainggnificanda

Nesse exato sentido, 0s seguintes precedentes.

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
DESCAMINHO. HABITUALIDADE DA CONDUTA. ALTO GRAU
DE REPROVABILIDADE DA CONDUTA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NAO APLICACAO. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

- A conduta do denunciado ndo se mostra compativel com a
aplicacéo do principio da insignificancia, o que demonstra que o
delito aqui tratado ndo é fato isolado em sua vida, ndo atendido o
requisito do reduzido grau de reprovabilidade do comportamento.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1418888/PR, Rel. Ministro ERICSON MARANHO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO - TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe
26/2/2015)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. 1. VIOLACAO DO ART. 155, CAPUT, C/C O
14, 11, DO CODIGO PENAL. NAO OCORRENCIA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. INAPLICABILIDADE. REITERACAO
DELITIVA. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA
83/STJ. 2. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
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1. Constatou-se ser inaplicavel o principio da insignificancia no
caso dos autos, em virtude de o acusado responder a outros quatro
processos pela pratica do crime de furto. Nesse contexto, o que se
vé da conduta, em tese, repetida, é verdadeira habitualidade
criminosa, circunstancia que impede o reconhecimento da
insignificancia penal, uma vez ser imprescindivel ndo sb a analise
do dano causado pela acdo, mas também o desvalor da
culpabilidade do agente, sob pena de se aceitar, ou mesmo
incentivar, a pratica de pequenos delitos, aumentando ainda mais a
sensacdo de impunidade.

2. Agravo Regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp n. 1468838/RS, Rel. Ministro WALTER DE
ALMEIDA GUILHERME (DESEMBARGADOR CONVOCADO
-TJ/SP), QUINTA TURMA, DJe 15/12/2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS FUNDAMENTOS
INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO AGRAVADA.
PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.  INAPLICABILIDADE.
REITERACAO. MAUS ANTECEDENTES REPROVABILIDADE DO
COMPORTAMENTO. RECURSO IMPROVIDO.

1. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
a reiteracdo delitiva impede o reconhecimento da insignificancia
penal, uma vez ser imprescindivel ndo s a andlise do dano
causado pela acdo, mas também o desvalor da culpabilidade do
agente, sob pena de se aceitar, ou mesmo incentivar, a préatica de
pequenos delitos. Precedentes.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC 274.082/MG, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, DJe 28/4/2014)

Asim, dever ser mantido o entendimento adotado na decisdo agravada no
sentido da impossibilidade de aplicacéo do principio da indgnificanda a hipdtese, pois trata-se
de acusados reincidentes, que ostentam diversos registros pelo delito de furto, fato que, por 9
S0, demondtra a intensa reprovabilidade de sua conduta, sUficiente e necessiria a recomendar
aintervencéo edtatd.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2014/0323577-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.503.900 /
MG

MATERIA CRIMINAL

NuUmeros Origem: 10145120660306 10145120660306001 10145120660306002 10145120660306003
145120660306 6603067920128130145

EM MESA JULGADO: 16/06/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : AGNALDO CRISTIANO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
RECORRIDO : JUNIOR VALERIANO APARECIDA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : NELSON OLiMPIO DE CARVALHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontrao Patrimdnio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : AGNALDO CRISTIANO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Gurgel de Faria, Reynado Soares da Fonseca e Newton
Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC) votaram com o Sr. Ministro Relator.



