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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 642.180 - SC (2014/0305290-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADQOS

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: LORIMAR STAHNKE
: CLAITON LUISBORK E OUTRO(S)
GLAUCO HUMBERTO BORK E OUTRO(S)
: BRASL TELECOM SA
: KARLO KOITI KAWAMURA EOUTRO(S)
RENATO MARCONDES BRINCAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA. COMPLEMENTACAO DE
ACOES. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. OFENSA AO
ART. 359, DO CPC. AUSENTE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 284/STF. MULTA DO ART. 557, DO CPC. RAZOES
DISSOCIADAS. SUMULA 284/STF. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimentd, nos termaos do voto do(a) Sr(a). Minisro(a) Rdator(a). Os
Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva (Presdente), Marco Aurdio Bdlizze e Moura
Ribeiro votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Minisro Jodo Otévio de Noronha

Bradilia, 18 de junho de 2015. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 642.180 - SC (2014/0305290-7)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE . LORIMAR STAHNKE
ADVOGADOS : CLAITON LUISBORK E OUTRO(S)
GLAUCO HUMBERTO BORK E OUTRO(S)
AGRAVADO : BRASL TELECOM SA
ADVOGADOS : KARLOKOITI KAWAMURA EOUTRO(S)
RENATO MARCONDES BRINCAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo regimental interposto por LORIMAR STAHNKE contra

decisdo assm ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA.
COMPLEMENTACAO DE ACOES CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. VALOR INTEGRALIZADO. AUSENCIA DE
SUCUMBENCIA. FALTA DE INTERESSE RECURSAL.
OFENSA AO ART. 359, DO CPC. AUSENTE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 284/STF. MULTA DO
ART. 557, DO CPC. RAZOES DISSOCIADAS. SUMULA
284/STF.AGRAVO CONHECIDO PARA, DESDE LOGO,
NEGAR SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

(e-STJfls. 326/329)

No agravo regimenta, o agravante aega, essencidmente, a
ingplicabilidade da Sumula 284/STF e que "acaso nado tendo havido o
prequestionamento da matéria na instancia recorrida, é pedido alternativo
formulado no recurso especial interposto que o STJ determine que a questéo
requerida seja decidida pelo tribunal recorrido" (e-STJ fls. 332/342).

E relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, 0 agravo regimental N0 merece prosperar.

Em que pese 0 arrazoado, entendo que a auséncia de qualquer novo
subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da deciséo ora
agravada, faz subsistir incélume o entendimento nela firmado. Portanto, ndo ha
falar em reparos na decisdo, razdo pela qual se reafirma o seu teor, na parte

gue interessa ao agravo regimental:

Com relagédo a ofensa ao art. 359, verifica-se que a matéria ndo
foi objeto de debate pelo tribunal de origem e os embargos de
declaracdo apresentados ndo cumpriram com a finalidade de
prequestionar a matéria. Ademais, a parte recorrente ndo se
desincumbiu do 6nus de demonstrar, nas razdes do recurso especial,
eventual violacéo ao art. 535 do CPC.

Nessa hipdtese, sob pena de se ter frustrada a exigéncia constitucional
do preguestionamento, pressuposto inafastavel que objetiva evitar a
supressao de instancia, ha que incidir o enunciado da Simula 211/STJ.

A propésito:
AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAC}AO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BRASL TELECOM. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7/STJ.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282/STF E
211/STJ. NAO IMPUGNAGAO DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. SUMULASN. 182/STJ E 284/STF.
1. O reexame do conjunto fatico-probatério dos autos é vedado em
sede de recurso especial (Samula n. 7/STJ).
2. Aplica-se o0 Obice previsto nas Simulas n. 211/STJ e 282/STF
guando a questdo suscitada no recurso especial, ndo obstante a
oposicao de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pela Corte
a quo.
3. O acesso a via excepcional, nos casos em que o Tribunal de
origem, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, néo
regulariza a omissdo apontada, depende da demonstracdo, nas
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razbes do recurso especial, de ofensa ao art. 535 do CPC.

4. E inviavel agravo regimental que deixa de impugnar
especificamente os fundamentos adotados na decisdo agravada,
deixando de demostrar que os oObices indicados no decisério ndo
teriam aplicacdo. Incidéncia das SiUmulas n. 182/STJ e 284/STF.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp 297.309/RS, Rel. Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe 03/04/2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CLAUSULA "AD EXITUM".
ARTS 393, 594 e 606 DO CODIGO CIVIL. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. REVISAO DO
JULGADO. SUMULASS5 E 7/STJ. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Constata-se que o Tribunal de origem, apesar da oposicdo dos
embargos declaratérios, ndo examinou a controvérsia sob 0
enfoque dado pela agravante, razdo pela qual, a falta do
necessario prequestionamento, a questdo nao merece ser
conhecida. Caberia a agravante, de acordo com a iterativa
jurisprudéncia desta Corte, alegar, nas razoes do apelo especial,
violacdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, providéncia,
todavia, da qual ndo se incumbiu. Correta, portanto, a aplicagao
da SUmula 211 do Superior Tribunal de Justica.

2. A revisdo do julgado, conforme postulada pela agravante,
demandaria o reexame dos el ementos fatico-probatérios dos autos e
a revisao de clausula contratual, atraindo a incidéncia das Simulas
5 e 7 desta Corte.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 206.942/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJe 15/10/2014)

Por fim, quanto a multa do art. 557, do Cddigo de Processo Civil,
observa-se que as razies recursais estdo dissociadas do contexto dos
autos, visto que tal multa sequer fora aplicada, fazendo incidir,
portanto, o ébice da Simula 284/STF.

(e-STJfls 326/329)

Nesse passo, advirtase que a oposicao de incidentes processuais
infundados daré ensejo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0305290-7 AREsp 642.180/ SC

NUmeros Origem: 00657329420148240000 20130673810 20130673810000100 20130673810000101
20130673810000200 20130673810000201 657329420148240000

EM MESA JULGADO: 18/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : LORIMAR STAHNKE

ADVOGADOS : CLAITON LUISBORK E OUTRO(S)

GLAUCO HUMBERTO BORK EQUTRO(S)
AGRAVADO . BRASIL TELECOM S/A
ADVOGADOS . RENATO MARCONDES BRINCAS

KARLO KOITI KAWAMURA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Empresas - Espécies de Sociedades - Anénima - Subscrigdo de A¢des

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LORIMAR STAHNKE

ADVOGADOS : CLAITON LUISBORK EQUTRO(S)
GLAUCO HUMBERTO BORK EOUTRO(S)

AGRAVADO : BRASIL TELECOM S/A

ADVOGADOS : RENATO MARCONDES BRINCAS

KARLO KOITI KAWAMURA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente), Marco Aurdio Bdlizze e
Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.



