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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°44.677 - MG (2014/0015894-3)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE : FRANCESCO PABLO PIRES (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO,
ASSOCIAC;AO PARA O TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. TESE DE AUSENCIA
DE MOTIVACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE CONCRETA. FUNDADO RECEIO DE REITERACAO
CRIMINOSA. FUNDAMENTACAO IDONEA QUE RECOMENDA A
CONSTRICAO CAUTELAR. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. A cudddia cautedlar do Réu encontrase concretamente
fundamentada, demonstrados os indicios de autoria e materididade do ddito, bem
como fundado receio de reiteracdo delitiva.

2. O Jizo Singular atentou para o higtérico crimind do Recorrente que
conta com péssimos antecedentes, outras condenagdes transitadas em julgado,
sendo, inclusive, reincidente especifico. Além disso, o decreto de custodia cautelar
menciona que 0s suspeitos ja estavam sendo investigados por homicidios e pelo
crime de tréfico de drogas, tudo isso a indicar 0 risco concreto de reiteracéo
criminosg, dai a necessidade da custédia antecipada a fim de preservar a ordem
publica

3. A jurisprudéncia da Suprema Corte € no sentido de que "a
periculosidade do agente e o risco de reiteracdo delitiva demonstram a
necessidade de se acautelar o meio social para que seja resguardada a
ordem publica, além de constituirem fundamento idéneo para a prisdo
preventiva." (HC 115462, 2.2 Turma, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
DJe de 23/04/2013.)

4. Invidve a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisfo, pois o
risco concreto de reiteracdo criminosa revela serem insuficientes para acautelar a
ordem publica

5. Recurso ordinario desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minigtros Jorge Muss, Marco
Aurdlio Bellizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Brasilia (DF), 10 de junho de 2014 (Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°44.677 - MG (2014/0015894-3)
RECORRENTE : FRANCESCO PABLO PIRES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,

interposto por FRANCESCO PABLO PIRES contra acordéo proferido pelo Tribund de Justica

do Estado de Minas Gerais, assm ementado:

"HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS, ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO - DECISAO A QUO
FUNDAMENTADA - CONSTRANGIMENTO ILEGAL - INOCORRENCIA -
PRESENCA DOS REQUISTOS AUTORIZADORES DA MEDIDA
EXCEPCIONAL (ART. 312 E ART. 313, |, AMBOS DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL) - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA - PACIENTE
CONTUMAZ NA PRATICA DELITIVA - PENA APLICADA SUPERIOR A
QUATRO ANOS DE RECLUSAO - CONDIGOES PESSOAIS DO PACIENTE -
IRRELEVANCIA - ORDEM DENEGADA.

- Nao ha que se falar em constrangimento ilegal se a decisdo que
converteu a prisdo em flagrante do paciente em preventiva, bem como a que
indeferiu o pedido de liberdade provisoria do paciente encontram-se
devidamente fundamentadas na necessidade de garantia da ordem publica,
principal mente se existe fundado receio de reiteracéo delitiva.

- Presentes os requisitos previstos no art. 312 do Codigo de
Processo Penal, é possivel a manutencdo da prisdo cautelar quando se
tratar de crime punido com pena maxima superior a quatro anos de
reclusdo, conforme ocorre no caso em anélise (art. 313, | do Cédigo de
Processo Penal).

- As condicdes favoréaveis do paciente ndo sdo suficientes para lhe
garantir a liberdade provisdria, mormente quando presentes outras
circunstancias autorizadoras da cautela.” (Fl. 193)

Depreende-se dos autos que o Recorrente foi preso em flagrante, na data de 20

de setembro de 2013, em razéo do suposto cometimento dos ddlitos de tréfico, associacéo para o

tréfico ilicdto de entorpecentes e porte ilegd de arma de fogo de uso permitido, previstos,

respectivamente, nos art. 33 e 35, caput, da Le n° 11.343/2006 e no art. 14 da Le n.°

10.826/03. A Autoridade Policid surpreendeu o Réu e outros 03 (trés) comparsas em posse de

papelotes de cocaina, 02 (duas) balangas de precisdo, embalagens para "dolagem” de drogas,

quantia consideravel em dinheiro (R$ 729,00), 01 (um) caderno de anotagOes referente a

contabilidade da venda de drogas, dém de armas de fogo.
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O Juizo Processante, acolhendo representagdo do Minigtéio Piblico Estadudl,
decretou a prisdo preventiva do Réu em 24 de outubro de 2013.

A Corte a quo denegou a ordem originéria.

Inconformada, a Defesa interpds 0 presente recurso ordindio aegando,
basicamente, que: (i) o decreto de prisio preventiva carece de fundamentagcdo concreta; (ii)
estdo ausentes os requisitos autorizadores da segregacdo cautelar; e (iii) é cabivel a aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisfo. Assm, requer, liminarmente e no mérito, que sga
concedido ao Réu o direito de aguardar em liberdade o julgamento do processo, bem como que se
proceda a expedicdo de alvara de soltura em seu favor.

Sem contrarrazoes.

O pedido de liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fl. 225.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se a fl. 233, opinando pelo desprovimento
do recurso ordin&rio em habeas corpus.

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°44.677 - MG (2014/0015894-3)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO,
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES E
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. TESE DE AUSENCIA
DE MOTIVAC}AO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE CONCRETA. FUNDADO RECEIO DE REITERAC;AO
CRIMINOSA. FUNDAMENTAC}AO IDONEA QUE RECOMENDA A
CONSTRICAO CAUTELAR. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA
PRISAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

1. A cuddodia cautelar do Réu encontrase concretamente
fundamentada, demonstrados os indicios de autoria e materialidade do ddito, bem
como fundado receio de reiteracéo delitiva.

2. O Juizo Singular atentou para o higtérico crimind do Recorrente que
conta com péssmos antecedentes, outras condenagdes transitadas em julgado,
sendo, inclusive, reincidente especifico. Além disso, o decreto de custodia cautelar
menciona que 0s suspeitos ja estavam sendo investigados por homicidios e pelo
crime de tréfico de drogas, tudo isso a indicar o0 risco concreto de reiteracdo
criminosa, dai a necessidade da custédia antecipada a fim de preservar a ordem
publica

3. A jurisprudéncia da Suprema Corte é no sentido de que "a
periculosidade do agente e o risco de reiteracdo delitiva demonstram a
necessidade de se acautelar 0 meio social para que seja resguardada a
ordem puablica, além de constituirem fundamento idéneo para a prisdo
preventiva." (HC 115462, 2.2 Turma, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI,
DJe de 23/04/2013.)

4. Inviave a aplicacéo de medidas cautelares diversas da priséo, pois 0
risco concreto de reiteracdo criminosa revela serem insuficientes para acautelar a
ordem publica

5. Recurso ordinério desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Conforme relatado, o Recorrente foi preso em flagrante, na data de 20 de
setembro de 2013, em razdo do suposto cometimento dos delitos de tréfico, associacdo para o
tréfico ilicito de entorpecentes e porte ilegd de arma de fogo de uso permitido, previstos,
respectivamente, nos art. 33 e 35, caput, da Lel n° 11.343/2006 e no art. 14 da Le n.°
10.826/03. A Autoridade Policid surpreendeu o Réu e outros 03 (trés) comparsas em posse
de papelotes de cocaina, 02 (duas) balancas de precisdo, embalagens para "dolagem” de drogas,
quantia consideravel em dinhero (R$ 729,00), 01 (um) caderno de anotagBes referente a
contabilidade da venda de drogas, dém de armas de fogo.
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O Juizo Processante, acolhendo representacdo do Ministério Piblico Estadud,
decretou a prisdo preventiva do Réu em 24 de outubro de 2013.

Argumenta-se, no recurso ordin&io em exame, sumariamente, que: (i) o decreto
de prisdo preventiva carece de fundamentacdo concreta; (ii) estdo ausentes os requisitos
autorizadores da segregacao cautelar; e (iii) é cabivel a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da priséo.

De inicio, vale observar os termos do decreto de prisdo preventiva, sendo
vegamos.

“[.]

Com a alteracao legislativa ocorrida no Codigo de Processo Penal
ao receber o auto de prisdo emflagrante o juiz devera, fundamentadamente,
relaxar a prisdo ou converter a prisdo em flagrante em preventiva ou,
ainda, conceder liberdade provisoria.

As medidas cautelares criminais encontram-se previstas nos arts.
311/312, 317 e 319, todos do Codigo de Processo Penal. Na espécie, 0
Ministério Publico requereu a aplicacdo da medida de prisdo preventiva.

A legislagcdo processual penal autoriza a decretagdo da prisao
preventiva apenas em casos imprescindiveis, por ser medida subsidiéria,
seja no curso da fase investigatoria ou na da processual, com o objetivo de
garantia do processo, para que este atinja seus fins. Possui fungdo de
instrumentalidade, sendo questdo excepcional e de carater auxiliar, por
visar resguardar a eficacia da persecucéo penal.

Os requisitos que autorizam a decretacdao da prisdo preventiva
estdo enumerados nos artigos 282, caput eincisos| ell, § 6°, 283, § 1°, 312
e 313, todos do CPP.

O primeiro pressuposto assenta-se ha demonstracéo preliminar da
existéncia dos crimes e na dos indicios suficientes de sua autoria. A prova
da existéncia do crime se traduz em sua materialidade, a qual restou
revelada asf. 2/21, auto de apreenséo e laudo toxicolégico preliminar f. 24.

Igualmente, se fazem presentes indicios suficientes de autoria, que
por ora € imputada aos Autuados, nos termos dos depoimentos do condutor e
das testemunhas, todos ouvidos pela digna Autoridade Policial conforme f.
6/17. Ademais, os envolvidos confirmaram aos policiais que 0s materiais
apreendidos, assim como a arma lhes pertenciam.

Nesta fase, ndo se exige prova plena, bastam meros indicios que
demonstrem a probabilidade dos réus terem sido o autor do fato delituoso, o
gue restou pronta e satisfatoriamente atendido. Dispensamse elementos
probatérios unissonos e concludentes sobre a certeza da autoria, cujas
questdes sdo afetas ao mérito da questédo, a serem apreciadas quando da
entrega da prestacao jurisdicional final.

Assm, restou-se, sumariamente, demonstrada a existéncia dos fatos

noticiados (trafico de drogas), bem como o apontamento de sua causa aos
acusados.

[..]
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No caso concreto, impde-se a decretacdo da prisdo dos conduzdos
para garantia da ordem publica (art. 312, do CPP). Os tipos incriminadores
principais, em tese violados, objetivam acautelar a coletividade, para se
evitar, em especial, que seja ameacada a saude publica. Na hipodtese, os
conduzdos estavam a pleno servico do devastador trafico de drogas.

[...]

Congta nos autos, ainda, que os conduzidos ja eram alvos de
investigacdo que visavam a elucidacdo do crime de tréfico de drogas, além
de homicidios.

Ademais, 0 historico penal dos autuados € de péssimos
antecedentes. Todos os acusados registram condenagdes transitadas em
julgado, sendo que FRANCESCO e CHARLES sao inclusive reincidentes
especificos no trafico [...]

Com efeito, em liberdade, ha fortes indicios de que os autuados
continuardo a delinquir, sobretudo através do desenvolvimento da atividade
ilicita interrompida pela pronta e €ficiente acéo policial, o que deve ser
coibido, por causar intranquilidade no meio social [...]

O decreto prisonal preventivo evitard que o0s acusados
permanegcam delinquindo. [..] A medida da prisdo é proporcional e
adequada ao contexto fético dos autos (art. 282 do CPP).

Lado outro, o tipo penal inerente aos crimes de trafico de drogas e
de associacdo ao trafico possuem pena maxima em abstrato superior a
guatro anos (art. 313, inciso |, do CPP) e estabelecem penas privativas de
liberdade (art. 283, § 1°, CPP).

No caso ndo é cabivel a subgtituicdo da decretacdo da prisdo do
conduzido por outras medidas dentre as enumeradas no art. 319 do CPP,
por serem indcuas. |[...]

Noutro ponto, anoto que ndo passa despercebido deste Juizo que a
prisdo preventiva € medida de extrema excecao, face ao principio do estado
de inocéncia fundado na Constituicdo da Republica Federativa do Brasil
(art. 5°, inciso LVII, da CR/88), do qual decorre a vedacéo, em regra, da
proibicdo de execucdo antecipada da pena. Entretanto, tal excecdo deve
imperar na hipétese, em preservacéo da ordem publica. [...]" (Fls. 88/91, sem
grifos no origind.)

O Tribund de origem, por sua vez, entendeu ser necessaria a manutencdo da

custodia cautelar com base nos seguintes fundamentos, in verbis:

“[..]

Assim, a manutencéo da prisdo preventiva do paciente encontra-se
devidamente fundamentada, eis que ficou demonstrada a existéncia de
indicios de autoria e materialidade do crime, bem como a necessidade para
a garantia da ordem publica.

De fato, evidencia-se o risco efetivo de abalo & ordem publica,
diante da periculosidade do paciente esbocada na sua contumécia delitiva.

Conforme se infere da CAC as f. 160/162, o paciente responde por
outro processo criminal, o que denota, prima facie, indiferenca ao
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ordenamento juridico e ao Poder Judiciério.

Assm, existindo o receio de reiteracdo delitiva, ndo ha falar em
ofensa ao postulado da presuncdo de inocéncia, restando justificada a
excepcionalidade da medida a bem do resguardo da ordem publica.

Ainda que assim néo fosse, nos termos do disposto no art. 313, I, do
CPP, presentes 0s requisitos previstos no art. 312 do mesmo diploma legal,
admite-se a prisdo cautelar quando tratar-se de crime doloso punido com
pena privativa de liberdade maxima superior a 04 (quatro) anos, conforme
ocorre no caso emanalise.

[...]

Ressalte-se que ndo ha que aprofundar na discusséo a respeito da
vedacao contida no art. 44 da Lei 11.343/2006, em razao da existéncia dos
motivos autorizadores da prisdo cautelar, conforme previsto no art. 312 e
313 do Cddigo de Processo Penal.

Logo, ante a gravidade dos fatos, as medidas cautelares
alternativas a prisdo, introduzidas com a Lei n° 12.403/11, ndo se mostram
suficientes e adequadas a prevencao e repressao dos crimes imputados ao
paciente, razao pela qual deixo de aplica-las.

O impetrante sustenta ainda que a priséo preventiva do paciente se
revela desnecessaria e desproporcional, tendo em vista que ha a
possibilidade de o resultado ao final do processo ser menos gravoso que a
Sua segregacao cautelar.

Entretanto, tenho que, por ora, os fatos narrados nao permitem que
se chegue a esta conclusdo. Isto porque a analise das circunstancias
judiciais do paciente e do regime prisional a ser aplicado em caso de
eventual condenacdo, somente poderd ser realizada pelo Juiz da causa,
apos a instrucéo criminal, sendo necessario um profundo exame probatorio,
0 que n&o se pode admitir em sede de habeas corpus.

Por fim, eventuais condicdes favoraveis do paciente ndo possuem o
conddo de garantir-lhe a liberdade provisoria, ja que, como transcrito
alhures, estdo presentes no caso concreto outras circunstancias
autorizadoras da cautela. [...]" (FIs. 196/197, sem grifos no origind.)

Como se V&, diversamente do alegado no presente recurso, o0 decreto de prisio

preventiva do Réu encontra-se devidamente fundamentado, demonstrados os indicios de autoria e

meaterialidade do ddlito, bem como fundado receio de reiteracdo dditiva

Nessa linha, sobre a fundamentacdo da segregacéo cautelar, tem-se que 0 Juizo

Singular atentou para o histdrico crimina do Recorrente que conta com péssimos antecedentes,

outras condenacdes transitadas em julgado, sendo, inclusive, reincidente especifico. Além disso, o

decreto de custddia cautelar menciona que 0s suspeitos ja estavam sendo investigados por

homicidios e pelo crime de trafico de drogas, tudo isso a indicar 0 risco concreto de reiteracéo

criminosa, dai a necessidade da custédia antecipada a fim de preservar a ordem publica

A jurisprudéncia da Suprema Corte € no sentido de que "a periculosidade do
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agente e o risco de reiteracdo delitiva demonstram a necessidade de se acautelar o meio
social para que seja resguardada a ordem publica, além de constituirem fundamento
idéneo para a prisdo preventiva." (HC 115462, 22 Turma Re. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, DJe de 23/04/2013.)

No mesmo digpasio:

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS INTEMPESTIVO.
POSSBILIDADE DE CONHECIMENTO COMO HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO. PRECEDENTES PROCESSUAL PENAL. TRAFICO
ILICITO DE DROGAS. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA.
CUSTODIA CAUTELAR MANTIDA PELOS MESMOS FUNDAMENTOS
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RISCO CONCRETO DE REITERACAO
DELITIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. NEGATIVA DE AUTORIA. VIA
ELEITA INADEQUADA. NECESSDADE DE DILACAO PROBATORIA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE QUE, EVENTUALMENTE,
PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

[...]

3. Recorrente condenado a pena de 06 (seis) anos de recluséo e
600 (seiscentos) dias-multa, como incurso no art. 33, caput, da Le n.°
11.343/2006, porque surpreendido com 0,9 gramas de cocaina e 4,3
gramas de crack, sendo-lhe negado o direito de recorrer em liberdade.

4. A sentenca condenatOria, in casu, ndo permite considerar
prejudicado o writ, uma vez que os fundamentos utilizados para manter a
prisdo cautelar do Apenado, e negar-lhe o direito de recorrer em liberdade,
foram rigorosamente os mesmos exarados nas decisoes ora atacadas.

5. As instancias ordinarias ressaltaram o envolvimento do
Recorrente, preso em flagrante em um ponto de venda de drogas, com a
mercancia ilicita de substancias entorpecentes e, ainda, salientaram o risco
concreto de reiteracéo criminosa, pois o Custodiado ja possuia antecedentes
criminais. Tais fatos denotam a pertinéncia da manutencdo da prisdo
cautelar sub judice, como forma de resguardar a ordem publica, nos termos
do art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

6. A acao constitucional de habeas corpus e 0 recurso em habeas
corpus ndo se coadunam com teses que questionam a autoria delitiva, em
razao da inafastavel necessidade de dilac&o probatéria.

7. Recurso ordinario em habeas corpus intempestivo conhecido
como habeas corpus substitutivo. Writ ndo conhecido. (RHC 42.785/SP, Rdl.
Minisra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 08/05/2014, DJe
16/05/2014; sem grifos no origind.)"

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DAS CORTES SUPERIORES. MATERIA
DE DIREITO ESTRITO. MODIFICACAO DE ENTENDIMENTO DESTE
TRIBUNAL, EM CONSONANCIA COM A SUPREMA CORTE. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
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PACIENTE REINCIDENTE. POSSIBILIDADE CONCRETA DE
REITERACAO DELITIVA. MOTIVACAO IDONEA. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA CONDENATORIA. MANTIDOS OS FUNDAMENTOS DA
SEGREGAQAO CAUTELAR. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFiCIO. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO CONHECIDA.

[...]

3. A custodia cautelar do Paciente - preso em flagrante, em
08/10/2012, com 15,78 gramas de crack, além de uma balanca de precisdo e
a quantia de R$ 298,00 - encontra-se devidamente fundamentada na
garantia da ordem publica, ante a possibilidade concreta de reiteracéo
delitiva, dada a sua condicdo de reincidente e de ser possuidor de outros
registros criminais.

4. A jurisprudéncia da Suprema Corte é no sentido de que "a
periculosidade do agente e o risco de reiteracdo delitiva demonstram a
necessidade de se acautelar o meio social para que seja resguardada a
ordem puablica, além de constituirem fundamento idoneo para a prisao
preventiva." (HC 115462, 2.2 Turma, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWXKI,
DJe de 23/04/2013).

5. Auséncia de ilegalidade flagrante apta a ensejar a eventual
concessao da ordem de oficio.

6. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. (HC 263.332/MG, Rdl.
Minisra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe
08/05/2014; sem grifos no origind.)"

Assm, tem-se por vdida a fundamentacdo utilizada pelas instancias ordinérias

gue, com expressa mencado a possbilidade concreta de reiteracdo dditiva, entenderam necesséria

a manutencéo do Réu em constricdo cautelar para garantia da ordem publica, nos termos do art.
312 do Cddigo de Processo Pendl.

Por fim, entendo ndo ser possivel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da

prisdo, pois o risco concreto de reiteracdo criminosa, nos moldes da fundamentacéo supra, revela

serem insuficientes para acautelar a ordem publica

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso ordinério.

E como voto.
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Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : FRANCESCO PABLO PIRES (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Prisdo Preventiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Belizze, Moura Ribeiro e Regina Helena
Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



