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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.423.186 - RS (2013/0398498-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : NELSON TADEU LEMOS SOARES E OUTRO
ADVOGADO : GUSTAVO BERNARDI

AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL E OUTRO

ADVOGADOS : DIONELIMA DA SILVA

AGRAVADO

RICARDO GONCALEZ TAVARES E OUTRO(S)
ROGERIO SPANHE DA SILVA
: HABITASUL CREDITO IMOBILIARIO SA

ADVOGADO : JULIO CESAR TRICOT SANTOS E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SSISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. ARTS. 125 E 460 DO CPC.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA  211/STJ.
COBERTURA PELO FCVS. DUPLO FINANCIAMENTO. LIQUIDACAO
ANTECIPADA. PRESTACOES EM ABERTO. LEl  10.150/2000.
QUITACAO DO SALDO RESIDUAL. IMPOSSIBILIDADE. LITIGANCIA
DE MA-FE. MULTA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ.

1. N&o se conhece do Recurso Especia em relacéo a ofensa ao art. 535 do CPC
quando a parte ndo aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o
acordao impugnado. Aplicac@o, por andogia, da Simula 284/STF.

2. E inadmissivd Recurso Especia quanto & questdo, arts. 125 e 460 do CPC,
que, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratérios, ndo foi apreciada pelo
Tribund de origem. Incidéncia da Simula 211/STJ.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica € firme no sentido de que a
Le 10.150/2000 previu a quitacdo do saldo devedor residua dos contratos, desde
gue integralmente adimplidas as prestacfes devidas até entdo.

4. Tendo as ingténcias ordinarias concluido pela impossbilidade de quitacéo do
saldo resduad pelo FCVS diante da existéncia de prestagdes ndo pagas (fl. 319,
e-STJ), ndo ha como reformar tal entendimento, que se gusta perfeitamente ao
entendimento do STJ.

5. Descabe a0 STJ apreciar as razes que levaram as instancias ordindrias a
aplicar a multa por litighncia de mé&-fé, porquanto seria necessario rever o suporte
fético-probatdrio dos autos, 0 que se revela invidvel devido & incidéncia do Gbice
da Simula 7/STJ.

6. Agravo Regimental néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s&o partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
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Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia, 27 de mao de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.423.186 - RS (2013/0398498-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : NELSON TADEU LEMOS SOARES E OUTRO
ADVOGADO : GUSTAVO BERNARDI

AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL EOUTRO

ADVOGADOS : DIONELIMA DA SILVA

AGRAVADO

RICARDO GONCALEZ TAVARES E OUTRO(S)
ROGERIO SPANHE DA SILVA
: HABITASUL CREDITO IMOBILIARIO 9A

ADVOGADO - JULIO CESAR TRICOT SANTOS E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Agravo Regimentd interposto contra deciso (fls 382-389, e-STJ) que negou ssguimento
a0 2u Recurso Especid.

a0 art. 535 do

No Regimentd, os agravantes degam ser ingplicavd a Simula 284/STF gquanto
CPC. Sugentam, em suma

Com a devida vénia, a diposicéo contida na SUmula referida pela
decisdo ora agravada nao se aplica ao caso em discussdo, posto que mera leitura
das razfes recursais permite verificar com clareza a pretensdo dos Agravante.

Basta sngda leitura para verificar que dém de fundamentada a
pretensdo no intuito de demonstrar que a negativa de vigéncia do artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil ocorreu, a oposicdo de Embargos de Declaragéo pelos
Agravantes tinha nitido caréter prequestionador, fato, inclusive, reconhecido pelo
acordao que apreciou ta recurso (fl. 403, e-STJ).

Entendem que néo incide a Simula 211/STJ em relacéo a degada ofensa aos

arts. 125 e 460 do CPC.

Quanto ao tema de fundo, argumentam:

Com a devida vénia basta sngdo estudo das decisdes a seguir
expostas para verificar de forma crisalina que o posicionamento usado para
basear 0 acdrddo recorrido ndo estd sedimentado, afastando sobremaneira a
aplicacéo da Sumula 83 do ST

()

Além disso, o disposto pela Lei n° 10.150/00 ndo exige o
pagamento da totalidade das parcelas.

A quitacdo do saldo devedor com desconto de
100% do sddo devedor prevista pelo artigo 2', paragrafo terceiro da Le n°
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10.150/00 € ohtida pelos contratos de financiamento que prevéem cobertura do
sddo devedor remanescente pedo FCVS e que foram firmados anteriormente a
31.12.1987.

Estas sdo as duas Unicas condigdes que devem concorrer para a
liquidagdo antecipada com desconto de 100% do saddo devedor, conforme as
recentes ementas que seguem (grifos nossos):

(...)

Ao exame percuciente dos autos, constata-se que o contrato foi
firmado em 30.11.1979 Assm, um dos dois requisitos elencados pela La n'
10.150/00 resta cumprido.

Ademais, como anteriormente argumentado, o contrato firmado
entre as partes contém previsdo de contribuicdo ao FCVS. Desta forma, o outro
dos dois requisitos elencados pela lel também restam cumpridos.

O artigo 2', pardgrafo 3' da MP 1981-52 foi integralmente mantido
guando da sua conversdo na Lel n° 10.150/2000, que trata das dividas do Fundo
de Compensacéo de Variagdes Sdariais - FCV'S junto as indtituigdes financeiras,
mantendo o beneficio concedido aos contratos assinados até a data de 31 de
dezembro de 1987 (grifo noso):

(...)

Considerando-se que o contrato foi firmado em data anterior a
31.12.1987 e conta com efetiva contribuicdo ao FCV'S, possivel sua quitacdo pela
Le n° 10.150/00.

Desta forma, tem-se que devem ser julgados procedentes os
pedidos apresentados na exordid, devendo ser declarado quitado saldo devedor
conforme a Lel 10.150/00 (fls. 405-407, e-STJ).

Defendem anda

N& se pode concluir sgam os autores, ora Agravantes,
condenados em litigancia de méafé por empreenderem debate judicid com
fundamento em interpretacdo idonea da legidacdo, ainda que contraria ao
entendimento do Juizo.

Assim, com base em todos os argumentos apresentados neste
recurso, os Agravantes requerem o afastamento da condenacdo por méafé
processual, uma vez que devidamente provado que sua pretensdo foi lastreada em
fundamentos féticos e de direito legitimos e possivels sob o ponto de vigta juridico
(fl. 410, e-STJ).

Fetaam, ao find, o provimento do presente recurso.
E ordatério.
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.423.186 - RS (2013/0398498-3)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 12.5.2014.

N&o obstante os argumentos expendidaos, o inconformismo dos agravantes néo
merece guarida

Inicidmente, reitero que a degada violacdo do art. 535 do CPC, nas razdes do
apelo excepciond, foi feita de forma genérica, sem a indicagdo de quals seriam as teses sobre
as quais a Corte de origem teria deixado de se manifestar. Por esse mativo, a irresgnacéo néo
merece conhecimento no ponto, hga vida a deficiente fundamentacéo recursal. Incide, in
casu, a Imula284/STF.

No mais, o Superior Tribund de Jugtica entende ser inviavd o conhecimento do
Recurso Especid quando os artigos tidos por afrontados néo foram apreciados pelo Tribund a
quo, a despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a auséncia do requisto
do preguestionamento. Incide, naespécie, a mula211/STJ.

Esclareco ainda que, para que se possa caracterizar o pregquestionamento, é
necessario que sobre os digpogtivos tidos como mdtratados tenha o decisum emitido dgum
juizo de vaor acerca do seu sentido e da sua compreensao, 0 que, na hipotese em exame, Ndo
ocorreu no tocante aos arts. 125 e 460 do CPC.

Sobre 0 mérito, cumpre transcrever, novamente, 0 voto condutor do acordéo
objurgado:

No caso presente, trata-se de pedido de reconhecimento de
quitacdo de financiamentos habitacionais que, sui generis, se referem a0 mesmo
imove. Por forca do vaor do bem, o financiamento foi dividido em dois contratos,
ou sga, um primeiro, com clausula de beneficio do FCV'S e um segundo, sem o
beneficio. Relativamente ao financiamento sem a cobertura do Fundo, ha
inadimpléncia desde o0 ano de 1995; relativamente ao financiamento sem a
cobertura, ha inadimpléncia desde janeiro de 2000. Tais fatos, por 9§ 0,
afastariam o direito a quitacéo pretendida pelos autores.

A fim de evitar repeticdes indteis, transcrevo a bem lancada
sentenca exarada pela Exma. Juiza Federal Luciana Dias Bauer, na parte que
importa, que deve ser mantida nos seu exatos termos, e que posshilita a
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compreensdo da lide sem a necessidade de acréscimos ducidativos, verbis.

Merito

Cessdo Direitos do Contrato 904479442004-5 da Habitasul para
Emgea

Como bem aduziu, tanto a CEF/ Emgea quanto a Habitasul,
ha dois contratos com duas hipotecas distintas a recair sobre 0 mesmo
imbvel emlitigio. Um contrato das fl. 22-23 que possui FCVS e que emrazédo
deste fundo foi parar sob responsabilidade da Emgea. E outro de fls. 24-30
gue ndo possui FCVS e continuou sob responsabilidade da Habitasul, de
modo gque a quitacéo objeto do pedido deve ser analisada separadamente,
pois sdo dois o0s credores hipotecarios. Nestes termos temos o0s
esclarecimentos da Habitasul na fl. 172 segs que falam por si s6 quando se
compulsa os documentos: "(...) Neste contexto cabe esclarecer que sobre o
iméved dos autores existem duas hipotecas. A primeira decorrente do contrato de
fl. 22, cujos direitos e obrigacOes foram efetivamente cedidos a CEF/Emgea no
lote 104. O segundo contrato, de fl 24/30 ainda pertence a habitasul e o
pagamento da ultima parcela ocorrera apenas em Novembro de 2009, pois foi
celebrado no prazo de 360 meses, ou 30 anos. N&o obstante,0s autores estdo em
stuacdo de inadimpléncia desde 30/06/1995, ou sga, ndo pagam a divida
contratada ha mais de 12 anos, ndo obstante todas as tentativas de cobranca ja
redlizadas. Neste contexto vale informar que sua divida atua é de R$ 259.940,52.
Além disso, como a habitasul tem apenas a segunda hipoteca somente podera
executar 0 iméve apés a quitagdo da primera hipoteca para a
CEF/Emgea.Portanto a habitasul se opde a pretensdo dos autores porque eles
estdo inadimplentes com as obrigaches contratadas, ou sga, ndo pagam as
prestacOes decorrentes do mutuo utilizado para aguisicéo do imove, repita-se, de
ato valor comercial, pois locadizado em zona nobre de porto alegre. Inexisténcia
de cobertura do sado peo FCVS. Como o imove financiado ultrapassou 1.500
UPCs, 0 excedente ndo tem cobertura pelo FCV'S, como dispunha a legidacdo a
época vigente. Por esta razdo foram celebrados dois contratos com duas
hipotecas. O primero contrato, cedido a CEF contava com contribuigdes ao
FCVS (...) Entretanto, 0 segundo contrato, que ensgou a 22 hipoteca néo tinha
nem nunca teve cobertura do sddo devedor pdo FCVS, e nem os autores
contribuiram para o FCVS no segundo contrato. Basta anadlisar o insrumento
contratua de fls. 24/30."

E nem se diga da alegacdo da autora que a planilha acostada pela
prépria Emgea confirma que os dois contratos foram parar sob o gerenciamento
do 6rgdo federal. Compulsando os proprios contratos, bem como as planilhas da
Emgea, 0 que se depreende é que a parte autora possui duas imensas dividas, de
dois financiamentos inadimplidos antes mesmo do advento da Lei. 10.150/00.

A afirmacao da autora de que "dias, ha prova caba de que o
contrato fora concedido para a CEF e, posteriormente transferido para a Emgea,
bastando para ta examinar a planilha da habitasul de fl. 72, onde se constata que
0S mutuarios pagaram a prestacdo n° 241 em 30.12.1999, sendo que a préxima
planilha juntada de fl 73 refere-se a prestagcdo seguinte de numero 242 datada de
30.01.2000, que restou impaga, em face do pedido de quitagdo antecipada do
contrato, com espeque na Le 10.150/00." Ora, além de na inicial os autores
terem faltado com a verdade dos fatos aduzindo que os dois contratos
possuiam FCVS (inicial fl 04), quando um dos autores, por conhecimento
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técnico do direito, advogada, sabe por simples leitura que ndo ha, no
contrato de fl. 24 e segs qualquer, repito, qualquer clausula que estipule
FCVS e mais, a dupla contratacdo adveio do limite financeiro do
empréstimo, que em muito ultrapassava os contratos que poderiam ser
cobertos pelo FCVS como esclarecido pela Habitasul, vem também - os
autores- em manifestacdo ininteligivel, dizer que ha sm transferéncia do
contrato sem FCVS (fl. 24) para a Emgea porque na planilha eles néo
pagaram a referida prestacdo do més de janeiro de 2000. Entdo a
inadimpléncia dos autores sdo causa e prova da contrato? Tanto ha ma-fé
processual que os autores ndo podem negar a dupla contratacdo (na
verdade triplo contrato, se observarmos a fl. 159 que da conta que os
autores financiaram mais de um imével pelo SFH), e que a mesma se deu
pelo imove ultrapassar o limite do FCVSa época, e que dai se utilizaram do
financiamento duplo para num contrato poderem ser cobertos pelo FCVS e
outro, com segunda hipoteca, ndo poderem contratar outro FCVS sobre o
mesmo imovel.

De toda a andlise dos documentos sO resta acatar a tese que um
contrato passou para a CEF e o outro esta ainda sob a responsabilidade da
Habitasul e que os autores, ao alegar direito que sabiam ser inexistente, faltaram
com o dever de verdade perante o juizo. Fato que serd adiante andisado.

Assm, reconhego que o contrato de fls. 22 e 23 possui cobertura
pelo FCVS ( fl. 23 item 4 despesas financeira, 4.1 contribuicéo para o FCVS) e
esta sob responsabilidade atua da Emgea, e que o financiamento do contrato fls.
24 e segs ndo possui FCV'S

FCVSe Ld. 10.150/00 e contrato fls 22-23.

Requer a parte autora reconhecimento da quitagdo total e
consegiente liberacdo da hipoteca do iméve objeto desta acdo em razdo do
contrato de fl. 22-23 possuir FCV'S, nostermos da Lei. 10.150/00.

Dos documentos acostados aos autos, vé-se que 0 contrato em
exame foi firmado originamente em 30.11.79, com prazo de resgate previsto em
360 meses.

Tenho que ndo assiste razdo a parte autora no que tange a
exigéncia de quitacdo do contrato de financiamento imobiliaio das fls. 22-23
responsabilidade da Emgea, em razéo, ndo da duplicidede de contratos com
cobertura pdo FCV'S, como aduz a ré, mas da falta de pagamento das prestactes
desde antes de janeiro de 2000.

()

N&o sendo impeditivo a quitacdo a duplicidade de contratos
(triplicidade no caso fl 159), temos que verificar os demais requisitos para se obter
direito a liquidacdo antecipada com desconto integral do saldo devedor.

(...)

Como sdientei anteriormente, imperioso que 0 mutu&rio estivesse
em dia com o pagamento das prestacbes mensais até o advento da MP n.
1.981-52, de 27 de setembro de 2000, que restou convertida, apos duas reedi¢oes,
naLe n. 10.150/2000.

(...)

Por fim, neste aspecto, somente chamo a atencéo peo fato de a
MP n. 1981-52, possuir idéntica redacdo a Lei de Conversdo, razéo pela qud
tenho que deva ser fixado como marco find do pagamento das prestacfes a data
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de 28/09/2000, quando foi publicada a MP em epigrafe.

Do exame da planilha de caculo juntada pea CEF Emgea tenho
gue a parte autora ndo paga suas prestagdes desde janeiro de 2000 (fl. 239)
sendo que informagd do agente financeiro anterior da conta que o
inadimplemento data de 1995 fl 197.

N& ha portanto, na data de 28/09/2000 regularidade das
prestacdes.Diante disso, ndo ha que se falar em comprovacdo de pagamento de
parcelas, como requer a le, razéo pela qud a parte ndo faz jus o autor a
liquidac&o antecipada do contrato de fls. 22-23 em questéo e, em conseqiiéncia, a
liberagcdo do 6nus hipotecario da primeira hipoteca.

Quitacdo do segundo contrato sem FCVSfl. 24

Este contrato prevé a ndo cobertura pelo FCV'S como se deprende
tanto do leitura dos seus digpogtivos, quanto da propria anormdidade de sua
contratacdo, o qua foi explicitado pela Habitasul em razéo do primeiro contrato
poder abarcar 0 vaor que posshilitava o FCVS e este, nos vaores que eram
superiores, ser retirado e pactuado em novo contrato e segunda hipoteca. Pois
bem, com relacdo a este contrato de fls. 24 e segs assm coloca a ré habitasul:
"N&o obstante,0s autores estdo em situacdo de inadimpléncia desde 30/06/1995,
Ou sgia, ndo pagam a divida contratada ha mais de 12 anos, ndo obstante todas as
tentativas de cobranca ja realizadas. Neste contexto vae informar que sua divida
atual é de R$ 259.940,52."

Logo, com tal divida e ndo havendo cobertura peo FCVS, descabe
aplicagcdo da Le 10.150/2000. (fls. 313-319, e-STJ, grife).

Conforme asseverel no decisum, a jurisprudéncia desta Corte Superior
orienta-se no sentido de que a La 10.150/2000 previu a quitagéo do saldo devedor resdud
dos contratos, desde que integra mente adimplidas as prestacdes devidas até entéo.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO. COBERTURA PELO FCVS. DUPLO FINANCIAMENTO.
LIQUIDACAO ANTECIPADA. PRESTACOES EM ABERTO. LEI
10.150/00. QUITACAO DO SALDO RESIDUAL. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "Consolidou-se nesta Corte Superior o entendimento no sentido
de que a Le 10.150/00 previu a quitagéo do saldo devedor resdua dos contratos,
desde que integramente adimplidas as prestaces devidas até entdo" (AgRg no
REsp 1.133.424/PR, Rd. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda
Turma, DJe 14/8/12).

2. Tendo as ingténcias ordinérias concluido pela impossihilidade de
quitacdo do sddo resdua pelo FCVS diante da existéncia de prestacfes ndo
pagas, ndo ha como reformar ta entendimento, que se gusta perfeitamente a
jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica.

3. Agravo néo provido.
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(AgRg no Ag 1426005/AL, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES
LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe 13/09/2012).

ADMINISTRATIVO. SISTEMA FINANCEIRO DE
HABITACAO. FCVS. LIQUIDACAO ANTECIPADA. NECESSIDADE DE
ADIMPLEMENTO DAS PRESTACOES. LEI 10.150/00.

1. Consolidou-se nesta Corte Superior o entendimento no sentido
de que a Lei 10.150/00 previu a quitacdo do saldo devedor residua dos contratos,
desde que integramente adimplides as prestacdes devidas até entdo.
Precedentes. REsp 954588 / RS, Segunda Turma, rel. Ministro Humberto Martins,
DJe 14/03/2012; AgRg no REsp 1288515 / AL, Segunda Turma, rel. Ministro
Cesar Asfor Rocha, DJe 07/03/2012; AgRg no REsp 1124206 / PE, Primeira
Turma, rel. Minigro Luiz Fux, DJe 23/09/2010.

2. Na hip6tese dos autos, ainda que o contrato em tela tenha sido
firmado antes de 31.12.1987, ndo se pode reconhecer o direito de liquidagéo
antecipada da divida, j& que as ingténcias de origem expressamente consignaram
a existéncia de prestacfes em atraso desde 1996.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1133424/PR, Re. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 14/08/2012).

Ademas, verificase que 0 acolhimento da pretensdo recursd dos mutuérios

demanda reexame do conjunto fético-probatorio, bem como interpretacdo de dausulas

contratuas, 0 que € vedado pelas Simulas5 e 7 do STJ.

Por fim, em rdacdo a gplicacd da multa por liighhda de méafé a

jurisprudéncia deste Tribund € firme no sentido de que é vedada nesta via a verificacéo da

préatica dos atos dencados no atigo 17 do Caodigo de Processo Civil, por depender do

reexame do quadro fético-probatorio, incidindo o 6bice da Simula7 do STJ.

Sobre o tema

PROCESSUAL CIVIL. SUPOSTA EXISTENCIA DE
LITISPENDENCIA. LITIGANCIA DE MA-FE. MULTA. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

(...)

3. No mesmo sentido, para aferir se houve ou ndo litigancia de
mé&-fé, reconhecida pela sentenca de primeiro grau e mantida pelo Tribund a quo,
seria necessario nova andise do contexto fatico-probatério, o que é inviavd no
STJ, ante o0 6bice da sua Simula 7.

4. Agravo Regimenta ndo provido.

(AgRg no AREsp 316.845/SP, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 12/06/2013).
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AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COMPRA E VENDA DE QUOTAS SOCIAIS.
INDEFERIMENTO DE PRODUCAO DE PROVA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
LITIGANCIA DE MA-FE. CONDENACAO. NECESSIDADE DE REVISAO
DOS FATOS E PROVAS DOS AUTOS. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO AO
ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA.

1. O julgamento da causa sem a producdo de prova considerada
essencia por uma das partes, ndo configura cerceamento de defesa, quando o
tribund de origem entende que corretamente ingtruido o feito. Hao de ser levados
em consideracdo o principio da livre admisshilidade da prova e do livre
convencimento do juiz, que, nos termos do art. 130 do Cadigo de Processo Civil,
permitem ao julgador determinar as provas que entende necessarias a instrugdo
do processo, bem como o indeferimento daquelas que considerar inditels ou
protelatérias.

2. O prequestionamento dos dispostivos de le federa
alegadamente violados, assm como da matéria neles tratada € indispensavel ao
conhecimento do recurso especial (Simulas 282/STF e 211/STJ).

Ademais, a amples interposicdo de embargos de declaracéo néo
pressupde o prequestionamento (Simula 211).

3. Conduindo a Corte de origem sobre a condenacéo a pena por
litigancia de mé&-fé, a partir da verificacdo dos elementos dos autos, rever este
entendimento demandaria, necessariamente, 0 reexame de provas, conduta
vedada a este STJ em sede de recurso especia em virtude do dbice contido em
Seu enunciado sumular n° 7.

4. Agravo regimenta n&o provido.

(AgRg no AREsp 359.130/SP, Rdl. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 28/04/2014).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0398498-3 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.423.186 /RS

Numeros Origem: 00018720520044047100 18720520044047100 200471000018725

PAUTA: 27/05/2014 JULGADO: 27/05/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . NELSON TADEU LEMOS SOARES EOUTRO
ADVOGADO . GUSTAVO BERNARDI
RECORRIDO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL E OUTRO
ADVOGADOS : ROGERIO SPANHE DA SILVA

DIONE LIMA DA SILVA

RICARDO GONCALEZ TAVARES E OUTRO(S)
RECORRIDO : HABITASUL CREDITO IMOBILIARIO S/A
ADVOGADO : JULIO CESAR TRICOT SANTOS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Sistema Financeiro da Habitacéo -
Fundo de Compensacéo de Variagfes Salariais- FCVS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NELSON TADEU LEMOS SOARES EOUTRO
ADVOGADO : GUSTAVO BERNARDI

AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL EOUTRO
ADVOGADOS : ROGERIO SPANHE DA SILVA

DIONELIMA DA SILVA
RICARDO GONGCALEZ TAVARES E OUTRO(S)

AGRAVADO : HABITASUL CREDITO IMOBILIARIO S/A
ADVOGADO : JULIO CESAR TRICOT SANTOS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Maga hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



