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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 261.605 - ES (2012/0266132-0)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : WALACE PINHEIRO

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: LUCAS FERNANDES DE SOUZA
. TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
: WALACE PINHEIRO

EMENTA

HABEAS CORPUS TRANSITO. LESAO CORPORAL. IMPETRAGAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO.
PROPOSICAO. OBRIGATORIEDADE. MUNUS MINISTERIAL.
SITUACAO CONCRETA. NEGATIVA FUNDAMENTADA.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. HipGtese em que o eventua constrangimento ilegd, atinente & auséncia de
proposta de suspensdo condiciona do processo, nos termos do art. 89 da Le
n° 9.099/95, ndo restou configurado, porquanto o ministéio publico,
fundamentadamente, manifestou-se contr&rio a aplicacd do beneficio em
virtude das circunstancias concretas que envolveram a conduta delituosa.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 05 de junho de 2014(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 261.605 - ES (2012/0266132-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : WALACE PINHEIRO
ADVOGADO : LUCAS FERNANDES DE SOUZA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : WALACE PINHEIRO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, sem pedido liminar, impetrado em favor de
WALACE PINHEIRO, apontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado
do Espirito Santo (HC 0003352-50.2012.8.08.0000).

Consta dos autos que o paciente foi denunciado, em 5.10.2009, como incurso
no artigo 303, paragrafo unico, incisos I, Il e Il (duas vezes), do Cddigo de Transito
Brasileiro, naformado artigo 70 do Codigo Penal.

Segundo informa a inidid, o paciente foi citado, em 23 (vinte e trés) de janeiro
de 2012 (dois mil e doze), para apresentar resposta a acusacdo. A defesa, em 2.2.2012,
ofereceu resposta a acusacdo, alegando que faria jus a0 oferecimento da proposta de
suspensdo condiciona do processo, uma vez preenchidos os requisitos legais exigidos pelo
artigo 89 da Le 9.099/95.

O iludtre representante do Minigtério PUblico negou-se a oferecer a proposta
de suspensdo condiciona do processo, sob 0 argumento de que os critérios subjetivos do
impetrante ndo lhe eram favoravels, apontando, na oportunidade, os eementos que fazem
parte do préprio tipo pend incriminador trazido na dentincia.

A MM. Juiza da 3 Vara Crimind de Vila Veha/ES discordou do parecer
exarado pelo Minigtério PUblico e encaminhou os autos ao Procurador-Gera de Justica, que
reiterou o parecer proferido pdo Promotor de Justica, deixando de oferecer a proposta de
suspensdo condiciond do processo.

Irresignada, a defesa impetrou ordem de habeas cor pus perante o Tribund de
origem, que denegou a ordem, em acOrdao assim sintetizado (fls. 113/114):

HABEAS CORPUS - DELITO DE LESAO CORPORAL CULPOSA
NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR - SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO — NEGATIVA DA PROPOSTA PELO
REPRESENTANTE DO MINISTERIO PUBLICO DE 1° GRAU -
DISCORDANCIA DO MAGISTRADO - REMESSA DOS AUTOS AO
PROCURADOR GERAL DE JUSTICA - CONFIRMACAO DO
ENTENDIMENTO MINISTERIAL PELA IMPOSSIBILIDADE DA
CONCESSAO DO BENEFICIO - CONSTRANGIMENTO ILEGAL -
FALTA DE FUNDAMENTACAO IDONEA DA MANIFESTACAO DO
CHEFE DO MINISTERIO PUBLICO - INOCORRENCIA -
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MANIFESTA(;AO QUE ENCERRA 1UiZzO FINAL ACERCA DA
MATERIA — ORDEM DENEGADA. 1 - Consoante precedentes do STF,
ndo existe direito subjetivo do acusado a proposta de suspensao condicional
do processo, razéo pela qua na hipétese do Chefe do Ministério Publico
deixar de oferecer a proposta, ndo existe outra opcdo ao magistrado
primevo a ndo ser acatar a manifestacdo ministerial. 2 - A manifestagdo do
Procurador Gera de Justica é definitiva no &mbito do Ministério Pablico e
encerra juizo finad acerca da matéria, 0 que reflete o teor do Art. 28 do
Caodigo de Processo Penal. 3 - Ordem denegada.

No presente mandamus, assevera o0 impetrante que o paciente preenche os
requisitos subjetivos exigidos pao artigo 89 da Lel 9.099/95, uma vez que ndo estd sendo
processado por outro crime, bem como ndo foi condenado por outro delito.

Destaca que o réu é primé&io e detentor de bons antecedentes, consoante
atestado (fls. 29, 68,122/125) e certidbes negativas de antecedentes criminais.

Cita o julgamento do RHC n.° 25451/SP de relatoria do Ministro Jorge Muss,
bem como o entendimento deste Egrégio Superior Tribund de Justica, no sentido de que
“nessa fase, Nndo se antecipa quaquer juizo de mérito sobre aquele que aceita as propostas
aternativas do processo; por isso, tampouco € possivel, nessa fase, o juiz amparar-se nos
elementos de cognicéo, ou sgia, laudo pericid, depoimentos, exames meédicos e declaragdes da
vitima, para afastar a incidéncia do beneficio da suspensao” (fl. 7).

Defende que o impetrante tem direito a suspensdo condiciond do processo,
vez que, dém de ser um direto subjetivo, os requistos exigidos estédo devidamente
preenchidos, competindo a0 magistrado singular estabelecer as condi¢bes dispostas no artigo
89, 81°, da Le n.°9.099/95.

Requer o trancamento da acdo pend, bem como sgja oferecida a proposta de
suspensao condiciona do processo ao impetrante, cabendo ao magistrado singular estabel ecer
as condigOes previstas no artigo 89, 81°, da Le n.° 9.099/95, como entender de direito.

Pleiteia, ainda, a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaia gratuita, nos
termos do art. 1° e art. 2°, parégrafo Unico, da Le n. 1.060/50 e art. 1°da Le n.° 7.115/83 (fl.
9).

Sem liminar, sobrevieram informacdes e o Minigtério Plblico Federal opinou
pela denegacdo da ordem, segundo parecer assm ementado (fl. 160):

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
LESAO CORPORAL CULPOSA NA DIRECAO DE VEICULO
AUTOMOTOR SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO.
REQUISITOS. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

A teor do disposto no artigo 102, inciso I, a, da Constituicdo Federal,
contra decisdo, proferida em processo de habeas corpus, a implicar em
denegacdo da ordem, cabivel é o recurso ordindrio. Necessidade de
racionaizacdo da acdo constitucional.
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Ressalva-se a possibilidade de concess&o de ordem de oficio quando ha
flagrante constrangimento ilegd & liberdade de locomogdo, 0 que ndo
ocorre.

O writ origin&rio versa tdo somente quanto a suspensdo condicional,
razdo pela qud as outras questdes aventadas - auséncia de requisitos para a
prisdo cautelar e excesso de prazo de prisdo cauielar -, ndo comportam
conhecimento, pena de indevida supressao de instancia.

A suspensdo condicional do processo, a exemplo da transagdo pend,
prevista na Le n" 9.099/1995, ndo é direito subjetivo do réu, podendo o
Ministério Publico se recusar a oferecer essa benesse caso entenda ndo ser
0 acusado merecedor. Precedentes.

No caso sob exame, o Ministério Plblico, inclusive peo Chefe da
Instituicdo, recusou o oferecimento de suspensdo condicional dd processo
tomando por base aspectos concretos dos fatos imputados ao paciente,
ressaltando que "o acusado ndo possuia carteira de habilitacdo, estava em
dta velocidade e atropelou na faixa de pedestres, adém de se evadir do loca
do acidente sem prestar socorro”, dai a reprovabilidade do comportamento,
pelo que ndo preenchidos totalmente os requisitos previstos no art. 89, da
Le n° 9099/95 c/c o art. 77, 11, do Cédigo Penal, diante das circunstancias
do crime.

Parecer pelo ndo conhecimento do habeas corpus.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 261.605 - ES (2012/0266132-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRANSITO. LESAO CORPORAL. IMPETRAGAO
SUBSTITUTIVA DE RECURSO ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. SUSPENSAO CONDICIONAL DO PROCESSO.
PROPOSI C;AO. OBRIGATORIEDADE. MUNUS MINISTERIAL.
SITUACAO CONCRETA. NEGATIVA FUNDAMENTADA.

1. E imperiosa a necessidade de raciondizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio a0 ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Hipdtese em que o eventual congtrangimento ilegd, atinente a auséncia de
proposta de suspensdo condiciond do processo, nos termos do art. 89 da Le
n° 9.099/95, ndo restou configurado, porquanto o0 ministério puablico,
fundamentadamente, manifestou-se contr&rio a aplicacdo do beneficio em
virtude das circunstancias concretas que envolveram a conduta delituosa.

3. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

De inicio, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte, sintonizada
com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar o emprego do habeas
cor pus, vaorizando a l6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordinério, do recurso especial ou da propria revisio crimind. E imperioso promover-se a
racionalizacéo do emprego do mandamus, sob pena de sua hipertrofia representar verdadeiro
indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais Superiores. |nexistente clara ilegdidade, néo
€ de se conhecer da impetracéo.

Passa-se, entdo, a verificagdo da ocorréncia de patente ilegdidade,
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examinando a questdo da obrigatoriedade da proposta minigteria, no tocante a previsdo do art.
89 da Le n.°8.099/95.

Nesse sentido, penso que a medida despendizadora, prevista no dipostivo
legd foi criada para mitigar o principio da obrigatoriedade da acéo pena publica, que tem o
Ministério PUblico como seu titular.

Dessa forma, independentemente de entendimento as vezes divergente,
professado em aguns julgados, quanto a representar, o indituto da suspensdo condiciond do
processo, um direito subjetivo do réu, extraio do caso concreto o fato de que, tanto o promotor
da denuincia quanto o chefe da procuradoria, este por forca da remessa prevista no art. 28 do
CP, consgnaram a inviabilidade da proposta em face das circunstancias do crime, ndo sendo a
hipétese, portanto, de mera auséncia de proposta.

Vegase, por Snd, 0 que aventou o llustre representante minigerid:

“...0 Ministé&rio Plblico em andlise a0 artigo 89 da L& n.° 9.099/95,
averiguou gue o acusado ndo é merecedor deste beneficio, uma vez que as
condic¢des subjetivas ndo |he sdo favoréveis, devido ao contexto de como
os fatos aconteceram e os resultados produzidos pela sua conduta, vide
artigo 77, inciso |1, do CP.”

Com efeito, uma coisa € o minigéio publico quedar-se silente quanto a
possibilidade da proposta, que, no meu sentir, € um direito subjetivo do réu, com a devida vénia
dos que pensam diferente. Outra coisa diversa é notar que o parquet estadua manifestou-se
em sentido contrério ao beneficio por motivos concretos por ee elencados.

Neste caso, tenho que é defeso ao juiz subgtituir o representante do Parquet
nessa funcdo, porque no sistema acusatorio, adotado pelo processo pend pétrio, as fungdes de
julgar, acusar e defender ndo se confundem.

A mesmaregra vae para o Tribund, que também ndo pode conceder de oficio
a suspensdo condiciond do processo quando o minigtério pablico, fundamentadamente, assm
néo o fez; razéo por que ndo se pode vidumbrar qualquer constrangimento nos fundamentos
que inviabilizaram a proposta do beneficio da suspensdo condiciond do processo.

Confira-se 0 entendimento deste Tribund:

PROCESSO PENAL. PROPOSTA DE SUSPENSAO CONDICIONAL
DO PROCESSO. INICIATIVA EXCLUSIVA DO MINISTERIO
PUBLICO. ART. 89 DA LEI N° 9.099/95. ART. 28 DO CPP. ACUSADO
QUE RESPONDE A OUTRO PROCESSO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Esta Corte ja pacificou o entendimento no sentido de que a proposta
de suspenséo condicional do processo, a que se refere o art. 89 daLe n°
9.099/95, é prerrogativa exclusiva do Ministério Pablico.

2. Em havendo divergéncia entre o seu representante e o0 magistrado, os
autos devem ser remetidos a Procuradoria-Geral de Justica, aplicando-se
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por anaogia o art. 28 do Codigo de Processo Penal.

3. Néo faz jus a suspensdo condicional do processo 0 acusado que
responde a outra acdo penal.

4. Recurso provido." (REsp 479.682/SP, 62 Turma, Rel. Min. Paulo
Gdlotti, DJ de 30/3/2004.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. CORRUPCAO
ATIVA. A(;AO PENAL ORIGINARIA. DESMEMBRAMENTO POR
DETERMINACAO DO RELATOR. INSTRUCAO REALIZADA
INTEIRAMENTE PERANTE O TRIBUNAL DE JUSTICA. REMESSA DO
FEITO AO JUiZO DE PRIMEIRO GRAU PARA PROLAQAO DE
SENTENCA. APONTADA NULIDADE POR VIOLACAO AO PRINCIPIO
DO JUIZ NATURAL. INOCORRENCIA. SUSPENSAO CONDICIONAL
DO PROCESSO. ART. 89 DA LEI N° 9.099/95. REQUISITOS. RECUSA
DO MINISTERIO PUBLICO DEVIDAMENTE JUSTIFICADA.
EXISTENCIA DE ACAO PENAL EM CURSO. DIREITO SUBJETIVO
DO REU. CONCESSAO EX-OFFICIO. IMPOSSIBILIDADE.
ALEGA(;AO DE CERCEAMENTO DE DEFESA. INDEFERIMENTO DE
DILIGENCIA. INOCORRENCIA. DISCRICIONARIEDADE REGRADA
DO MAGISTRADO.

| - No sistema das nulidades pétrio, em que vigora o principio pas de
nullité san grief, somente se proclama a nulidade de um ato processual
quando houver efetiva demonstragdo de prejuizo a defesa, o que ndo
ocorreu na hip6tese dos autos (Precedentes).

Il - Na espécie, os impetrantes ndo apontaram quaquer violagdo
procedimental que implicasse prejuizo ap exercicio do contraditorio e ampla
defesa, restringindo sua insurgéncia ao fato de que a instrugcdo se redizou
sob a presidéncia de Desembargador, até entdo relator do feito, e ndo de
juiz de primeiro grau.

[11 - O juiz ndo é parte e, portanto, inadmissivel, em principio, ex vi art.
89 da Le n°9.099/95 c/c os arts. 129, inciso | da Carta Magna e 25, inciso
11 da LONMP, que venha a oferecer o sursis processual ex officio ou a
requerimento da defesa (Enunciado da Simula 696/STF).

IV - O Minigtério Plblico ao néo ofertar a suspensdo condiciona do
processo, deve fundamentar adeguadamente a sua recusa. A recusa
concretamente motivada néo acarreta, por s, ilegdidade sob o aspecto
formal (Precedentes).

(...)

Ordem denegada. (HC 99.964/MT, Rel. Ministro FELIX FISCHER,
QUINTA TURMA, julgado em 16/04/2009, DJe 01/06/2009)

Portanto, a espécie demonstra que o minigério publico redizou o comando
legd, na medida em que justificou 0 motivo de néo redizar a proposta de suspensdo prevista
no art. 89 da Le n. 9.099/95, ndo havendo que se falar em flagrante ilegdidade.

Ante 0 exposto, n&o conheco do habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0266132-0 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 222426820088080035 33525020128080000 35080222421
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

HC 261.605/ ES
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 05/06/2014

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . WALACE PINHEIRO
ADVOGADO . LUCAS FERNANDESDE SOUZA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE . WALACE PINHEIRO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesde Tréansito

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra

Ministra Relatora

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz, Nefi
Cordeiro e Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra

Relatora.



