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EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. CONCUSSAO. MEDIDA
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. SUSPENSAO DO EXERCICIO
DE FUNCAO PUBLICA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
ORDEM DENEGADA.

1. Com o advento da Lei n.° 12.403/2011, o § 6.° do art. 282 do CPP definiu
expressamente que O encarceramento preventivo passou a ser medida
extrema (ultima ratio), somente admissivel quando nenhuma outra medida
cautelar aternativa ao carcer ad custodiam se mostrar adequada a situacéo
concreta.

2. O art. 387, § 1.° do CPP autoriza o juiz, a0 proferir sentenca condenatoria,
a decidir, fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se for o caso, a
imposicdo de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar.

3. Foi justamente 0 que se verificou in casu, em que, por ocasido da
condenacdo do paciente a pena de 03 (trés) anos de reclusdo, em regime
inicid aberto, por infracd ao art. 316 do Cddigo Pena, a magistrada de
primero grau, em decisio fundamentada, entendeu desnecessario o
encar ceramento preventivo, estabelecendo como suficiente a imposicéo
de medidas cautelares alter nativas a prisao.

4. Especificamente no que diz respeito a suspensdo do exercicio da funcéo de
vereador, cuida-se, como cedico, de medida cautelar destinada a regular
aquelas situagbes em que o acusado, permanecendo desmpedido de exercer
sua atividade publica, possa vir a praticar novas infragdes penais, valendo-se
do cargo (no caso, de teria se vdido da funcéo publica para praticar o delito
de concussdo). Nessa linha, a magistrada justificou o afastamento "para evitar
gue o mesmo [sic] volte a ddinquir, fazendo uso de seu cargo publico em
beneficio proprio, como ja ocorreu nestes autos'.

5. "A providéncia agui deferida ndo se confunde com a execugdo provisdria da
pena. I1ss0 porque o afastamento cautelar tem natureza juridica de
medida cautelar diversa da prisdo, prevista no Céodigo de Processo Pena
(...), com vistas a preservacdo da ordem publica’ (QO na APn 422/RR, Rdl.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, CORTE ESPECIAL, julgado
em 18/10/2017, DJe 27/10/2017), ndo sendo 0 caso, portanto, ao contr&rio do
gue aega o impetrante, de se aguardar o trénsito em julgado para, sO entdo,
determinar o afastamento do cargo.

6. "O artigo 53, § 2° da Condgtituicdo Federal, que indituiu a denominada
incoercibilidede pessoal relativa, refere-se a deputados federais e senadores,
disposicao estendida a deputados estaduais por determinacao do artigo 27, § 1°,
do texto condtitucional e por incidéncia do principio da Smetria, ndo estando
os vereadores incluidos em tais disposi¢cdes. Precedentes do Supremo
Tribund Federal (ADI 371U/SE e HC n. 94.059/RJ). Possivel, pois,
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juridicamente, que o Juiz de primero grau, fundamentadamente,
imponha aos parlamentares municipais as medidas cautelares de
afastamento de suas funcoes legislativas sem necessidade de remessa
a Casa respectiva para deliberacdo." (RHC 88.804/RN, Red. Minisro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
07/11/2017, DJe 14/11/2017).

7. Como decidiu a Corte de origem, a adegagdo de que o decisum desrespeitou
decisdo antes proferida peo Tribuna Regiond Eleitora ndo prospera, ja que,
nos termos do aresto ora combatido, "a mencionada Corte reconheceu sua
incompeténcia para andisar os fatos de que tratam estes autos', ndo havendo,
também neste particular, flagrante ilegaidade a sanar.

8. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribuna de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Minisra Relatora. Os Srs.
Minigros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Sadanha
Pdheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 15 de maio de 2018(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 396.684 - SP (2017/0088098-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : JEFFERSON MONTEIRO DA SILVA
ADVOGADO : JEFFERSON MONTEIRO DA SILVA - SP199407
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ELCIO RIBEIRO PINTO

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ELCIO RIBEIRO PINTO, apontando-se como autoridade coatora o Tribuna de Justica do
Estado de S&o Paulo (HC n.° 2004118-92.2017.8.26.0000).

Colhe-se dos autos que o paciente, em 04/06/2014, teve a prisdo preventiva
decretada pela justica deitord da Comarca de Aparecida/SP por suposta prética do crime
previsto no art. 316 do Cadigo Penal.

Em 12/12/2014, o juizo deitord subdtituiu a prisdo por medidas cautelares
dternativas (art. 319 do CPP), dentre elas a proibicdo do exercicio da fungdo publica de
vereador.

O Tribund Regiona Eletord, contudo, na Reclamagdo n.°
65-41.2015.6.26.0000, deferiu liminar para que o paciente fosse imediatamente reconduzido ao
cargo de vereador (tendo de, diés, Sdo regleito nas eleicdes municipas de 2016).

Em raz&o do arquivamento da acusag@o do corredl Jodo Luiz Mota, 0s autos
foram remetidos a justica comum, que em 25/03/2015 ratificou todos os atos entdo praticados
pela Justica Eleitord.

Posteriormente, em 25/06/2015, o Tribund Regiond Eletord confirmou a
liminar outrora deferida, em acdrdéo que transitou em julgado.

Em 02/01/2017, o paciente foi condenado, em primeiro grau de jurisdicdo, a
pena de 03 (trés) anos de reclusdo, em regime inicid aberto, por infracdo ao art. 316 do
Codigo Penal. Na oportunidade, a magistrada fixou as seguintes medidas cautelares
dternativas a priséo (fls. 661/662):

Diante da repercussdo dos fatos, do quanto decidido pelo E. Supremo
Tribunal Federal acerca da prisdo condenatéria em 2.2 instancia, bem como
porque cessadas as ameagas proferidas em desfavor dessa Magistrada no
curso processual, demonstra-se suficiente e necessaria a manutencdo das
medidas cautelares ja antes fixadas por este juizo, as quais se justificam,
ademais, em razdo da condenacdo e o tempo de pena fixado em desfavor
dos acusados, incluindo-se, ai, o afastamento do réu ELCIO RIBEIRO
PINTO das funcdes de vereador, eis que o retorno as suas funcdes foi
ddiberado por Tribunal que se declarou incompetente para andlise do feito,
bem como porque a superveniéncia de sua condenacdo neste feito, em



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

crime em desfavor da Administracdo Plblica, bem justifica seu afastamento
para evitar que o mesmo volte a ddinquir, fazendo uso de seu cargo
publico em beneficio préprio, como ja ocorreu nestes autos.

Assim, em substituicdo a prisdo, fixo aos réus as seguintes
medidas cautelares:

| - proibicdo de acesso ou freqliéncia a Feira de Aparecida, Prefeitura
Municipd de Aparecida, Cémara Municipd de Aparecida, Ré&dio
Monumental e a Secretaria de Industria e Comércio do Municipio de
Aparecida, para evitar o risco de novas infragoes,

Il - proibicBo de ausentarem-se da Comarca por mais de 08 dias sem
prévia autorizagdo do Juizo;

[11 - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga,
ressalvadas as autorizactes de trabal ho ja concedidas nesses autos,

IV - suspensdo do exercicio de suas fungfes publica, cargo eetivo ou
funcbes de radidistas, conforme o caso, por tempo indeterminado, até
ulterior deliberacdo deste Juizo, para evitar o risco de novas infracdes.

O descumprimento de qualquer das medidas cautelares podera ensgjar a
revogacdo da liberdade provisoria dos acusados.

Irresignada, a defesa impetrou prévio writ perante o Tribuna de origem, que
denegou a ordem, nos seguintes termos (fls. 28/31):

De acordo com informacfes prestadas pea autoridade apontada como
coatora, o paciente ELCIO COSME SILVA DOS SANTOS foi denunciado
e condenado porque, desde o inicio de 2012 até junho de 2014, em
diferentes pontos da Comarca de Aparecida, especialmente na denominada
Feira Livre, na companhia de Jodo Luiz Mota, Waldir Barbosa dos santos,
Ecelso Diniz Fernandes, Ronaldo Benedito Ferreira, Luis Fernando Neves,
José Maria Barbosa e Jodo Galvéo da Silva, com divisdo de tarefas, com o
fim de obterem, direta ou indiretamente, vantagens de quaisquer naturezas,
mediante a prética de infragbes penais, bem como se apropriaram e
desviaram dinheiro e valores, em proveito proprio, de que tinham posse em
razdo do cargo, aém do que deixaram de praticar atos de oficio, com
infracdo de deveres funcionais, cedendo a pedido ou influéncia de outrem.

Consta, ainda, que o paciente, conhecido como "Elcinho", exigiu, para
s ou para outrem, direta ou indiretamente, no exercicio da edilidade e em
razéo dela, vantagem indevida.

Finalmente, de acordo com informacBes mais recentes, 0s autos
aguardam aintimacdo dos réus da sentenca.

Examinando-se os autos, verifica-se que a pena corporal imposta ao
paciente foi substituida pelas seguintes medidas cautel ares:

(...)

Pois bem. Postula o impetrante a suspensdo de todas as medidas
cautelares impostas a0 paciente ou, subsidiariamente, que possa ser
reconduzido ao cargo de vereador.

Inicialmente, a alegacdo de que a decisdo atacada ndo respeitou
decisdo proferida pelo Tribunal Regional Eleitoral ndo prospera, ja
gue a mencionada Corte reconheceu sua incompeténcia para analisar
os fatos de que tratam estes autos.

Também ndo prospera a alegacdo de que a perda ou a suspensdo dos
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direitos politicos somente podem ser efetivadas, apos o transito em julgado
da condenacdo, j& que conforme assinalado pela douta Procuradoria Geral
de Justica (fls. 648/657):

"Também ndo procede em favor do paciente o
entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal,
consolidado na ADPF 144/DF, no sentido de que a perda ou a
suspensdo dos direitos politicos somente podem ser
concr etizadas apdés o transito em julgado da condenacéo.

A questéo |4 tratada diz respeito, na esséncia, aos casos
de inelegibilidade e ndo a suspensdo temporaria do exercicio
da funcéo, como medida cautelar, autorizada expressamente
pelo Cédigo de Processo Penal (artigo 319, inciso VI), para
evitar areiteracdo criminosa."

Ainda a respeito das alegacbes lancadas pelo impetrante,
assinala-se que o desgjo de certa parcela da populacdo em eleger
determinada pessoa certamente é relevante, porém, o cargo publico
nao pode servir como escudo para a pratica de crimes no exercicio da
funcéo publica.

Destarte, ndo ha que se faar em constrangimento ilega a recair sobre o
paciente, que possa ser sanado pela estreita via do "habeas corpus”.

Pelo exposto, denega-se a ordem.

Aduz o impetrante que "o paciente sofre restricoes em sua liberdade de ir e vir,
diante das inimeras restrigdes indevidamente impostas pelo Jizo a quo, restri¢oes estas que
Ihe impedem até mesmo de deixar sua residéncia, de exercer dividade laborativa, de
ausentar-se da cidade, de frequentar Orgdos publicos e de frequentar a feira livre,
configurando uma prisdo cautelar, mas severa que o regime prisond aberto, dém do fato de
gue caso descumpra uma das medidas podera ser imediatamente preso”.

Sustenta que, embora hgja decisdo do Tribuna Regiond Eletord de Sdo Paulo
- transitada em julgado - garantindo ao paciente o direito de exercer o cargo de vereador, 0
juizo de primeiro grau, ao proferir sentenca, mesmo tendo antes ratificado todos os atos entéo
praticados pela justica eleitora, determinou seu afastamento do cargo eetivo, sem apresentar
qualquer elemento novo e concreto para tanto, o que configura flagrante ilegaidade.

Argumenta que "o afastamento do cargo ndo pode ocorrer com base nas
medidas do art. 319 do CPP, pois tais medidas somente sdo gplicaveis no curso da instrugdo
processua e ndo apos sentenca ainda passivel de recurso, principadmente por ter o paciente
permanecido no cargo detivo durante toda a instrugdo processual”.

Defende que o afastamento do cargo eetivo somente poderia se dar por
sentenca transitada em julgado, sob pena de afronta a vontade popular e cassacdo indireta do
mandato.

Pediu, liminarmente, a suspensdo imediata dos efeitos da sentenca de primeiro
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grau ao paciente. Subsdiariamente, requereu o afastamento tdo somente da restricdo do
exercicio do cargo publico. No méito, pede a confirmacdo da liminar, convolando-a em
decisdo definitiva

Indeferida a liminar as fls. 671/674, foram prestadas informagdes as fls.
679/713.

O Minigério Pdblico Federd, em parecer da lavra da entéo
Subprocuradora-Gerd  da Republica Raguel Elias Ferreira Dodge, manifestou-se pela
denegacao da ordem (fls. 760/766).

Em consulta ao sitio eletrénico do Tribunal de origem, constatou-se
gue o paciente apelou da sentenca, mas ainda néo ha decisdo da segunda instancia.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 396.684 - SP (2017/0088098-2)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. CONCUSSAO. MEDIDA
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. SUSPENSAO DO EXERCICIO
DE FUNC;AO PUBLICA. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.
ORDEM DENEGADA.

1. Com o advento da Le n.° 12.403/2011, o § 6.° do art. 282 do CPP definiu
expressamente que 0 encarceramento preventivo passou a ser medida
extrema (ultima ratio), somente admissivel quando nenhuma outra medida
cautelar aternativa ao carcer ad custodiam se mostrar adequada a Situacéo
concreta.

2. O art. 387, 8§ 1. do CPP autoriza o juiz, ao proferir sentenca condenatoria,
a decidir, fundamentadamente, sobre a manutencdo ou, se for o caso, a
Imposi¢éo de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar.

3. Foi justamente 0 que se verificou in casu, em que, por ocasido da
condenagdo do paciente a pena de 03 (trés) anos de reclusdo, em regime
inicd aberto, por infracd ao art. 316 do Cddigo Pend, a magistrada de
primero grau, em decisdo fundamentada, entendeu desnecessario o
encar ceramento preventivo, estabelecendo como suficiente a imposicao
de medidas cautelar es alter nativas a prisao.

4. Especificamente no que diz respeito a suspensdo do exercicio da funcéo de
vereador, cuida-se, como cedico, de medida cautelar destinada a regular
aquelas situagbes em que o acusado, permanecendo desmpedido de exercer
sua atividade publica, possa vir a praticar novas infragdes penais, vaendo-se
do cargo (no caso, ee teria se vdido da funcdo publica para praticar o ddito
de concussao). Nessa linha, a magistrada justificou o afastamento "para evitar
gue o mesmo [sic] volte a ddinquir, fazendo uso de seu cargo publico em
beneficio proprio, como ja ocorreu nestes autos'.

5. "A providéncia aqui deferida ndo se confunde com a execucdo provisoria da
pena. Isso porque o afastamento cautelar tem natureza juridica de
medida cautelar diversa da prisdo, prevista no Codigo de Processo Penal
(...), com vistas a preservacado da ordem publica’ (QO na APn 422/RR, Rd.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, CORTE ESPECIAL, julgado
em 18/10/2017, DJe 27/10/2017), ndo sendo 0 caso, portanto, ao contrario do
gue aega o impetrante, de se aguardar o transito em julgado para, sO entéo,
determinar o afastamento do cargo.

6. "O artigo 53, § 2° da Condlituicdo Federal, que indituiu a denominada
incoercibilidade pessoal relativa, refere-se a deputados federais e senadores,
disposicéo estendida a deputados estaduais por determinacdo do artigo 27, 8 1°,
do texto congtituciond e por incidéncia do principio da simetria, ndo estando
os vereadores incluidos em tais disposicdes. Precedentes do Supremo
Tribund Federal (ADI 371U/SE e HC n. 94.059/RJ). Possivel, pois,
juridicamente, que o Juiz de primero grau, fundamentadamente,
imponha aos parlamentares municipais as medidas cautelares de
afastamento de suas funcoes legislativas sem necessidade de remessa
a Casa respectiva para deliberacdo." (RHC 88.804/RN, Re. Minigsro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
07/11/2017, DJe 14/11/2017).
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7. Como decidiu a Corte de origem, a degacdo de que o0 decisum desrespeitou
decisdo antes proferida pelo Tribuna Regiond Eletora ndo prospera, ja que,
nos termos do aresto ora combatido, "a mencionada Corte reconheceu sua
incompeténcia para anaisar os fatos de que tratam estes autos', ndo havendo,
também neste particular, flagrante ilegdidade a sanar.

8. Ordem denegada.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

A Le n. 12.403/2011 operou verdadeira transformacdo no sistema de medidas
cautelares pessoais entdo vigente no Direito Processual Pena brasileiro. Findmente, entre os
extremos da prisdo e da liberdade provisdria, foi inserida uma sé&rie de medidas cautelares
aternativas a prisdo (CPP, art. 319), que apresentam uma escala crescente de graus de
restricédo da liberdade de locomogéo do acusado. O § 6.° do art. 282 do CPP definiu
expressamente que 0 encarceramento preventivo passou a ser medida extrema (ultima ratio),
somente admissivel quando nenhuma outra medida cautelar aternativa ao carcer ad
custodiam se mostrar adequada a situacéo concreta.

Na precisa licdo de Gustavo Badard, "o juiz ndo pode raciocinar a partir da
prisdo e, somente quando ela se mostrar excessiva, cogitar da aplicacdo de medida cautelar
aternativa menos gravosa. O raciocinio deve ser exatamente o contrario: estando presente
uma das situagdes que justificam a imposicéo de uma medida cautelar pessoa (CPP, art. 282,
caput, ), o magistrado deve iniciar 0 juizo de adequacdo (CPP, art. 282, caput, 1), a partir da
menos gravosa e, se esta ndo se mostrar adequada, ir acendendo em uma escala crescente
das medidas dternativas mais leves para as mais gravosas e, somente se nenhuma delas se
mostrar adequada, chegar a prisdo preventiva' (Processo Penal, 4.2 ed. rev. atud. e ampl. -
Séo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2016, p. 1002).

O art. 387., 8 1.5 do CPP autoriza o juiz, ao proferir sentenca condenatoria,
a decidir, fundamentadamente, sobre a manutencéo ou, se for o caso, a imposi¢éo de priséo
preventiva ou de outra medida cautelar.

Foi justamente o que se verificou in casu, em que, por ocasido da condenagdo
do paciente a pena de 03 (trés) anos de reclusdo, em regime inicid aberto, por infracdo ao art.
316 do Codigo Pend, a magistrada de primero grau, em decisdo fundamentada, entendeu
desnecessario 0 encarceramento preventivo, estabelecendo como suficientes as
seguintes medidas cautelar es diver sas da prisao (fls. 661/662):
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Diante da repercussdo dos fatos, do quanto decidido pelo E. Supremo
Tribunal Federal acerca da prisdo condenatéria em 2.2 insténcia, bem como
porque cessadas as ameagas proferidas em desfavor dessa Magistrada no
curso processual, demonstra-se suficiente e necessaria a manutencéo das
medidas cautelares ja antes fixadas por este juizo, as quais se justificam,
ademais, em razdo da condenacdo e o tempo de pena fixado em desfavor
dos acusados, incluindo-se, ai, o afastamento do réu ELCIO RIBEIRO
PINTO das fungdes de vereador, eis que o retorno as suas funcgdes foi
dediberado por Tribunal gque se declarou incompetente para andlise do feito,
bem como porque a superveniéncia de sua condenacdo neste feito, em
crime em desfavor da Administracdo Publica, bem justifica seu afastamento
para evitar que 0 mesmo volte a delinquir, fazendo uso de seu cargo
publico em beneficio préprio, como ja ocorreu nestes autos.

Assim, em substituicdo a prisdo, fixo aos réus as seguintes
medidas cautelares:

| - proibicdo de acesso ou frequéncia a Feira de Aparecida, Prefeitura
Municipal de Aparecida, Camara Municipd de Aparecida, Ré&dio
Monumental e a Secretaria de Industria e Comércio do Municipio de
Aparecida, para evitar o risco de novas infracfes;

Il - proibicBo de ausentarem-se da Comarca por mais de 08 dias sem
prévia autorizagdo do Juizo;

Il - recolhimento domiciliar no periodo noturno e nos dias de folga,
ressalvadas as autorizagdes de trabalho ja concedidas nesses autos;

IV - suspensdo do exercicio de suas funcdes publica, cargo eetivo ou
funcbes de radidistas, conforme o caso, por tempo indeterminado, até
ulterior deliberagéo deste Juizo, para evitar o risco de novas infragoes.

O descumprimento de qualquer das medidas cautelares podera ensgjar a
revogacao da liberdade provisoria dos acusados.

Especificamente no que diz respeito a suspensdo do exercicio da funcdo de
vereador, cuida-se, como cedico, de medida cautelar destinada a regular aquelas Situacoes
em que o0 acusado, permanecendo desimpedido de exercer sua atividade publica, possa vir a
praticar novas infracfes penais, vaendo-se do cargo (no caso, ele se vaeu da funcéo pulblica
para praticar o ddito de concussdo). Nessa linha, a magistrada judtificou o afastamento "para
evitar que o mesmo [sic] volte a deinquir, fazendo uso de seu cargo publico em beneficio
préprio, como ja ocorreu nestes autos' (fl. 661).

Frise-se que "a providéncia aqui deferida ndo se confunde com a execucéo
provisria da pena. 1sso porque o afastamento cautelar tem natureza juridica de medida
cautelar diversa da prisdo, prevista no Codigo de Processo Pend (...), com vistas a
preservacdo da ordem publica’ (QO na APn 422/RR, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, CORTE ESPECIAL, julgado em 18/10/2017, DJe 27/10/2017), ndo sendo o
caso, portanto, ao contrario do que alega o impetrante, de se aguardar o transito em julgado
para, sO entdo, determinar o afastamento do cargo.

Ademais, "o artigo 53, 8§ 2°, da Condtituicéo Federal, que ingtituiu a denominada
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incoercibilidede pessoal relativa, refere-se a deputados federais e senadores, digposicéo
estendida a deputados estaduais por determinagéo do artigo 27, § 1°, do texto congtituciond e
por incidéncia do principio da Smetria, ndo estando os vereadores incluidos em tais
disposicoes. Precedentes do Supremo Tribuna Federal (ADI 371/SE e HC n. 94.059/RJ).
Possivel, pois, juridicamente, que o Juiz de primero grau, fundamentadamente,
Imponha aos parlamentar es municipais as medidas cautelar es de afastamento de suas
funcbes legislativas sem necessidade de remessa a Casa respectiva para
deliberacdo.” (RHC 88.804/RN, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe 14/11/2017).

Por fim, como decidiu a Corte de origem, a alegacdo de que o decisum
desrespeitou deciso antes proferida pelo Tribuna Regiond Eletord ndo prospera, ja que, nos
termos do aresto ora combetido, "a mencionada Corte reconheceu sua incompeténcia para
analisar os fatos de que tratam estes autos' (fl. 30), ndo havendo, também neste particular,
flagrante ilegdidade a sanar.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

Comunique-se o eminente Ministro Dias Toffoli, do Supremo Tribunal
Federal, relator do HC n.° 143.471/SP.

E como voto.
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