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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.210 - AM (2017/0060221-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: ORLANILDO DE SOUZA ALVES (PRESO)
: ANTONIO GONCALVES DA COSTA - AM001240

JUVENAL SEVERINO BOTELHO E OUTRO(S) - AM005044

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. ALEGACAO DE INOCENCIA. DESCABIMENTO.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. N&o tendo o aegado excesso de prazo Sdo objeto de apreciacdo
pela Corte a quo, ndo pode ser conhecida diretamente por este
Tribund, sob pena de incidir-se em indevida supresséo de ingéncia

2. Ainda que asam néo fosse, na hipotese os autos tém recebido
intensa movimentacdo desde 0 recebimento da denlncia, em
18/12/2015, com andise de diversos pedidos de revogacao da priséo,
sentenca extintiva da punibilidede em relacéo a um dos corréus, em
razéo de Obito, e expedicio de inlmeas cartas precatdrias, ja
estando, indudve, desgnada audiéncia de instrucéo e julgamento para
a data de 22/6/2017, de modo que néo se observa lentiddo excessva
gue judtifique a revogacao da priséo.

3. A privagdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
59 LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigéncia da prova da materididade do
cime e a presenca de indicios suficentes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela jurisorudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivagéo concreta,
vedadas cons deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

4. No caso, as indéncias ordin&ias se basearam em dementos
concretos que demondram a necessdade da cugtddia, sobretudo a
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gravidade da conduta e a periculosdade do agente, o qud teria
praticado, em tese, homicidio em concurso de agentes, com ares de
execucdo, tendo Sdo a vitima aveada por diversos disparos de ama
de fogo, sendo de se atentar para os indicios de que o crime estaria
relacionado a dividas oriundas do tréfico de droges.

5. Com efdto, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta
da acdo, sga pelo proprio modo de execucdo do crime — revear
inequivoca periculosidade, imperiosa a manutencéo da prisio para a
garantia da ordem publica, sendo despiciendo qualquer outro demento
ou fator externo aguela aividade' (HC n. 296.381/SP, Reator
Minigro Marco Aurdio Bdlizze Quinta Turma julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014).

6. A prisdo fica reforcada em hipGtese na qua o recorrente ostenta
condenacdo em a0 menos quatro outras agdes penas, bem como
encontra-se respondendo a dois outros processos, sendo que, na data
do delito, havia Sdo recentemente beneficiado com a progresséo de
regime e com autorizacéo de saida para tratamento de salide. Ou sgja,
quando anteriormente beneficiado com incremento de sua liberdade,
voltou, supostamente, a ddinquir, 0 que demondra sua propensio
para as préaticas dditivas e refor¢a a necessidade de sua segregacéo
como formade obstar areiteracdo.

7. A tese de insfidénda das provas para a priséo, bem como de
exigéncia de dementos que aestariam n&o ser 0 recorrente o autor do
delito em questéo, consste em degacdo de inocéncig, a qud néo
encontra espaco de andlise na edreita via do habeas corpus ou do
recurso ordinario, por demandar exame do contexto fético-probatorio.

8. Recurso ordin&io parcidmente conhecido e, nessa extensio,
desprovido.

ACORDAO

Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sdo partes as adima
indicadas, acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judica, por
unanimidade, conhecer parcidmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento. Os Srs.
Minigtros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr.
Minigro Rdlator.

Brasilia(DF), 18 de maio de 2017(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.210 - AM (2017/0060221-9)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ORLANILDO DE SOUZA ALVES (PRESO)

: ANTONIO GONCALVESDA COSTA - AM001240
JUVENAL SEVERINO BOTELHO E OUTRO(S) - AM005044

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAZONAS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de recurso em habeas corpus, com pedido de liminar, interposto

por ORLANILDO DE SOUZA ALVES contra acordéo do Tribund de Justica do Estado do
Amazonas (HC n° 4005084-67.2016.8.04.0000).

Extrai-se dos autos que o recorrente foi preso preventivamente pela suposta

prética do ddito tipificado no art. 121, § 2°, inciso |, do Codigo Pend.

Contra a decisfo, a defesa impetrou a ordem origindria, degando auséncia

de provas de autoria, ausincia dos requisitos da segregacéo cautdar e congrangimento ilegd

por excesso de prazo.

A ordem foi parcidmente conhecida e denegada pelo Tribund a quo, em

acordao assm ementado (e-STJ fls. 81/87):

HABEAS CORPUS - HOMICIDIO QUALIFICADO - ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL POR EXCESSO DE PRAZO -
SUPRESSAO DE INSTANCIA - NEGATIVA DE AUTORIA -
INADEQUACAO DA VIA ELEITA - NAO CONHECIMENTO -
CUSTODIA CAUTELAR FUNDAMENTADA NOS REQUISITOS DO
ARTIGO 312 DO CPP - GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO -
RISCO DE REITERACAO DELITIVA - CONCESSAO DE
LIBERDADE PROVISORIA - IMPOSSBILIDADE - ORDEM
PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA EXTENSAO,
DENEGADA.

1. N&o tendo sido formulado o pedido de relaxamento da priséao por
excesso de prazo perante o juizo de origem, resta inviavel sua
andlise direta por esta Corte de Justica, sob pena de indevidas
supressao de instancia.

2. Da mesma forma, a tese de negativa de autoria ndo pode ser
objeto de andlise no instrumento constitucional impetrado, visto que
se confunde com o mérito da acéo principal, funcdo reservada ao
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juizo a quo.

3. Ndo ha constrangimento ilegal na manutencdo da prisdo
processual do paciente quando o magistrado a quo fundamenta a
custodia cautelar nos requisitos legais previstos no art. 312 do
Cédigo de Processo Penal.

4. In casu, a priséo preventiva do paciente fora decretada diante
da presenca de prova da materialidade delitiva e de indicios de
autoria, com fundamento na garantia da ordem publica,
evidenciada pela gravidade concreta do delito, pela periculosidade
do acusado e, por fim, pelo fundado risco de reiteragao criminosa,
extraido da extensa ficha criminal do réu.

5. Demonstrada a necessidade e razoabilidade da prisédo
preventiva, € despicienda a demonstracdo de condicdes pessoais
favoraveis, ndo sendo possivel a concessdo de liberdade
provisoria.

6. Ordem parcialmente conhecida e, nessa extensao, denegada.

No presente recurso, a defesa repete as degages originarias. Destaca que 0
recorrente encontra-se preso desde 25/5/2016, evidenciando de forma clara e insofismavel
0 constrangimento ilegal derivado do excesso de prazo (e-STJ fl. 98). Afirma que ndo ha
sequer indicios da participacéo do paciente ou provas (e-STJ fl. 101), que encontrava-se
preso no momento do crime e que ha testemunha que atesta que o ddito foi cometido por

outra pessoa.
Requer, assm, a revogacao da prisdo do recorrente.
Contrarrazoes as e-STJ fls 132/146.

O Minigério Piblico Federa opinou pelo parcid conhecimento do recurso
e, na parte reconhecida, pelo desprovimento, com recomendacao (e-STJ fls 165/169).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 82.210 - AM (2017/0060221-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Buscase, em dintese, a revogacéo da priso preventiva do recorrente,
contra 0 qua se imputou a prética, em tese, do crime tipificado no art. 121, 820, |, do Codigo
Pend, por auséncia de fundamentos da segregacéo e demora excessva no julgamento.

Em rdlacdo a0 aegado excesso de prazo, constata-se que o Tribund a quo
ndo examinou a questéo, entendendo que, dada a austncia de prévio requerimento a ta

respeito perante aindé@ncia primeva, 0 exame da questéo condgtiria em supressfo de inganca

Td drcungéncia obsta, pelo mesmo mativo, a andise da degacéo por esta

Corte.

Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. PEDIDO DE EXTENSAO. ROUBO
MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA ENTRE OS REUS ART. 580 DO CPP. PEDIDO DE
EXTENSAO INDEFERIDO. MANUTENCAO DA SEGREGACAO
CAUTELAR. NECESSIDADE. PRESENTES OS REQUISITOS
AUTORIZADORES. EXCESSO DE PRAZO. TEMA NAO
EXAMINADO PELA CORTE DE ORIGEM. COMPLEXIDADE DA
CAUSA. IMPOSSBILIDADE DE RELAXAMENTO DA PRISAO DE
OFICIO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hip6tese, impondo-se 0 nao
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Dispde o art 580 do Cdédigo de Processo Penal que, "no caso de
concurso de agentes (Codigo Penal, art. 25), a decisdo do recurso
interposto por um dos réus, se fundado em motivos que ndo sejam
de carater exclusivamente pessoal, aproveitara aos outros'.

3. No caso dos autos, verifica-se que ndo ha identidade
fatico-processual entre corréu beneficiado e o paciente, diante de
seu historico criminal, tratando-se de réu reincidente, com
condenacao por fato analogo em outro estado da federacao.
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4. A tese relativa ao excesso de prazo ndo foi objeto de julgamento
pela Corte de origem, o que impede seu conhecimento por este
Tribunal Superior, sob pena de indevida supressao de instancia.

Ainda que assm nado fosse, a demora para realizacdo do
julgamento decorre da complexidade da causa, com pluralidade de
réeus e a necessidade de expedicdo de cartas precatérias, nao
havendo falar em desidia por parte do Poder Judiciario ou em
demora injustificada no andamento do feito o que afasta, por
enquanto, a alegacao de constrangimento ilegal.

5. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 326.921/CE, Relator Ministro RIBEIRO DANTAS Quinta
Turma, julgado em 02/05/2017, DJe 08/05/2017)

HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSD ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE. ROUBO
MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES. EMPREGO DE ARMAS
CORRUPCAO DE MENORES. EXCESSO DE PRAZO NA
TRAMITACAO DO FEITO E DESPROPORCIONALIDADE DA
MEDIDA. MATERIAS NAO APRECIADAS PELA CORTE
ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM CUSTODIA PREVENTIVA.
CONSTRICAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. PERICULOSDADE SOCIAL.
NECESSDADE DE GARANTIR A ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO  JUSTIFICADA. CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS.  IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS INSUFICIENCIA E INADEQUAGCAO. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRI'T NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal ndo mais admite o manejo do
habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, por malferimento ao sistema recursal, entendimento que foi
aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegalidade,
guando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Ndo hé ilegalidade quando a constri¢éo processual esta fundada
na necessidade de se acautelar a ordem publica, em razdo da
periculosidade social do agente, denotada pelo modus operandi
empregado no delito denunciado, revelador do periculum libertatis
exigido para a preventiva.

3. Vedada a apreciacdo, diretamente por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de se incidir em indevida supressao de instancia,
das teses de excesso de prazo na formagdo da culpa e da
desproporcionalidade da medida extrema, quando as questdes ndo
foram analisadas no aresto combatido.

4. Caso em que o paciente esta sendo acusado por roubo majorado,
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cometido em comparsaria com outros 2 (dois) agentes, ambos
adolescentes, os quais abordaram a vitima e, mediante grave
ameaca exercida com emprego de arma de fogo, subtrairam um
aparelho de telefonia celular pertencente a ofendida,
circunstancias que revelam a reprovabilidade diferenciada da
conduta perpetrada, autorizando a preventiva.

5. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

6. Indevida a aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisao
guando a segregacdo se encontra justificada e mostra-se
imprescindivel para acautelar o melo social, evidenciando que
providéncias menos gravosas nao seriam suficientes para garantir
a ordem publica.

7. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 388.813/SP, Relator Ministro JORGE MUSSl, Quinta Turma,
julgado em 27/04/2017, DJe 12/05/2017)

Porém, ainda que asam ndo fosse, condata-se mediante consulta ao site do
Tribund a quo que o recorrente fa preso em 25/5/2016, e a denincia recebida em
18/12/2015. Dede entdo, os autos tém recebido intensa movimentagdo, com andise de
diversos pedidos de revogacdo da prisdo, sentenca extintiva da punibilidade em relacdo a um
dos corréus, em razéo de 0bito, e expedicdo de inimeras cartas precatdrias. Nao obstante, a
acd0 logrou avancar de forma regular, indusive j& estando designada audiéncia de ingtrucéo e
julgamento para a data de 22/6/2017, de modo que ndo se observa lentidéo excessva que
judtifique a revogacao da prisdo.

Em relacdo a prisdo, convem condgnar que a privacdo antecipada da
liberdade do cidaddo acusado de cime reveste-se de cardter excepciond em nNOSO
ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivd,
deve estar embasada em deciso judicd fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que demondre a
exigéncia da prova da materididade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo
Pend.

Exige-se, anda, na linha pefilhada pda jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a deciséo esteja pautada em
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moativacdo concreta, vedadas cons deragtes abstratas sobre a gravidade do crime.

In casu, o Tribund a quo, em acorddo que transcreveu as razbes do iz de

primeiro grau, denegou a ordem pel os seguintes fundamentaos (e-STJ fls 81/87):

Em uma andlise percuciente do caderno processual, verifica-se que
a manutencdo da prisao preventiva esta devidamente arraigada nos
requisitos legais previstos no artigo 312 do Cdédigo de Processo
Penal.

Nesse trilhar, constata-se que a prisdo preventiva do paciente fora
decretada e mantida diante da presenca de prova da materialidade
delitiva e de indicios de autoria, com fundamento na garantia da
ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta do delito, pela
periculosidade do acusado e, por fim, pelo fundado risco de
reiteracao criminosa.

A proposito, imperiosa a transcricdo de excerto da decisdo
atacada, cujos fundamentos revelam a inequivoca necessidade da
manutenacao da prisdo preventiva do paciente, a vista da presenca
dos requisitos legalmente previstos:

" Como bem se denota, os acusados supostamente atingiram o bem
juridico mais protegido pelo ordenamento juridico, qual sga, a
vida, ao de maneira preconcebida, violenta e em pluralidade de
pessoas, desferir diversos disparos de arma de fogo contra a vitima,
ocasionando o resultado morte. Outrossim, destaco ainda a
possibilidade do crime ter correlacdo com o trafico de drogas na
regidao. Sendo assim, demonstrada toda a periculosidade dos réus,
ante o modus operandi de suas respectivas condutas, ndo resta
duvida quanto a necessidade de manter a ordem publica em favor
do bom convivio social.

()

Outrossim, saliento ainda o risco de reiteracao delitiva, extraido dos
apontamentos constantes na Certiddo de Antecedentes Criminais
em anexo, dos quais se observa que 0s réus possuem propensao
para a préatica de delitos, uma vez que possuem extensa ficha
criminal, o que demonstra personalidade perigosa e nociva ao meio
social" . (fls. 32-36).

Ademais, em consulta ao Sistema de Automacdo Judiciario,
verifica-se que, de fato, o paciente ja foi condenado em pelo menos
outras quatro acdes penais e responde, atualmente, a outros dois
processos (0217275-75.2009.8.04.0001 e
0248558-48.2011.8.04.0001), o que revela a propensao do réu a
pratica de crimes e, consequentemente, corrobora a necessidade da
manutencdo da prisdo cautelar.

Por essas razdes, ao contrario do que tenta demonstrar o
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impetrante, afigura-se plausivel a decisdo judicial ora atacada,
gue, ressalte-se, mostra-se fundamentada em elementos concretos
gue demonstram de forma clara a necessidade da manutencdo da
preventiva, tudo em conformidade com a hodierna jurisprudéncia
dos tribunais superiores, sendo veja-se:

()

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Caédigo de Processo Pend e sem fundamentacZo idénea, como aduz

0 presente recurso ordin&rio.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere s inexigentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade é aregra. A prisio antes do
trangto em julgado, cabivel excepcionad mente e apenas quando concretamente comprovada a
exigénciado periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, ndo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priso
provisoria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicdaia competente (Condituicdo da
Replblica, art. 5°, inciso LXI1). Mormente porgque a fundamentacZo das decisdes do Poder
Judici&io é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso IX).

Depreende-se, contudo, que, ho caso em comento, 0 decreto de priso
cautdlar encontra-se devidamente fundamentado, td qua exige a legidacdo vigente. Foram
regularmente tecidos argumentos idoneos e suficientes ao carcere provisdrio do recorrente na
decisio e no acordao transcritos.

Como vido, as indéncias ordin&rias se bassaram em dementos concretos
qgue demongram a necessidade da cugtddia, sobretudo a gravidade da conduta e a
periculosdade do agente, o qud teria praticado, em tese, homicidio em concurso de agentes,

com ares de execucdo, tendo sdo a vitima aveada por diversos digparos de ama de fogo,
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sendo de se atentar para os indicios de que o crime etaria relacionado a dividas oriundas do

trafico de drogas.

Com €feito, "se a conduta do agente — sgja pela gravidade concreta da acéo,
sgja pelo préprio modo de execucdo do crime— revelar inequivoca periculosidade, imperiosaa
manutencéo da prisdo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo quaquer outro
demento ou fator externo aguea dividade' (HC n. 296.381/SP, Reator Minisro Marco
Aurdlio Bdlizze, Quinta Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

A propdsito do tema, confiram-se dguns julgados desta Corte em casos
semdhantes

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MOTIVO TORPE. EMPREGO DE RECURSO QUE
DIFICULTOU OU IMPEDIU A DEFESA DA VITIMA. PRISAO
PREVENTIVA. MANUTENCAO DA CUSTODIA EM SEDE DE
PRONUNCIA. MESMOS FUNDAMENTOS. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME.
GRAVIDADE DIFERENCIADA. PERICULOS DADE.
ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA. REU QUE
PERMANECEU PRESO DURANTE TODA A PRIMEIRA FASE DO
PROCESSO. CUSTODIA FUNDAMENTADA E NECESSARIA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar esta devidamente justificada na garantia da
ordem publica, em razdo da periculosidade social do agente, bem
demonstrada pela violéncia e frieza empregadas no evento
criminoso, sobretudo quando o réu assim permaneceu durante toda
a primeira fase do processo afeto ao Juri e sua prisdo restou
mantida, fundamentadamente, pela decisdo de pronuncia.

2. As circunstancias em gque per petrado o delito - o0 agressor atingiu
a vitima de inopino, com um golpe de faca certeiro em seu pescoco,
durante uma festa que estava sendo realizada no saléo de uma
igreja e na presenca de diversas pessoas - sdo fatores que, por
certo, traduzem a reprovabilidade diferenciada da conduta
imputada ao recorrente, indicativa, via de consequéncia, do
periculum libertatis exigido para a ordenacdo e preservacdo da
prisdo preventiva.

3. Recurso ordinario improvido.

(RHC 54.581/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 24/03/2015, DJe 07/04/2015)
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PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ART. 121, § 2° INC. I, DO CODIGO PENAL.
INTIMACAO DO PARQUET LOCAL PARA APRESENTAR
CONTRARRAZOES. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E PARA ASEGURAR A
APLICACAO DA LEI PENAL. RECURSD ORDINARIO
DESPROVIDO.

[...] Il - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos,
notadamente por se tratar de homicidio praticado contra menor,
sobretudo pelo alto grau de periculosidade social do agente, tendo
em vista a gravidade concreta do delito cometido por motivo
aparentemente futil, bem como em razéo da frieza e a auséncia de
demonstracéo de qualquer arrependimento por parte do recorrente,
circunstancias estas que denotam a extrema periculosidade
concreta do recorrente refletida em seu comportamento
inconsequente e explosivo, 0 que judtifica e explica a necessidade
da segregacéo cautelar, a fim de garantir a ordem publica, bem
como evitar a reiteracdo delitiva. (Precedentes).

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 51.177/BA, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 04/11/2014, DJe 24/11/2014)

Ademais, convém aentar que o0 recorrente ostenta condenacdo em ao
menos quatro outras agbes penals, bem como encontra-se respondendo a dois outros
processos. N80 SO isso, mas, como relata a propria defesa, o recorrente havia sdo
recentemente beneficiado com a progresséo de regime, bem como com autorizacZo de saida
para tratamento de salide quando, em tese, praticou o crime. Ou sga, quando anteriormente
beneficiado com incremento de sua liberdade, voltou, supostamente, a ddinquir, o que
demonstra sua propensdo para as préticas dditivas e reforca a necessdade de sua segregacéo

como formade obstar areiteracéo.
Portanto, ndo se constata 0 congrangimento ilegd aegado.
Nesse sentido, confiram-se aguns precedentes:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIQ EM HABEAS
CORPUS FURTO QUALIFICADO. DECRETACAO DE OFICIO.
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POSSBILIDADE. NAO REALIZACAO DE AUDIENCIA DE
CUSTODIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. INOCORRENCIA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISONAL. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E DA
APLICACAO DA LEI PENAL. FUNDADO RECEIO DE
REITERACAO DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS,
IRRELEVANCIA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - Ab initio, ndo configura nulidade a decretacéo, de oficio, da
prisdo preventiva, quando fruto da conversdo da prisdo em
flagrante, haja vista 0 expresso permissivo do inciso Il do art. 310
do Cddigo de Processo Penal (precedentes).

Il - In casu, a prisdo emflagrante ocorreu em 22/10/2015, portanto,
antes dos prazos estabelecidos pelo Supremo Tribunal Federal e
pelo Conselho Nacional de Justica para a obrigatoriedade das
audiéncias de custodia em todo territorio nacional.

Il - A segregacao cautelar deve ser considerada excecao, ja que
tal medida constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo
criminal ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdadigo
de Processo Penal.

IV - Na hipétese, a prisdo encontra-se devidamente fundamentada
em dados concretos extraidos dos autos, notadamente a contumacia
delitiva do recorrente, uma vez que constam na sua folha de
antecedentes criminais maus apontamentos, circunstancia apta a
justificar a imposicdo da segregacdo cautelar em virtude do
fundado receio de reiteracao delitiva. Nao fosse isso, o0 recorrente é
revel em um processo que responde por roubo, o que também
justifica a prisdo preventiva para a aplicagdo da lel penal
(precedentes).

V - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis ndo tem o
conddo de garantir a revogacdo da prisdo se had nos autos
elementos habeis a justificar a imposicéo da segregacéo cautelar,
como na hipétese. Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em
possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisao.

Recurso ordinario desprovido.

(RHC 75.438/PR, Relator Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 17/11/2016, DJe 30/11/2016)

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESCABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE.
FUNDAMENTACAO IDONEA. POSSBILIDADE DE REITERACAO
CRIMINOSA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
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PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipotese de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo sequer deveria ser conhecida segundo
orientacdo jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do
proprio Superior Tribunal de Justica. Contudo, considerando as
alegacdes expostas na inicial, razoavel a analise do feito para
verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal que
justifique a concessao da ordem de oficio.

2. Considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos
no 312 do Codigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser
mantida a prisdo antecipada apenas quando né&o for possivel a
aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do previsto no
art. 319 do CPP.

Na hipotese dos autos, presentes elementos concretos a justificar a
imposicdo da segregacdo antecipada. As instancias ordinarias,
soberanas  na analise dos fatos, entenderam que restou
demonstrada a periculosidade concreta do paciente, evidenciada
pela reiteracéo criminosa, tendo em vista que responde a outro
processo pela mesma pratica delitiva, tendo sido beneficiado
recentemente com a liberdade provisoria e voltou a delinquir.
Precedentes.

Dessa forma, a prisdo processual esta devidamente fundamentada
na necessidade de garantir a ordem publica e para evitar
reiteracao delitiva, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de
flagrante ilegalidade.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 364.116/SP, Relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta
Turma, julgado em 13/09/2016, DJe 22/09/2016)

Fndmente, é de se notar que a tese de insUfidénda das provas para a
prisdo, bem como de exigéncia de dementos que atestariam n&o ser 0 recorrente o autor do
delito em questéo, congste em degacéo de inocéncia, a qua ndo encontra espaco de andise
na estreita via do habeas corpus ou do recurso ordinaio, por demandar exame do contexto
fético-probatorio.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
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RECURSO CABiVEL.NUTILIZA(;AO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via €eleita se revela inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal sera analisado para a
verificagdo da eventual possibilidade de atuagdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal.

ROUBO CIRCUNSTANCIADO. FALTA DE PROVAS DA AUTORIA.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO MANDAMUS. LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. FUNDAMENTACAO IDONEA DO ACORDAO QUE
MANTEVE A SENTENCA CONDENATORIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE.

1. A alegada inocéncia do acusado € questdo que demanda
aprofundada analise do conjunto probatério produzido em juizo,
providéncia vedada na via estreita do remédio constitucional, em
razao do seu rito célere e desprovido de dilacdo probatoria.

2. No processo penal brasileiro vigora o principio do livre
convencimento motivado, em que o julgador, desde que de forma
fundamentada, pode decidir pela condenacédo, ndo cabendo na
angusta via do habeas corpus o exame aprofundado de prova no
intuito de reanalisar as razoes e motivos pelos quais a instancia
ordinaria formou conviccdo pela prolacdo de decisdo repressiva
em desfavor do paciente.

3. Habeas cor pus néo conhecido.

(HC 313.998/RS, Relator Ministro JORGE MUSS, Quinta Turma,
julgado em 19/03/2015, DJe 31/03/2015)

HABEAS CORPUS IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. ROUBO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL.
MATERIA NAO DECIDIDA NA ORIGEM. INOCENCIA DO
PACIENTE. QUESTAO DE INDOLE FATICO-PROBATORIA.
PRISAO CAUTELAR GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinario.
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2. Nao se conhece, sob pena de supresséo de instancia, do pleito de
trancamento da acao penal, se ndo foi suscitado e nem decidido na
origem.

3. A pretensdo de ver reconhecida a inocéncia do paciente nao se
coaduna com a via estreita do habeas corpus, pois demanda
revolvimento fatico-probatorio.

4. Demonstrada periculosidade concreta nas acfes do paciente que
foi denunciado por fazer parte de associacdo criminosa destinada
ao cometimento de diversos crimes, dentre eles trafico de variadas
drogas, em expressiva quantidade, estd demonstrada a necessidade
do encarceramento cautelar, para assegurar a ordem publica,
seriamente ameacada com as suas acgOes, de clara e concreta
nocividade.

5. Auséncia de flagrante ilegalidade, apta a fazer relevar a
impropriedade da via eleita.

6. Writ ndo conhecido. (HC 278.456/SP, Relatora Ministra MARIA
THEREZA DE ASSS MOURA, Sexta Turma, julgado em
04/12/2014, DJe 17/12/2014)

Posto isso, demonstrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
cudtodia cautelar, elencados no art. 312 do Codigo de Processo Pend, ndo se vidumbra
congtrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de Judtica

Ante 0 exposto, conhego parcialmente do recurso e, nessa extenszo,
nego-lhe provimento.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2017/0060221-9 RHC 82.210/AM
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00007476920178040000 02367998220148040001 40050846720168040000
7476920178040000

EM MESA JULGADO: 18/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANKLIN RODRIGUES DA COSTA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

RECORRENTE : ORLANILDO DE SOUZA ALVES (PRESO)
ADVOGADOS : ANTONIO GONCALVESDA COSTA - AM001240

JUVENAL SEVERINO BOTELHO E OUTRO(S) - AM005044
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DOAMAZONAS
CORREU . MURILO HENRIQUE GUIMARAES DE CARVALHO
CORREU . JOSIAS CRUZ BARROSO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



