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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 81.139 - MG (2017/0035276-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

. ARIEL FERREIRA DE CARVALHO (PRESO)

: HELENA ABREU NOCE E OUTRO(S) - MG108672

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO INIDONEA. ARGUMENTOS
GENERICOS SOBRE A GRAVIDADE DO DELITO DE
TRAFICO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. AGENTE
PRIMARIO E COM BONS  ANTECEDENTES.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL CONFIGURADO.
REVOGACAO DO DECRETO PRISIONAL. RECURSO
PROVIDO.

1. A privacdo antecipada da liberdade do cidad@o acusado de crime
reveste-se de cardter excepciond em nosso ordenamento juridico, e a
medida deve estar embasada em decisfo judidd fundamentada (art.
93, IX, da CF), que demondtre a exigéncia da prova da maerididade
do cime e a presenca de indicios suficientes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mas pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exige-se, ainda, nalinha perfilhada pda jurisprudéncia
dominante deste Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund
Federd, que a decisio estga pautada em motivacdo concreta,
vedadas cons deracles abstratas sobre a gravidade do crime.

2. No caso, a priso preventiva do recorrente foi decretada sem que
fossem gpontados dados concretos, a luz do art. 312 do Codigo de
Processo Pend, arespaldar a medida extrema; somente ha referéncias
adementares do tipo pend e termos genéricos da la processudl.

3. Afirmacles genéricas e abdratas a respeito da periculosdade do
crime ndo sdo bagtantes para judificar a custddia preventiva. Ainda
mas quando se trata de recorrente preso em flagrante com pequena
quantidade de entorpecente (24g de maconha) e que guarda condigdes
pessoais favoravels, como a primariedade e os bons antecedentes.

4. Recurso provido para revogar 0 decreto prisond do recorrente,
sdvo se por outro motivo ediver preso, subdtituindo a segregacéo
pelas medidas cautdares insculpidas no art. 319, | e 1V, do Cédigo de
Processo Pend.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, dar
provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Ribero
Dantas, Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Bradlia (DF), 16 de mao de 2017(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 81.139 - MG (2017/0035276-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ARIEL FERREIRA DE CARVALHO (PRESO)

: HELENA ABREU NOCE E OUTRO(S) - MG108672

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Cuida-se de recurso ordin&io em habeas corpus interposto por ARIEL

FERREIRA DE CARVALHO contra acorddo proferido pelo Tribund de Judtica do Estado
de Minas Gerais (HC n. 1.0000.16.083416-4/000) que denegou a ordem na impetracéo

originéria, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 75):

HABEAS CORPUS - TRAFICO DE DROGAS - REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA - ALEGACOES PERTINENTES AO MERITO -
IMPOSSIBILIDADE DE  ANALISE -PRESSUPOSTOS E
REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP NITIDAMENTE PRESENTES
NOS AUTOS - OFENSA  AO PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE - ARGUMENTO IMPROCEDENTE. I. Nao
€ possivel, na via estrita do habeas corpus, o confronto das provas
para se aferir a inocéncia do paciente, posto tratar-se de matéria
de mérito que deve ser enfrentada na sentenca, apOs regular
instrucdo do processo. Il. Sendo o trafico de drogas,
hodiernamente, o crime de maior preocupacdo das politicas de
segurancga publica, existindo fortes indicios de autoria e estando
comprovada a materialidade delitiva, a prisdo preventiva, medida
de excecdo, se faz necessaria para garantia da ordem e da saude
publica. 111. Nao merece prosperar a tese de desproporcionalidade
da prisdo cautelar em relacdo a pena final eventualmente imposta
ao paciente, até mesmo porque esta s6 sera fixada apds o término
da instrucdo criminal, em caso de condenacdo. V. V. A prisdo
anterior ao transito em julgado de sentenca penal condenatoria
congtitui medida excepcional, de cunho acautelatorio, justificavel
estritamente nos casos previstos no art. 312 do CPP. N&o bastam a
gravidade abstrata do crime e a afirmacdo vaga de que o réu
oferece perigo a sociedade e a saude publica para justificar-se a
imposicdo da prisdo cautelar. Se ndo houver elementos que
demonstrem a periculosidade do paciente e demonstrado que a
cautelaridade pode ser satisfeita por medidas diversas da priséo,
deve esta ser substituida.

Ressa dos autos que o paciente foi preso em flagrante em 28/10/2016,

tendo sdo convertida a priso em preventiva (e-STJfl. 19).
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Alega o recorrente a excepciondidade da prisfo durante o curso do
processo pend, aduzindo que, na hipbtese, o decreto prisond néo apresentou fundamentacéo
vdida, calcada em circungténcias concretas que indiquem a necessidade da medida extrema, a

luz dos pressupostos delineados no art. 312 do Caédigo de Processo Pend.

A decisio fundada na gravidade abstrata do ddlito € ilegd, na esteira da
manifestacéo das Cortes Superiores do Pais.

Ademais, néo foram apreciados os antecedentes positivos do recorrente, o
fao de possuir endereco fixo e trabaho licito, sendo suficiente, no caso, a aplicacéo de
medidas cautelares dterndivas, td como hoje admite o art. 319 do Cédigo de Processo Pend,
conforme aredacdo dada pdalLe 12.403/2011.

Requer, assm, liminamente e no méito, a concessdo da liberdade
provisria ao recorrente, mediante imposcao de outras medidas cautelares diversas da prisdo.
Deferida a liminar (e-STJ fls. 104/110) e prestadas as informagdes (e-STJ

fls 129, 131 e 134/159), o Minigério Piblico Federd manifestou-se pelo provimento do
recurso (e-STJfls 121/127).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 81.139 - MG (2017/0035276-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
Busca-se, em sintese, no presente writ, a revogacdo da prisio preventivado

recorrente preso em flagrante por tréfico ilicto de entorpecentes.

A privagdo antecipada da liberdade do cidad&o acusado de aimereveste-se
de carater excepciond em nosso ordenamento juridico (art. 5°, LXI, LXV e LXVI, da CF).
Asam, a medida, embora possivel, deve estar embasada em decisfo judicid fundamentada
(art. 93, IX, da CF), que demondre a exigéncia da prova da maerididade do cime e a
presenca de indidos suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mas

pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo Pend, que assm digpde:

A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo
criminal, ou para assegurar a aplicacdo da lei penal, quando
houver prova da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria.

Quanto aos pressupostosrequisitos da prisfo preventiva, colhem-se estas
liches do Professor Guilheme de Souza Nuca:

Entende-se pela expressdo [garantia da ordem publica] a
necessidade de se manter a ordem na sociedade, que, como regra, €
abalada pela prética de um delito. Se este for grave, de particular
repercussiao, com reflexos negativos e traumaticos na vida de
muitos, propiciando aqueles que tomam conhecimento da sua
realizacdo um forte sentimento de impunidade e de inseguranca,
cabe ao Judiciario determinar o recolhimento do agente.

[A conveniéncia da instrucdo processual] € motivo resultante da
garantia da existéncia do devido processo legal, no seu aspecto
procedimental. A conveniéncia de todo processo é realizagdo da
instrucdo criminal de maneira lisa, equilibrada e imparcial, na
busca da verdade real, interesse maior nao somente da acusacgéo,
mas, sobretudo, do réu. Diante disso, abalos provocados pela
atuacdo do acusado, [...] a fuga deliberada do local do crime, [...]
dentre outras.

Asseguracédo da aplicagdo da lei penal: significa garantir a
finalidade atil do processo, que € proporcionar ao Estado o
exercicio do seu direito de punir, aplicando a sancdo devida a
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guem € considerado autor de infracéo penal (NUCCI, Guilherme de
Souza. Cédigo de Processo Pena Comentado. 13 ed. Rio de Janeiro:
Forense: 2014, p. 699, 708 e 710).

Exigese, anda na linha pefilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Justica e do Supremo Tribund Federal, que as deci sdes estejam pautadas
em motivagdes concretas, sendo vedadas cond deragOes abstratas sobre a gravidade do crime.

Nesse contexto, ao decretar a prisdo preventiva do paciente, o iz Sngular

pautou na garantia da ordem publica, nos seguintes termos (e-STJ fl. 19):

Trata-se de comunicacéo de prisdo emflagrante de ariel ferreira de
carvalho preso em 28/10/2016, como incurso nas sangdes do art 33
da Lei 11 343/06, Constato que o APF estd formalmente perfeito,
obedecendo as disposicbes do art. 304 e 306 do Cddigo de
Processo Penal. A prisdo, analisada pelos aspectos legais, néao
comporta aqui oportunidade para o relaxamento ou para a
concessdo de liberdade provisoéria. No caso em tela. apesar da
primariedade do Autuado, a apreensdo de substancia entor pecente
em local de tréfico de drogas, em companhia de menor, torna mais
gravosa a situacdo. Destarte, revela-se inadequada a aplicacéo de
medidas cautelares diversas da prisdo preventiva, que se faz
necessaria para a garantia da ordem publica, vulnerabilizada com
0 crescente e alarmante nimero de crimes desta natureza que vem
assolando nossa sociedade. Assm, nos termos do art. 310, Il. e
presentes os requisitos do art. 312 c/c art. 313, |, todos do CPP.
CONVERTO A PRISAO EM FLAGRANTE DE ARIEL FERREIRA DE
CARVALHO EM PRISAO PREVENTIVA. Expeca-se O MANDADO
DE PRISAO PREVENTIVA para o devido cumprimento,
registrando-o no BEMP. fazendo dele constar o prazo prescricional
de 20 anos.

O Tribund, por sua vez, corfirmou o decreto prisond e manteve a custodia
(e-STJfls. 77/78):

Observa-se que o preclaro magistrado de primeira instancia
fundamentou a decisdo que converteu o flagrante em prisdo
preventiva (fls. 57) com base em dados concretos, indicando os
requisitos previstos nos arts. 312 e 313 do CPP, os quais
evidenciam a necessidade da segregacdo cautelar, a fim de se
resguardar a ordem e a saude publicas.

E, apo6s detido exame dos documentos que instruem o presente writ,
nao chego a conclusao diversa.

Consta dos autos que, apds o recebimento de dendncia andnima
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dando conta de que uma pessoa com car acteristicas semel hantes as
do paciente estava traficando drogas em uma praca, policiais
militares presenciaram Ariel escondendo algo proximo a um
arbusto, tratando-se de 24g (vinte e quatro gramas) de maconha
(laudo de constatacdo preliminar as fls. 30).

No local, foi abordado, ainda, um adolescente portando uma
porcao de maconha, que ele alegou ter comprado por R$10,00 (dez
reais).

N&o se pode ignorar a gravidade do delito em tese praticado pelo
paciente, sendo o tréfico de drogas hodlernamente o crime de
maior preocupacao das politicas de seguranca publica, fato que
reforca a necessidade da manutencdo da custédia preventiva.

Nao se trata de manter o agente preso apenas em decorréncia da
gravidade abstrata do delito, mas de tratar com cautela o0s
acusados de crimes responsaveis por consequéncias intensamente
negativas na sociedade.

Insuficiente, portanto, a imposicio de medidas cautelares
alternativas.

Por fim, ndo merece prosperar a tese de desproporcionalidade
entre a prisao cautelar do paciente e as penas que eventualmente
Ilhe serdo impostas. Esse tipo de futurologia ndo se sustenta, uma
vez que o quantum final de pena, bem como o regime prisional,
somente sera definido, em caso de condenacéo, pelo magistrado de
primeirainstancia, quando da prolagéo da sentenca.

Ademais, vale lembrar que os fundamentos da prisdo processual e
da prisdo penal sdo totalmente distintos.

Dessa forma, ndo vislumbrando a ocorréncia de constrangimento
ilegal e presentes 0s pressupostos e requisitos dos art. 312 e art.
313, ambos do CPP, acompanho o parecer ministerial e DENEGO o
habeas corpus.

Em uma andise detida do inteiro teor da decisfo Sngular, preservada peo

Tribund a quo, ndo se veifica a presenca de dementos concretos, colhidos do flagrante,
vaorados pdo Magisrado para fins de decretacéo da prisdo do recorrente, gustados as
hipdteses legas que autorizam, excepciondmente, a restricdo da liberdade. Observarse que a
decisio faz gpenas referéncia a gravidade do fato, em razéo de ter sdo apreendido com o

recorrente substéncia entorpecente em locd de tréfico de drogas e en companhia de menor.

O discurso judidd que se gpresenta puramente tedrico, carente de red
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elemento de convicgéo, néo judificaa prisdo. As circunstancias levantadas no decreto néo séo
bastantes para a segregacéo do recorrente, caso néo tenham sido informados circunsténcias
pessoals do acusado ou modus operandi excepcionas.

A prisdo provisiria— que ndo deve se confundir com a prisio-pena (carcer
ad poenam) — n&o detém o objetivo de aribuir punicdo ao agente que, em tese, praticou uma

conduta tipica

A findidede especifica do carcere cautdar deve ser a de posshilitar o
desenvolvimento vaido e regular do processo pend. Vde dizer, somente ha de ser decretado
quando houver nos autos dementos concretos que indiquem a red possibilidade de obstrucéo
nacolhatade provas, ou areal possbilidade de reiteracdo da pratica dditiva, ou a exigénda
de organizacéo criminosa, que necessite ser urgentemente desarticulada, ou quando o agente
demonstre umaintencéo efetiva de ndo se submeter a gplicacéo dale pend.

AfirmacOes genéricas e abdtratas a repeito da periculosdade do crime néo
S0 bastantes para judificar a custédia preventiva. Ainda mas quando se trata de paciente
preso em flagrante com pequena quantidade de entorpecente (24g de maconha) e que guarda
condi¢Bes pessoais favoravels, como a primariedade e 0s bons antecedentes.

Em conclusdo, a decisdo sngular ndo gpontou qualquer dado concreto, a luz
do art. 312 do Cddigo de Processo Pend, arespadar arestricéo da liberdade do paciente.

Avdiando as dircungéncias do fato concreto, para garantir a ordem publica,
mister subdtituir a priséo cautelar pelas medidas cautelares insculpidas no art. 319, incisos| e
IV, do Codigo de Processo Pend, in verbis:

Art. 319. S0 medidas cautelares diversas da prisao:

| - comparecimento periédico em juizo, no prazo e nas condi¢cdes
fixadas pelo juiz, para informar e justificar atividades;

IV - proibicdo de ausentar-se da Comarca quando a permanéncia
seja conveniente ou hecessaria para a investigacao ou instrucao;

O prazo e as condicdes do comparecimento periodico em Jizo deverdo ser

fixados pelo Magistrado de primero grau.



A

%"@7
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Diate da auséncia de fundamentacdo idbnea, a ordem merece ser
concedida de dfido para subdituir a prisdo preventiva do paciente pelas medidas cautdares
retromencionadas, sem prguizo de que sgam eventud mente fixadas outras medidas cautdares
congtantes no art. 319 do CPP, a critério do Juizo locd.

Ante 0 exposto, ndo dou provimento ao recurso para revogar 0 decreto
prisond de ARIEL FERREIRA DE CARVALHO, sob a imposc¢ao das medidas cautdlares
previgas no atigo 319, indsos | e IV, do Codigo de Processo Pend, cuja regulamentacéo
serafatapelo dizo de primero grau, sem prguizo da fixacdo de outras medidas cautelares.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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