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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.009.877 - ES (2016/0289625-4)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : NILTON ALMEIDA NOGUEIRA JUNIOR

ADVOGADO : CLAUDIUS ANDRE MENDONCA CABALLERO - ES007228

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
EMENTA

REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JURI.
PRONUNCIA. QUALIFICADORAS MANIFESTAMENTE
IMPROCEDENTES. REVOLVIMENTO DE PROVAS. OBICE DA
SUMULA N. 7/STJ. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI.
RECURSO IMPROVIDO.
1. Para se chegar a conclusdo diversa do acérddo a quo, no
intuito de se reconhecer que as qualificadoras imputadas seriam
manifestamente improcedentes, exige-se 0 nhecessario o
revolvimento no material fatico-probatério dos autos, providéncia
exclusiva das instancias ordinarias e vedada a este Sodalicio em
recurso especial, ante o 6bice da Sumula n. 7/STJ.
2. Em respeito ao principio do juiz natural, somente é cabivel a
exclusdo das qualificadoras na decisdo de pronuncia quando
manifestamente descabidas, porquanto a decisdo acerca da sua
caracterizagdo ou nao deve ficar a cargo do Conselho de
Sentenca, conforme ja decidido por esta Corte.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 04 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.009.877 - ES (2016/0289625-4)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : NILTON ALMEIDA NOGUEIRA JUNIOR

ADVOGADO : CLAUDIUS ANDRE MENDONGCA CABALLERO - ES007228

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Cuida-se de regimental
interposto por NILTON ALMEIDA NOGUEIRA JUNIOR contra decisdo unipessoal desta
Relatoria que conheceu do seu agravo para ndo conhecer do recurso, diante a
competéncia do Tribunal do Juri para se pronunciar acerca da aplicacdo das
gualificadoras invocadas, além do ébice da Sumula 7/STJ quanto a insuficiéncia de
provas para a incidéncia daquelas circunstancias e por ndo se ter indicado os
dispositivos legais ditos por violados no que se refere a absolvicAo suméria e a

desclassificagdo delitiva.

Alega o agravante, em sintese, que o afastamento das qualificadoras do
delito de homicidio tentado, por serem manifestamente improcedentes e descabidas,

prescinde do reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos.

Requer, ao final, o provimento do recurso, determinando-se o

processamento do apelo nobre.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.009.877 - ES (2016/0289625-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Os elementos
existentes nos autos dao conta de que NILTON ALMEIDA NOGUEIRA JUNIOR foi
denunciado pela pratica da conduta descrita no artigo 121, § 29, incisos Il e lll na forma
do artigo 14, inciso Il, ambos do Cddigo Penal (por duas vezes), por ter efetuado
disparos de arma de fogo contra uma das vitimas, em razao discussao anterior, além
de ter atingido outra pessoa, alheia ao desentendimento, que ndo faleceram em razéo

do pronto atendimento médico.

Pronunciados, foi apresentado recurso em sentido estrito, no qual se
postulou o reconhecimento da legitima defesa ou do estrito cumprimento do dever legal,
a desclassificacao do delito, o afastamento das qualificadoras e a revogacao da prisao

preventiva.
O Tribunal de origem negou provimento a irresignagao.

Interposto recurso especial pela defesa, pretendeu o decote das
gualificadoras acatadas na decisé@o de pronuncia, previstas no art. 121, § 2°, incisos Il e
lll, do Estatuto Repressivo, pois destituidas de amparo probatorio carreado aos autos; o
reconhecimento de causas descriminantes, afetas a legitima defesa ou ao estrito
cumprimento de dever legal do acusado, idéneas a justificar a improcedéncia suméaria
da persecucdao criminal em exame; e, a desclassificacéo delitiva das condutas objeto da

lide para outro tipo ndo doloso contra a vida.

Inadmitido pelo Juizo Prévio de Admissibilidade, foi protocolado o

correspondente agravo.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal ofertou parecer pelo

seu desacolhimento.

Por decisdo monocratica desta Relatoria, se conheceu do agravo para
ndo conhecer do recurso, diante a competéncia do Tribunal do Juri para se pronunciar
acerca da aplicacdo das qualificadoras invocadas, além do ébice da Sumula 7/STJ

guanto a insuficiéncia de provas para a incidéncia daquelas circunstancias e por ndo se
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ter indicado os dispositivos legais ditos por violados no que se refere a absolvicdo

sumaria e a desclassificacdo delitiva.
Dai a apresentacdo deste regimental.

Nesta sede, cinge-se a controvérsia acerca da incidéncia das

qualificadoras na decisé@o de prondncia.

Sobre a questao, o Tribunal a quo assim se manifestou (e-STJ fl. 768):

De mais a mais, no que se refere ao pedido de exclusao
das qualificadoras do motivo fatil e do uso de meio que
resultou perigo comum, também néo deve prosperar.

Isso porque, ao proceder ao reexame da decisdo de
prondncia, nos termos do que determina o artigo 589 do
CPP, vejo que o magistrado a quo demonstrou, salvo
exame mais aprofundado, a presenca de elementos
concretos para a manutencao, vez que fundamentou no fato
do crime ter ocorrido em decorréncia de uma discusséao,
assim como o acusado efetuou vérios disparos em plena
via publica e durante as festividades do reveillon, ou seja,
num momento em que a concentracdo de pessoas era
muito grande, fatos estes que possuem espeque na prova
testemunhal.

Primeiramente, sobre o tépico trazido a baila, mister destacar que o
recurso extremo nao € o instrumento adequado a discussdo aprofundada a respeito de
provas e fatos, ndo havendo como se valorar os elementos probatérios até entdo
colacionados, como pretende a defesa, para perquirir se a imputacdo em contenda tem
ou ndo procedéncia, porquanto tal debate afigura-se atribuicdo exclusiva do Tribunal do
Juri, constitucionalmente competente para julgar os crimes dolosos contra a vida, ndo

devendo ser realizado nesta oportunidade e instancia.

No caso dos autos, tendo a deciséo recorrida asseverado que as provas
dos autos seriam suficientes a indicar os indicios de autoria e materialidade,
necessarios a manter a decisdo de pronuncia, bem como as qualificadoras encartadas
no art. 121, § 2°, incisos Il e lll, do CP, ndo ha como este Sodalicio desconstituir tal
concluséo, porquanto a verificagdo dos elementos de convic¢ao reunidos no curso do
feito implicaria o aprofundado revolvimento de matéria fatico-probatoria, providéncia que

€ vedada na via eleita, conforme disposi¢do do Enunciado n.° 7 da Simula desta Corte.

Nesse sentido, vejam-se:
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PENAL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRONUNCIA. IMPRESCINDIBILIDADE DE REEXAME DAS
CIRCUNSTANCIAS FATICO-PROBATORIAS. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ. NULIDADE. INEXISTENCIA. PREJUIZO NAO
DEMONSTRADO. PAS DE NULITTE SANS GRIEF. SUMULA 83
DO STJ.

1. Se o Tribunal a quo, soberano na analise das circunstancias
faticas da causa, concluiu pela existéncia de indicios
suficientes de autoria e materialidade que ensejam a pronuncia
do réu pela préatica de homicidio qualificado, com fundamento
nas provas produzidas no processo, o acolhimento da pretenséo
recursal para modificar tal entendimento implicaria,
necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio,
impossivel na via estreita do recurso especial, a teor do
disposto na Simula 7 do STJ. [...]

(AgRg no AREsp 675.964/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA,
QUINTA TURMA, DJe 04/02/2016 - grifou-se)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SENTENCA DE  PRONUNCIA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE INSUFICIENCIA DE PROVAS
PARA PRONUNCIAR. INDICIOS DE AUTORIA E
MATERIALIDADE. CONJUNTO PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.
ABSOLVICAO SUMARIA. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DE
QUALIFICADORA. ANALISE A SER FEITA PELO JURI POPULAR.
CONJUNTO PROBATORIO. SUMULAS 7 E 83/STJ. EXCESSO DE
LINGUAGEM. NAO OCORRENCIA. CONTRADICAO RECURSAL.
SUMULA 284/STF. [...]

2. As razdes recursais dizem respeito a questdes probatérias e a
pretensdo  pela absolvicdo suméria. No caso, modificar as
conclusdes consignadas no ac6rddo impugnado necessitaria a
incursdo no conjunto fatico-probatério. Aplicacdo da Sumula
7/1STJ. [...]

(AgRg no AREsp 896.298/AP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, DJe 27/06/2016 - grifou-se)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. SENTENCA DE
PRONUNCIA. AFASTAMENTO DA QUALIFICADORA DO MOTIVO
FUTIL. REEXAME DAS PROVAS. INCIDENCIA DO VERBETE N. 7
DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Demanda revolvimento fatico-probatdrio dos autos a analise
da aplicacdo da qualificadora do motivo futil fixada em sede de
sentenca de pronlncia, 0 que encontra vedacdao no enunciado
n. 7 da Simula desta Corte.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 889.711/BA, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
QUINTA TURMA, DJe 10/10/2016 - grifou-se)

Ademais, esta Corte Superior possui sélido entendimento no sentido de

gue na fase de prondncia vige o principio do in dubio pro societate, sendo certo,
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também, que somente serd possivel a exclusdo de qualificadora quando esta for
manifestamente improcedente, sob pena de usurpagéo da competéncia do Tribunal do

Juri, o que, nos termos do acordao recorrido, ndo ocorreu no caso em tela.

Nesse sentido:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO.
ART. 121, § 2° | E IV, DO CODIGO PENAL. DECOTE DAS
QUALIFICADORAS. PROVAS INDICIARIAS. PRONUNCIA. JUiZO
DE ADMISSIBILIDADE. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o se conhece de recurso especial quando se constata que,
além de 0 acordao recorrido estar em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte de Justica, a atrair a incidéncia da
Sumula n. 83, também é o caso de incidéncia da Sumula n. 7,
ambas do STJ.

2. Apl6s a analise das circunstancias faticas relacionadas a
conduta praticada, a Corte local entendeu que ha elementos
suficientes para respaldar a prondncia do agravado nos termos da
dendncia.

3. Em processo por crime doloso contra a vida, caso
existam incertezas a respeito da incidéncia de
gualificadoras, nédo ¢é facultado ao juizo singular dirimi-las,
visto que a competéncia para tanto é do juiz natural da causa,
valer dizer, o Tribunal do Juri.

4. Somente ¢é cabivel a exclusdo das qualificadoras, na
decisdo de pronuncia, quando manifestamente improcedentes,
uma vez que cabe ao Tribunal do Jari, diante dos fatos
narrados na denuncia e colhidos durante a instrucao
probatéria, a emissdo de juizo de valor acerca da conduta
praticada pelo réu.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 813.200/DF, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 06/06/2016 - grifou-se)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRONUNCIA POR HOMICIDIO TENTADO. DESCLASSIFICACAO
PARA LESAO CORPORAL E RECONHECIMENTO DE LEGITIMA
DEFESA. AUSENCIA DE PROVA INCONTESTAVEL. IN DUBIO
PRO SOCIETATE. ACORDAO RECORRIDO EMBASADO EM
PREMISSAS FATICAS. REVISAO. SUMULA 07/STJ.

| - A pronlncia é decisédo interlocutéria mista, que julga
admissivel a acusacdo, remetendo 0 caso a apreciacdo do
Tribunal do Jari. Encerra, portanto, simples juizo de
admissibilidade da acusacdo, ndo se exigindo a certeza da
autoria do crime, mas apenas a existéncia de indicios
suficientes e prova da materialidade, imperando, nessa fase
final da formac&o da culpa, o brocardo in dubio pro societate.

Il - Afastar a conclusdo das instancias de origem, quanto a
impossibilidade de desclassificar o delito de homicidio tentado para
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lesdo corporal, bem como acerca de ndo estar efetivamente
demonstrada a excludente de ilicitude, implica o reexame do
conjunto fatico-probatoério dos autos, o que é inadmissivel na via do
Recurso Especial, a teor da Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica.

[Il - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 398.381/PI, Rel. Ministra REGINA HELENA
COSTA, QUINTA TURMA, DJe 12/05/2014)

Nega-se, portanto, provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2016/0289625-4 AREsp 1.009.877 /
ES

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00000532220148080024 024140000415 024140000415201601034367 20140000441747
24140000415 24140000415201601034367

EM MESA JULGADO: 04/05/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : NILTON ALMEIDA NOGUEIRA JUNIOR
ADVOGADO : CLAUDIUS ANDRE MENDONGCA CABALLERO - ES007228
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : NILTON ALMEIDA NOGUEIRA JUNIOR

ADVOGADO . CLAUDIUSANDRE MENDONGA CABALLERO - ES007228

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



