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HABEAS CORPUS N° 371.265 - SP (2016/0242922-7)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : GLAUCIO DALPONTE MATTIOLI
ADVOGADO . GLAUCIO DALPONTE MATTIOLI - SP253642
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADRIANO CARLOS PATURY (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS APREENDIDAS.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A segregacéo cautdar deve ser condiderada excecdo, ja que td medida
condtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

Il - Na hipétese, a r. sentenca condenatOria, no ponto que mantém a
segregacdo cautdar, encontrase devidamente fundamentada em dados concretos
extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do paciente acarretaria risco a
ordem publica, notadamente se considerada a quantidade e variedade de entorpecentes
gpreendidos em seu poder (613,449 de cocaina e 18,259 de maconha).

[l - A presenca de circunsténcias pessoais favoraves, tais como primariedade,
ocupaco lidta e resdéncia fixa, ndo tem 0 condéo de garantir a revogacdo da priso se
h& nos autos dementos hébe's a judificar a imposicéo da segregacéo cautelar, como na
hipdtese. Pda mesma razéo, ndo ha que se fdar em posshilidade de aplicacéo de
medidas cautelares diversas da prisdo.

Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
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Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 16 de mao de 2017(Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator



N
A

%

(&

.

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
HABEAS CORPUS N° 371.265 - SP (2016/0%42922—7)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subditutivo de recurso ordin&rio, com pedido liminar, impetrado em favor de
ADRIANO CARLOS PATURY, contrav. acorddo proferido pelo eg. Tribunal de Justica
do Estado de Sao Paulo.

Consta dos autos que o ora paciente fol condenado como incurso nos delitos de
trafico e associacdo para o tréfico de drogas a pena de 12 (doze) anos, 11 meses e 5 (cinco)
dias de reclusdo e multa, no regime inidd fechado, sendo-lhe negado o direito a gpelar em
liberdade (fls. 31-35).

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus junto ao eg. Tribund a quo, com
vidas a revogacao da priséo preventiva. A ordem, por seu turno, foi denegada. Confirase,
oportunamente, a ementa do julgado:

"HABEAS CORPUS Tréfico de drogas e associacdo para a
sua pratica. Revogacdo da prisdo preventiva. Impossibilidade. Decisdo

fundamentada. Presenca dos pressupostos autorizadores. Necessidade da
custodia. Ordem denegada” (fl. 194).

Dai o0 presente writ, no qua sustenta o impetrante, em linhas gerai's, que padece
de fundamentac@o idbnea a r. sentenca condenatdria no trecho que mantém a segregacéo
cautdar do paciente, porque aicercada unicamente na gravidade em abstrato do ddlito.

Requer, ao find, a revogacéo da segregacéo cautdar, ou, subsdiaiamente, a
gplicacdo de medida cautdar diversada priséo.

Liminar indeferida as fls. 205-206.

Asinformagdes foram prestadas as fls 214-247.

O Minigério Pdblico Federa, asfls 251-255, opinou pelo ndo conhecimento
do habeas corpus, e pela ndo concessao da ordem de oficio.

E o rdadrio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGAS
APREENDIDAS. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A segregacéo cautelar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

[l - Na hipotese, ar. sentenca condenatdria, no
ponto que mantém a segregacéo cautelar, encontra-se
devidamente fundamentada em dados concretos
extraidos dos autos, que evidendiam que a liberdade do
paciente acarretaria risco a ordem publica, notadamente
e conddeada a quattidade e vaiedade de
entorpecentes gpreendidos em seu poder (613,449 de
cocaina e 18,259 de maconha).

Il - A presenca de drcunddncias pessoas
favordves, tais como primariedade, ocupacéo lidta e
resdéncia fixa ndo tem o conddo de gaatir a
revogacao da prisdo se héa nos autos dementos hébeis a
judtificar a imposcéo da segregacéo cautdlar, como na
hipGtese. Pda mesma razéo, ndo ha que se fdar em
posshilidade de &plicacd de medidas cautdares
diversas da pris2o.

Habeas cor pus néo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Terceira Secéo desta
Corte, seguindo entendimento firmedo pela Primearra Turma do col. Pretério Excelso, firmou
orientagdo no sentido de ndo admitir a impetragdo de habeas corpus em subgituicdo ao



Zy
A

%
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

recurso adequado, Stuacéo que implicao n&o-conhecimento da impetracao, ressalvados casos
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excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidede apta a gerar condrangimento ilegd, sga
possivel a concessao da ordem de dficio.

Dessarte, passo ao exame das razfes ve culadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdar deve ser consderada
excecdo, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondgrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cdédigo de Processo Pendl.

A prisio preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautelar, néo pode
ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipdtese, ar. decisbo impugnada esta fundamentada nos seguintes termas,

in verbis:

" Os sentenciados n&o fazem jus a recorrer em liberdade, pois remanescem
0S motivos que ensgjariam a decretacdo da prisao cautelar.” (fl. 34)

Na r. decisfo que indeferiu o pedido de liberdade provisoria do paciente, por
Seu turno, consta o seguintes

“Trata-se de pedido de liberdade provistria feito pelos Defensores
constituido em favor dos indiciados Adriano Carlos Patury e Caio Henrique Ferreira.

O Promotor de Justica opinou pelo indeferimento

do pedido.

Os indiciados foram presos em flagrante por infracdo ao art. 33, da Lel
11.343/06 e 244-B da lei 8.069/90.

No despacho inicial proferido pelo Juiz de Direito Plantonista, sua prisio
em flagrante foi convertida em prisdo preventiva (fls. 104).

Consta que policiais civis teriam recebido dendncias anénimas de que
varios individuos estariam praticando mercancia de entorpecentes no condominio de
prédios do Jardim lguatemi. ApoOs as denuncia, levantamento do local e campanas
identificaram a pratica de trafico de entorpecentes na area comum do condominio,
portaria e patio. No dia 30 de abril p.p. realizaram a abordagem e todos os individuos
foram detidos no péatio do condominio, exceto Adriano, abordado dentro do
apartamento.

Os entorpecentes apreendidos no auto de flagrante resultaram em
498,66 g de cocaina, 18,259 de maconha, 91,21g de cocaina e 23,579 de cocaina
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(f1s.26/29).

Em que pese a manifestacdo do combativo Defensor congtituido, entendo
que o decreto de prisdo preventiva deve ser mantido, por seus préprios fundamentos.

A capitulagdo inicial, feita pela autoridade policial, ndo é temeréria,
porquanto se baseou em fortes indicios da ocorréncia de tréfico ilicito.

N&o € caso, pois, de relaxamento da prisdo.

Oart. 44 da Le de Téxicos - Lei 11.343/06 - dispde que o crime de trafico
éinsuscetivel de liberdade provisoria.

Mesmo que assm nao fosse, é inegavel que o trafico de drogas é
extremamente nocivo ao meio social. Torna-se dispensavel, por evidente, abordar os
gravissmos danos decorrentes deste tipo de crime, especialmente para 0s jovens.
Trata-se de conduta que corrompe a mocidade e desagrega a familia. Traz reflexos
altamente negativos, ndo o para o infeliz usuario, como também para todos aqueles que
com ele convivem.

Os indiciados estariam movimentando grande quantidade de
entorpecentes, inclusive cocaina. As circunstancias faticas em que o crime teria
ocorrido demonstram a periculosidade concreta do indiciado. Periculum libertatis
evidenciado.

A manutencdo da prisdo dos indiciados € necessaria para a garantia da
ordem publica, um dos requisitos que autorizam a prisao preventiva.

A periculosidade dos indiciados, acima reconhecida, permite concluir que
as medidas cautelares alternativas a prisdo, previstas no art. 319 do CPP, ndo se
mostram suficientes e adequadas a prevencdo e a repressdo do crime de trafico, ndo
podendo garantir a ordem publica.

Ante 0 exposto, acolho a manifestacao ministerial e indefiro o pedido de
liberdade, devendo os indiciados Caio Henrique Ferreira e Adriano Carlos Patury
continuarem segregados” (fls 140-143, grifos meus).

A andise do excerto adma transcrito permite a conclusio de que, conguanto
ucinta, a decisdo do Juizo de origem que determinou a segregacéo cautdar da paciente
encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte sobre o tema, uma vez que
devidamente fundamentada em dados concretos extraidos dos autos, que evidendam a
necessdade de garantia da ordem publica, notadamente se consderada a quantidade e
variedade de entorpecentes gpreendidos em seu poder (613,44g de cocaina e 18,259 de
maconha), drcungénciaindicativa de ummaior desvaor da conduta perpetrada, e que revelaa
indispensabilidade da imposicéo da medida extrema na hipotese,

Sobre o tema, colaciono, oportunamente, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
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TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE ENTORPECENTE
APREENDIDO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. NECESSDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTO VALIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que n&o cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsso para a hipétese, impondo-se 0 ndo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A prisio do réu antes do transto em julgado da
condenacdo, por ser medida excepcional, € cabivel apenas quando
demonstrada, em decisdo fundamentada, a necessidade do resguardo a
ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lel penal, e desde
que presentes indicios suficientes de autoria e prova da materialidade,
consoante os termos do art. 312 do CPP.

3. E vélida a custodia preventiva decretada com o fim de
assegurar a ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta do
delito, evidenciada na expressiva e na variada quantidade de drogas
apreendidas com o paciente - 132 por¢des de cocaina (28,38g), 76 pedras
de crack (22,86g) , 199 porgdes de cocaina (42,78g) e 6 porcdes de
maconha (10,55g).

4. Habeas corpus nédo conhecido" (HC n. 352.221/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 27/5/2016).

L

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. MOTIVAGAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N&o éilegal o encarceramento provisorio que se funda
em dados concretos a indicar a necessdade da medida cautelar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado, cifrada na significativa quantidade de drogas apreendidas -
quase um quilo de crack e mais de meio quilo de cocaina -,
demonstrando a necessidade da prisdo para a garantia da ordem publica.

2. Ordem denegada" (HC n. 331.877/SP, Sexta Turma, Rel2
Mir® Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 192/2016).

Deve-se resdtar, por Utimo, que a presenca de circungéncias pessoas

favoraves, tais como primariedade, ocupacéo lidta e residéncia fixa ndo tem o condéo de
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garantir a revogacdo da prisdo se ha nos autos dementos hébe's a judtificar a imposicéo da
segregacdo cautdar, como na hipdtese. Pda mesma razéo, ndo h4 que se fdar em
possibilidade de gplicacdo de medidas cautelares diversas da priséo.
Diate de tas consderacles, portanto, ndo se vidumbra a exigénda de
qualguer flagrante ilegdidade passived de ser sanada pela concessio da ordem de dfidio.
Ante 0 exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0242922-7 HC 371.265/ SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00001998120158260556 1998120158260556 20974984320158260000
EM MESA JULGADO: 16/05/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO FERREIRA LEITE

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE . GLAUCIODALPONTE MATTIOLI
ADVOGADO . GLAUCIODALPONTE MATTIOLI - SP253642
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADRIANO CARLOSPATURY (PRESO)
CORREU . CAIO HENRIQUE FERREIRA
CORREU : JHONES DE FRANCA DE SOUZA
CORREU . LEONARDO APARECIDO PIRES
CORREU . MARCELO DOMINGOSDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



