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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 354.551 - SP (2016/0108335-7)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

© MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: MARCO ANTONIO DO AMARAL FILHO E OUTRO

: MARCO ANTONIO DO AMARAL FILHO E OUTRO(S)
© TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SA0 PAULO
. GORAN NESIC (PRESO)

EMENTA

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS 1
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. 2. AGRAVO EM EXECUCAO. PEDIDO DE
SUSTENTACAO ORAL. PLEITO INDEFERIDO NA ORIGEM.
ILEGALIDADE. RITO RECURSAL DO RESE. POSSBILIDADE
DE SUSTENTACAO ORAL. ART. 197 E 2° DA LEP, C/C ART.
610, PARAGRAFO UNICO, DO CPP. 3. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. A Primdra Turma do Supremo Tribund Federd e as Turmas que
compdem a Tercaira Secdo do Superior Tribund de Judtica, diante da
utilizacBo crescente e sucessva do habeas corpus, passaram a
regringir a sua admisshilidade quando o ao ilegd for passivd de
impugnecdo pela via recursd propria, sem olvidar a possbilidede de
concessao da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegdidade.

2. O agravo em execucdo ndo posaui distiplina propria na Le de
Execugdes Penais. Nesse contexto, tem-se que o art. 2° da La n.
7.210/1984 remete a agplicacdo do Cbdigo de Processo Pend,
entendendo-se, assm, que 0 agravo em execucéo deve observar o rito
proprio do recurso em sentido edtrito, 0 qua expressamente autoriza a
redizac@o de sustentac@o ord — Art. 610, pardgrafo Unico, do Codigo
de Processo Pend. Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de dficio, para
anular o julgamento do agravo em execugao, para que outro sga
redlizado na origem, franqueando-se ao causidico a possibilidede de
sustentar ordmente.

ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que s2o partes as acimaindicadas,

acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.
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Brasilia (DF), 17 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

HABEAS CORPUS N° 354.551 - SP (2016/0108335-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE  : MARCO ANTONIO DO AMARAL FILHO EOQUTRO
ADVOGADO : MARCO ANTONIO DO AMARAL FILHO E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GORAN NESIC (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Tratarse de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

GORAN NESIC, gpontando como autoridade coatora o0 Tribund de Judtica do Estado de
Séo Paulo.

Congta dos autos que o0 paciente estd cumprindo pena pela prética dos
cimes de tréfico e de associacd para 0 tréfico, com a causa de aumento pea
transnaciondidade. No entanto, foi reconhecida a prética de fdta grave, razéo pela qud se
interpGs agravo em execucao perante o Tribund de origem, requerendo-se a posshilidede de
redizar sustentacéo ord, o que fai indeferido pela Corte locd.

No presente mandamus, aduz a defesa, em sintese, que a negaiva de
redlizaco de sustentacéo ora, com fundamento do Regimento Interno do Tribund, se modtra
contréria a disciplinado Codigo de Processo Pend, hgja vista 0 agravo em execucéo seguir o

rito do recurso em sentido estrito. Dessa forma, entende ser nulo o julgamento.

Pugna, indusve liminarmente, pela anulagdo do julgamento do agravo em
EXecucao, para que outro sgja proferido, franqueando-se a defesa a possibilidade de redizar
Sustentacéo ordl.

A limna fa indeferida as e-STJ fls 106/107, as informagBes foram
prestadas as e-STJ fls 115/154, e o Minigério Plblico Federd manifestou-se, as e-STJ fls

158/162, pela concessao da ordem, nos seguintes termos:

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. AGRAVO EM
EXECUCAO. SUSTENTACAO ORAL. 1. Tratando-se de recurso em
agravo em execucao, é de se aplicar o procedimento do recurso em
sentido estrito, sendo assegurado o direito a sustentacéo oral, nos
termos do art. 197 da LEP c/c art. 610, paréagrafo unico, do CPP,
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independente de disposicdo diversa consignada no regimento
interno do Tribunal local. 2. Parecer pela concesséao da ordem.

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 354.551 - SP (2016/0108335-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

A Primera Turmado Supremo Tribund Federa e as Turmas que compdem
a Tercaira Secao do Superior Tribund de Justica, diante da utilizac&o crescente e sucessva do
habeas corpus, passaram a regtringir a sua admissibilidede quando o ato ilegd for passive de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidede.

Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a eficada do
mandamus, que é o indrumento condituciond mas importante de protegdo a liberdade
individud do cidad@o ameagada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a celeridade que
0 s julgamento requer. AsSm, em principio, incabive o presente habeas corpus subditutivo

do recurso praoprio.

Todavia, en homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se ao exame
da insurgéncia, para veificar a exigéndia de eventuad condrangimento ilegd passivd de ser
sanado pea concessdo da ordem, de oficio, andisando-se, dessa forma, 0 méito da
Impetracéo, conforme determinado pelo Supremo Tribund Federdl.

No presente mandamus, visam 0s impetrantes, em sintese, anular o
julgamento do agravo em execucao redizado na origem, umavez que o Tribund locd néo Ihe
posshilitou a redizacéo de sustentacdo ordl.

A propdsito, transcrevo certidéo juntada aos autos (e-STJfl. 10):

Certifico que esteve presente em cartorio |. Defensor comunicando
intencdo de proceder defesa oral nos autos acima epigrafados e
gue por forca do Regimento Interno deste E. Tribunal, artigo 146,
§2°, foi o julgamento convertido em preferéncia, sendo proferida
seguinte decisdo, da qual o d. Causidico, de sessdo de julgamento,
saiu devidamente ciente: "afastadas as preliminares, conheceram e
negaram provimento ao agravo interposto, mantida a r. Decisdo
impugnada. V.U." Nada mais.

Verifico, portanto, que a insurgénca merece prosperar.
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Com €feito, 0 agravo em execucdo ndo posaui disciplina propria na Le de
Execucbes Penais, a qud apenas dispde no art. 197 que "das decisbes proferidas pelo juiz
cabera recurso de agravo, sem efeito sugpensvo'. Nesse contexto, tem-seque o art. 2°dalLe
n. 7.210/1984 remete a aplicacéo do Cadigo de Processo Pend, entendendo-se, assm, que o
agravo em execucdo deve observar o rito proprio do recurso em sentido edtrito, o qua
expressamente autoriza a redizacédo de sugtentacdo ord — Art. 610, paragrafo Unico, do
Caodigo de Processo Pend.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO CRIMINAL.
AGRAVO EM EXECUCAO JULGADO. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA |INADEQUADA.
SESSAO DE  JULGAMENTO. SUSTENTACAO ORAL
REQUESTADA. PLEITO ELETRONICO UM DIA ANTES DA
ASSENTADA. NAO VIABILIZACAO. REGIMENTO INTERNO A
VEDAR O INTENTO. IMPOSS BILIDADE. RITO DO RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO. DEFESA ORAL DAS TESES NA SESSAO.
VIABILIDADE. FLAGRANTE ILEGALIDADE. EXISTENCIA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO. 1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do
emprego do habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicéao da
garantia constitucional e emlouvor a logica do sistema recursal. In
casu, foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de
recurso especial. 2. Nao obstante a manifestacéo da defesa para
defender da tribuna as teses elencadas no agravo em execucéao,
conforme comprovante eletronico datado de um dia antes da
assentada, o Tribunal de origem assim n&o permitiu, procedendo o
julgamento do recurso, que culminou com 0 seu desprovimento. 3.
Na espécie, mostra-se inviavel as disposi¢des de Regimento Interno
do Colegiado Estadual contraporem-se ao teor da lei processual
penal, eis que € pacifica a jurisprudéncia a entender que o rito do
agravo em execucao segue ao previsto para o0 recurso em sentido
estrito, no seio do qual é assegurado o direito de sustentacéo oral
(artigos 167 e 2.° da LEP e artigo 610, paragrafo unico, do CPP).
4. Assm, ante a vedacdo ao intento do causidico em sustentar
oralmente na sessao de julgamento do citado agravo, de rigor a sua
anulacdo, em decorréncia do patente cerceamento de defesa. 5.
Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de reconhecer a nulidade da sessdo de julgamento do Agravo em
Execucéo n.° 256420-64.2013.8.09.0000, ocorrida em 14.11.2013,
determinando-se novel submissdo da irresignacdo aquela Corte
estadual, com a possibilidade de sustentacéo oral pela defesa. (HC
291.049/GO, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA,
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SEXTA TURMA, julgado em 02/10/2014, DJe 13/10/2014)

Agravo em execucdo. Rito do recurso em sentido estrito.
Aplicabilidade. Pedido de sustentagdo oral. Indeferimento.
Principios do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa. Inobservancia. 1. "A teor da iterativa orientacéo
jurisprudencial desta Corte, aplicam-se ao recurso de agravo em
execucao, previsto no art. 197 da Lei de Execucdo Penal, as
disposi¢Oes acerca do rito do recurso em sentido estrito, previstas
nos arts. 581 e seguintes do Codigo de Processo Penal.
(Precedentes)" (HC-21.056, Ministro Felix Fischer, DJ de 7.4.03).
2. Conseguentemente, o pedido de sustentacao oral em julgamento
de agravo em execucédo, a teor do paragrafo unico do art. 610 do
Cdd. de Pr. Penal, ndo se subordina ao juizo de conveniéncia do
colegiado julgador. Afinal, a inobservancia de tal dispositivo -
segundo a jurisprudéncia - viola as garantias constitucionais do
devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa. 3.
Habeas corpus concedido a fim de determinar se proceda a novo
julgamento do agravo em execucdo, assegurando o direito a
sustentagdo oral. Mantida a limnar. (HC 109.378/GO, Rel.
Ministro NILSON NAVES, SEXTA TURMA, julgado em 16/12/2010,
DJe 14/02/2013)

Ante 0 exposto, ndo conheco do mandamus. Porém, concedo a ordem de
oficio, para anular o julgamento do agravo em execucdo, para que outro sga redizado na

origem, franqueando-se ao causidico a possibilidade de sustentar ordmente.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0108335-7

NUmeros Origem: 0043291312015826000 1095864 43291312015826000
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARCO ANTONIO DO AMARAL FILHO EOUTRO
ADVOGADO : MARCO ANTONIO DO AMARAL FILHO E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : GORAN NESIC (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

HC 354.551 / SP
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 17/05/2016

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi

votaram com o Sr. Ministro Relator.



