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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 340.940 - SP (2015/0284834-0)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: GLAUCO MAZETTO TAVARES MOREIRA

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: CLAYTON LIBERATO DA SILVA (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. ART. 33, CAPUT, DA LE 11.343/2006.
PACIENTE CONDENADO A PENA DE 3 ANOS E 4 MESES DE
RECLUSAO, EM REGIME FECHADO. PLEITO DE AUMENTO
DA FRACAO REDUTORA PELO TRAFICO PRIVILEGIADO,
PREVISTO NO ART. 33, § 4° DA LEl N. 11.343/2006.
INVIABILIDADE. QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA
QUE JUSTIFICA A FRACAO ESCOLHIDA. REGIME
PRISONAL FECHADO ESTABELECIDO COM BASE APENAS
NA HEDIONDEZ E NA GRAVIDADE ABSTRATA DO DELITO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS FAVORAVEIS E PRIMARIEDADE. MODIFICACAO
PARA O REGIME ABERTO. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

— O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federa, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subditutivo de recurso previso para a espécie. No
entanto, deve-se andisar o pedido formulado nainidd, tendo em vida
a posshilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da
exigénciade eventud coacdo ilegdl.

— Edta Corte Superior tem decidido que a quantidade, a variedade e a
nocividede da droga apreendida podem embasar a escolha da fracéo
gplicada pela minorante do 8§ 4° do art. 33 da La n. 11.343/2006.
Precedentes.

— Deve ser mantida a fragéo redutora de 1/3, pelo reconhecimento da
causa de diminuicdo do § 4° do art. 33 da Lea n. 11.343/2006, quando
as indéndias ordindrias, dentro da discricionariedade permitida por le,
fundamentam o patamar escolhido, concretamente, na quantidade da
droga goreendida. Ademais, dterar a conclusfo a que chegaram as
ingéncias ordindrias implica, sem dlvida, revolver o acervo
fético-probatorio, inviavd naedtreita viado habeas corpus.

— O Henaio do Supremo Tribund Federa, em 27/7/2012, a0 julgar o
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HC 111.840/ES, por maora declaou inddentdmente a
incondituciondidade do art. 2°, § 1° da Le n. 8.072/1990, com a
redacéo que lhe fo dada pela Le n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado para os condenados
por crimes hediondos e equiparados.

— O regime mas gravoso que o patamar de pena gplicada pode ser
estabelecido, desde que hga fundamentacéo especifica, com base em
elementos concretos extraidos dos autos, a teor das Simulas 440/STJ
e 718 e 719/STF.

— Considerando que a pena-base fai fixada no minimo legd, por serem
as dreungéncias judidas do art. 59 do CP favoraveis e, ainda, tendo
em vida a primariedade do paciente, o regime inidd aberto € o que
mais Sse adequa a hipdtese, consoante dispde o art. 33, 88 2°, "c', e 3°
do Cddigo Pend. Precedentes.

— Habeas corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio apenas
para modificar o regimeinidd de cumprimento da pena para o aberto.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minigro Relator. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge

Musd votaram com 0 Sr. Minigro Rdator.
Brasilia (DF), 17 de maio de 2016(Data do Julgamento)

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 340.940 - SP (2015/0284834-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADO : GLAUCO MAZETTO TAVARES MOREIRA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : CLAYTON LIBERATO DA SILVA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de habeas corpus, subditutivo de recurso proprio, com pedido
liminer, impetrado em favor de CLAYTON LIBERATO DA SLVA contra acorddo
proferido pelo Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo, nos autos da Apeacéo n.
0036274-22.2014.8.26.0050.

Narra a impetrante que o paciente fol condenado a pena corpora de 3 anos
e 4 messs de reclusfbo, em regime inidd fechado, por infracdo ao art. 33, caput, da Lea
11.343/2006, incidente a minorante previstano 8 4° do mesmo artigo nafragéo de 1/3.

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacéo perante a Corte locd, a0
qud fa negado provimento (fls 28/32), em acdrdéo assm ementado:

APELACAO CRIMINAL - TRAFICO DE ENTORPECENTES -
Redutor de pena disposto no art. 33, 8§ 4° da Le 11.343/06 no
patamar maximo - Incabivel - Excessiva quantidade de entor pecente
apreendido - Regime inicial fechado - Adequado para a reprovacéo
da conduta criminosa perpetrada - Substituicdo da privativa de
liberdade por restritivas de direitos - Inviavel - Apelo improvido.

No presente mandamus (fls. 1/17), a impetrante susenta que o acoérdéo
impugnado impds ao paciente congtrangimento ilegd, pois deixou de gplicar o redutor do § 4°
do art. 33 da La 11.343/2006 no patamar maximo mediante fundamentacéo ndo prevista na
sentenca condenatdria. Também defende a possibilidade de fixacdo do regime aberto, pois fo
estabelecido o fechado com base na gravidade abstrata do ddito. Além disso, aduz ilegd a
negetiva de aplicacdo da regra contida no art. 387, 8 2°, do Cadigo de Processo Pend, o que

permitiriaa fixag&o de regime mais brando.
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Ao find, formula pedido limina para que o paciente sga colocado em
regime aberto e, no méito, pede a concessdo da ordem para redimensonar a pena do
paciente, mediante aplicacéo da minorante previsano 8 4° do art. 33 da La 11.343/2006 em
Seu patamar maximo, dém de dterar o regime prisond para o aberto.

Pedido liminer indeferido (fls. 38/39).

Informagdes prestadas as fls 51/63 e 65/71.

Parecer do Minigério Plblico Federd opinando pela concessdo ex officio
da ordem, para que o Tribund de origem reexamine o regime adequado (fls. 75/79).

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 340.940 - SP (2015/0284834-0)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Inicdidmente, 0 Superior Tribund de Judica, seguindo o entendimento
firmado pela Primara Turma do Supremo Tribund Federal, como forma de racondizar o
emprego do habeas corpus e predigiar 0 Ssema recursa, ndo admite a Sua impetragéo em

subdtituicéo ao recurso proprio.

Cumpre andisar, contudo, em cada caso, a exigéncia de ameaca ou coacéo
a liberdade de locomocéo do paciente, em razéo de manifeta ilegdidade, abuso de poder ou
teratologia na decisdo impugnada, a ensgar a concesso da ordem de oficio. Nesse sentido, a
titulo de exemplo, confiram-se os seguintes precedentes. STF, HC n. 113890, Relatora
Minidra Rosa Weber, 12 Turma, julgado em 3/12/2013, publicado em 28/2/2014, STJ, HC n.
287.417/MS, Relator Ministro Sebagtido Reis Jinior, 42 Turma, julgado em 20/3/2014, DJe
10/4/2014 e STJ, HC n. 283.802/SP, Reaora Minidra Laurita Vaz, 5% Turma, julgado em
26/8/2014, DJe 4/9/2014.

Na espécie, embora a impetrante ndo tenha adotado a via processud
adequada, para que néo hga prguizo a defesa do paciente, passo a andise da pretenséo
formulada nainidd, a fim de veificar a exigénda de eventud congtrangimento ilegd.

Como ja condgnado no reatorio, busca a defesa a gplicacdo, em sua fracéo
mé&ima, da causa especid de diminuiggo da pena previga no art. 33, 8 4° da Lea n.
11.343/2006 e a fixacéo de regime menos gravoso para 0 cumprimento da pena, com as
consideracOes do art. 387, § 2°, do CPP.

Sabe-se que a dodmetria da pena insrese em um juizo de
discricionariedade do julgador, arelado as paticularidades féicas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisio por esta Corte no caso de inobsarvancia dos
parametros legais ou de flagrante desproporcionaidade.

No caso, 0 sentenciante fixou as reprimendas do ora paciente nos seguintes
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moldes (fls. 24/25):

Analisando as circunstancias judiciais, previstas no art. 59 do
Caodigo Penal, e os critérios estabelecidos pelo art. 42 da Le
11.343/06 mantenho a pena em 5 anos de reclusdo e 500
dias-multa.

Ausentes agravantes e/ou atenuantes.

Ainda na terceira fase, tendo em vista ser o réu primario, e de ndo
integrar, segundo consta dos autos, organizacdo Criminosa,
consoante art. 33, paragrafo 4° da L. 11.343/06, reduzo a
reprimenda em 1/3 (um terco), o que totaliza 3 anos e 4 meses de
reclusio e 333 dias-multa.

Cumpre salientar que o acusado néo faz jus a diminuicdo maxima,
diante da circunstancia desfavoravel prevista no art. 59 do Cédigo
Penal e art. 42 da Lei 11.343/06. Com efeito, sGo estes os critérios
gue devem nortear o magistrado, quando da analise da causa de
diminuicdo de pena prevista no art. 33, paragrafo 4°, sob pena de
se reconhecer que 0 agente tem direito subjetivo a diminuicéo
maxima, tornando letra morta os parametros estabelecidos no
dispositivo (diminuicéo de 1/6 a 2/3). I sto porgue, as circunstancias
citadas no artigo em comento (agente primario, bons antecedentes,
nao envolvimento em atividades criminosas ou organizacao
criminosa) estédo ou nao presentes no caso concreto, ndo permitindo
nenhuma espécie de escalonamento.

O Tribund de origem, por sua vez, ao julgar o apeo defensvo, manteve
integra a sentenca e, quanto a fragdo redutora do tré&fico privilegiado, o voto condutor do

acordéo recorrido condggnou que (fl. 30):

Com efeito, o apelante foi pilhado na posse de 181 gramas de
drogas (175g de maconha e 6g de cocaina - fls. 16).

Desta forma, tendo em vista a excessiva quantidade de droga
apreendida, a reducdo de 1/3 (um terco) se mostrou acertada,
sendo que certo que, como assentado pelo Colendo Superior
Tribunal de Justica:

"Juizo de proporcionalidade que admite a aplicacéo do redutor no
percentual de 1/3, de acordo com o previsto nos arts. 42 da Lel n°®
11.343/2006 e 59 do CP, dada a quantidade e a natureza do
entorpecente encontrado em poder dos réus' (HC 189758/DF-
Ministro Jorge Mussi - DJ 06.05.2011).

Pela latura dos excertos acima transcritos, observa-se que as ingancias
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ordindrias assentaram que o paciente faz jus ao redutor do § 4° do art. 33 da La n.
11.343/2006, mas que, diante da quantidede das drogas apreendidas, quais sgam — 175g de
maconha e 6g de cocaina —, invidvd reduzir a pena no patamar méimo de 2/3, sendo

adequado, a espécie, 0 patamar de 1/3.

Assm, nédo verifico condrangimento ilegd a ser sanado no ponto em que fol
aplicada a fracéo de diminuicZo da penaem 1/3, em pregtigio a discricionariedade do julgador,
que fundamentou concretamente a escolha de dito percentud, ao sopesar a quantidade das

drogas apreendidas e as circungtdncias em que o ddlito ocorreul.

Sobre a posshilidede de a nocividade, variedade e quantidade da droga
embasarem o percentud de reducdo nos casos de reconhecimento da figura do tréfico
privilegiado, destaco 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CONDENAGCAO. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. QUANTUM
DE INCIDENCIA. QUANTIDADE E NATUREZA DAS
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES APREENDIDAS ILEGALIDADE
MANIFESTA. INEXISTENCIA. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS
IMPOSS BILIDADE. PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS. REGIME
INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. NAO
CONHECIMENTO.

1. O estabelecimento do redutor na fracéo de 1/6 ndo se mostrou, de
modo flagrante, desarrazoado, diante da quantidade e natureza das
substancias entorpecentes apreendidas - 19 pinos de cocaina e 10
involucros de crack - a atrair a incidéncia do art. 42 da Lei n.°
11.343/2006. O quantum de reducéo aplicado fica indene ao crivo
do habeas corpus, pois € matéria que demanda revolvimento
fatico-probatério. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal
Federal.

()

4. Wit ndo conhecido. (HC 339.558/SP, Rd. Minisra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
17/12/2015, DJe 02/02/2016) - grife.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. TRAFICO DE DROGAS
DESCLASSFICACAO PARA A FIGURA DO ART. 28 DA LEI N.
11.343/2006. REEXAME DE PROVAS. VIA ELEITA INADEQUADA.
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QUANTUM DA DIMINUICAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4°
DO ART. 33 DA LEI N. 11.340/2006. RAZOABILIDADE. REGIME
PRISONAL SEMIABERTO. NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. ORDEM NAO
CONHECIDA.

()

5. Esta Corte tem firmado o entendimento de que a quantidade e
natureza da droga apreendida podem interferir na escolha do
percentual da referida causa de diminuicdo, bem como para
estabelecer o regime de cumprimento de pena.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 338.156/RS, Rd. Minigtro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 15/12/2015, DJe
02/02/2016) - grifei.

Ademais, dterar a conclusfo a que chegou o Tribund de origem implica,
sem divida, revolvimento fatico-probatério, inviavd na estreita via do habeas corpus. Nessa
linhet

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO
ART. 33, 8§ 4° DA LEI N. 11.343/2006. NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA. APLICACAO DO
REDUTOR EM PATAMAR DIVERSO DO MAXIMO.
DISCRICIONARIEDADE DO MAGISTRADO.

1. O julgador, ao aplicar o art. 33, 8 4° da Le n. 11.343/2006,
deve levar em consideracdo os elementos concretos coligidos aos
autos, especialmente a natureza, a diversidade e a quantidade de
entorpecentes apreendidos, haja vista o disposto no art. 42 da
referida lel, objetivando atender aos fins da reprimenda, bem como
aos principios da discricionariedade vinculada e da
individualizacdo da pena.

2. A decisdo agravada, a vista dos parametros legais, ratificou o
julgamento da Corte de origem que aplicou a minorante a razdo de
1/3 (um tergo), consideradas a natureza e quantidade da droga
apreendida, aliadas a apreensdo de balanca de precisdo, de
agenda com diversas anotagfes indicando venda de entor pecentes,
de pinos e saquinhos para dosagem da cocaina, e, ainda, de duas
identidades com a mesma fotografia, porém com dados diferentes
inseridos.

3. Compete as instancias ordinarias aplicar a fracdo pertinente do
redutor em cotgjo com as provas trazidas aos autos. Nao cabe, no
presente recurso, 0 reexame da matéria, pois demandaria
revolvimento do conjunto fatico-probatorio.

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC
295.285/MG, Rd. Minigro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma,
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julgado em 3/2/2015, DJe 12/2/2015) — (grifei).

Por outro lado, nos termos do art. 617 do CPP, o tribunal, cdmara ou
turma atendera nas suas decisdes ao disposto nos arts. 383, 386 e 387, no que for
aplicavel, ndo podendo, porém, ser agravada a pena, quando somente o réu houver

apelado da sentenca.

Asam, na Stuacdo de o0 recurso ser excdusvo da defesa, ndo pode o
Tribund, quando do seu julgamento, agravar a Situacéo do acusado, definida pela sentenca,
sob penade indevidareformatio in pgus.

No caso, como vigto, 0 sentenciante escolheu a fracéo redutora de 1/3, peo
tréfico privilegiado, com fulcro no art. 42 da Le n. 11.343/2006. O acdrddo recorrido, do
mesmo modo, manteve a reducéo em 1/3, destacando que a quantidade da droga apreendida
judtificaa fracéo escolhida pelo juizo de primeiro grau.

Dessa forma, inexiste a degada ofensa ao art. 617 do CPP, pois 0 acérdéo
recorrido ratificou a fracdo escolhida pelo sentenciante com base na mesma fundamentacéo,
qua sga, a quantidade dos entorpecentes.

Ademais, andaque o Tribund tivesse agregado fundamentacdo n&o utilizada
pelo sentenciante, como a Stuacdo do acusado néo foi agravada, ndo ha que se fdar em
reformatio in pgus, pois e dominante a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que néo
ha impedimento de o Tribunal a quo, em julgamento de apelacdo exclusivo da defesa,
inovar na fundamentacdo, desde que ndo agrave a Stuacdo penal do réu (HC
316.941/SP, Rd. Minisro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em 16/02/2016, DJe
04/03/2016).

Quanto ao regime, sabe-se que o Plen&io do Supremo Tribund Federal, em
27/712012, a0 julgar o HC 111.840/ES, por maoria declarou incddentdmente a
incondituciondidade do art. 2°, 8 1°, da La n. 8.072/1990, com a redagéo que lhe foi dada
pelaLe n. 11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do regime inidd fechado

para 0s condenados por crimes hediondos e equiparados.
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Dessa forma, para o edabdecimento de regime de cumprimento de pena
mas gravoso, € necessario fundamentacdo especifica, com base em dementos concretos

extraidos dos autos. Sobre o tema, esta Corte Superior editou a Samulan. 440, que dispde:

Fixada a pena-base no minimo legal, é vedado o estabelecimento de
regime prisional mais gravoso do que o cabivel enrazéo da sangéo
imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito.

Nesse mesmo sentido, as Simulas 718 e 719 do Supremo Tribund Federd,
repectivamente, in verbis :

A opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do crime néo
constitui motivacdo idonea para a imposicao de regime mais severo
do que o permitido segundo a pena aplicada.

A imposicao do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idonea.

No caso, 0 sentenciante estabeleceu 0 regime fechado com lastro na seguinte
fundamentacgo (fl. 25):

O réu iniciara o cumprimento da pena em regime inicial fechado,
considerando que se trata de crime equiparado aos hediondos, nos
termos da Lel 8.072/90, tendo em vista, ainda, a natureza do crime,
gue gera distirbio social e incremento da violéncia e da
criminalidade, que acarreta risco a ordem puablica.

O Tribund revisor manteve o regime fechado, tendo destacado que o crime
detréficoilicito de drogas exige a aplicacdo de regime prisional mais severo, pois, além
de ser equiparado a hediondo pelo art. 5° inciso XLIII, da Congtituicdo Federal,
imprescindivel uma resposta penal rigorosa do Poder Judiciério emrazio da grave lesdo
que causa a saude publica, bem como pela intranquilidade e inseguranca que traz para a
sociedade atual. Dessa forma, outro ndo poderia ser sendo o regime inicial fechado, que
fica mantido (fls 31/32).

Congtata-se, assm, que o regime fechado, mais gravoso do que a penade 3

ancs e 4 meses de reclusio comporta, fo estabelecido com base gpenas na hediondez do
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ddlito e na sua gravidade abstrata, evidenciando, assm, condrangimento ilegdl.

Dessa forma, consderando que a pena-base fai fixada no minimo legd, por
serem as crcundédndias judidas do art. 59 do CP favoraves e, anda, tendo em vida a
primariedade e os bons antecedentes do paciente, o regime inidd aberto é o que mas se
adequa a hipdtese, consoante digpde o art. 33, 88 2°, "¢", e 3° do Cddigo Pendl.

Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEl N.
11.340/2006. QUANTIDADE DE DROGA. FUNDAMENTO
VALIDO PARA A MODULACAO DO INDICE DE REDUCAO.
REGIME PRISONAL. PENA INFERIOR A QUATRO ANOS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS REU PRIMARIO.
MODO INICIAL  ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS
POSS BILIDADE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS
MANIFESTA ILEGALIDADE VERIFICADA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA ORDEM DE OFICIO.

(...)

4. E manifestamente ilegal a imposic&o do regime prisional mais
severo com base, exclusivamente, no disposto no art. 2°, § 1°, da
Lei n. 8.072/1990, cuja inconstitucionalidade foi declarada pelo
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do HC 111.840/ES
(em 27/6/2012).

5. Estabelecida a pena definitiva em 3 anos e 4 meses de recluséo,
verificada a primariedade do agente e sendo favoraveis as
circunstancias judiciais, o regime aberto € o adequado a prevencao
eda reparacdo do delito, nostermosdo art. 33, § 2°, " ¢", do Cédigo
Penal, c/c o art. 42 da Le de Drogas, sobretudo quando
considerada a quantidade de entorpecente apreendido (34 porcdes
de maconha).

()

8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a fim
de, confirmando a liminar deferida, fixar o regime prisional
aberto e substituir a pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, a serem definidas pelo Tribunal de origem (HC 324.583/SP,
Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS QUINTA TURMA, julgado em
03/03/2016, DJe 15/03/2016) - grifei.

Por fim, estabelecido o regime mais brando, fica prgudicado o pleito de



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

andise da detracéo.
Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas corpus. Contudo, concedo a

ordem ex officio, gpenas para modificar o regime de cumprimento da pena para o aberto, nos
termos do art. 33, 88 2°, "¢", e 3° do Cddigo Pend.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



