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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°202.533 - RN (2012/0149089-2)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE . IVONE DANTAS DE ARAUJO

ADVOGADO . JOSE MARIA GAMA DA CAMARA E OUTRO(S)

AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE BENEFICIO. ART. 103 DA LElI 8213/91. ALTERACAO
INTRODUZIDA PELA MP 1.523-9/1997. DECADENCIA CONFIGURADA.

1. O direito de rever a renda mensa inicid — RMI dos beneficios anteriormente
concedidos decai em dez anos, a partir da data em que entrou em vigor a Lel 9.528/97
(28.6.1997), a qud fixou o referido prazo. Precedente.

2. Orientacdo corroborada no julgamento do REsp 1.309.529/PR, de relatoria do
eminente Minisro Herman Benjamin, julgado em 28.11.2012 sob 0 regime dos recursos
representativos de controvérsia.

3. Na espécie em andise, a acdo fol guizada mais de dez anos (10.10.2008) apds a
entrada em vigor da MP 1.523-9/1997 (convertida na Le 9.528/97), que fixou o prazo
decend para o pleito de revisdo dos atos de concessdo de beneficios. Conclui-se que o
direito da parte agravada foi afetado pela decadéncia, conforme consignado pela sentenca
de piso.

4. O agravo regimentd manegjado contra decisdo que teve por base questéo ja
decidida sob o rito do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil é manifestamente
inadmissivel, justificando a aplicacdo da multa prevista no artigo 557, § 2°, do Cddigo de
Processo Civil. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido. Aplicagdo de multa de 1% do vaor da causa,
devidamente atuaizado.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Ministro-Rdlator. Os Srs. Ministros Humberto Martins,
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques e Eliana Cdmon votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Brasilia, 16 de maio de 2013(Data do Julgamento).

Minigro Castro Meaira
Relator
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°202.533 - RN (2012/0149089-2)

RELATOR . MINISTRO CASTRO MEIRA

AGRAVANTE . IVONE DANTAS DE ARAUJO

ADVOGADO . JOSE MARIA GAMA DA CAMARA E OUTRO(S)
AGRAVADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA(Relator): O agravo regimenta foi
interposto contra decisdo singular consubstanciada nos termos da ementa a seguir transcrita:

PROCESSUAL. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE  BENEFICIO.
DECADENCIA. RECONHECIMENTO.

1. O direito de rever a renda mensal inicid — RMI dos beneficios anteriormente
concedidos decai em dez anos, a partir da data em que entrou em vigor a Le 9.528/97
(28.6.1997), aqua fixou o referido prazo. Precedente.

2. Orientagdo corroborada no julgamento do REsp 1.309.529/PR, de relatoria do
eminente Ministro Herman Benjamin, julgado em 28.11.2012 sob o regime dos recursos
representativos de controvérsia.

3. Na espécie em andlise, a acdo foi guizada mais de dez anos (10.10.2008) ap6s
a entrada em vigor da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei 9.528/97), que fixou o prazo
decenal para o pleito de revisdo dos atos de concessao de beneficios. Conclui-se que o
direito da parte agravada foi afetado pela decadéncia, conforme consignado pela sentenca
de piso.

4. Agravo regimenta provido para tornar sem efeitos a decisdo de e-STJ fls. 212
- 213. Agravo provido para conhecer e dar provimento ao recurso especia. (e-STJ fl.
234).

Os aclaratérios opostos pela autarquia foram acolhidos para fazer constar a inversdo do
onus sucumbencid, conforme a decisdo de e-STJfls. 255/256.

A agravante dega, em sintese, a ingplicabilidade do precedente REsp 1.303.988/PE, em
razéo de o feito estar sobrestado aguardando o julgamento do recurso extraordinario interposto e com
relacdo a0 REsp 1.309.529/PR, por auséncia de publicacdo do acorddo. No mas, argumenta sobre 0
direito adquirido, pois a Lel 9.528/97, que promoveu a alteracdo do art. 103 da Lel 8.213/91, ainda ndo
vigorava ao tempo da concessdo da aposentadoria e ndo poderia, por isso, produzir efeitos a situacdo
congtituidas antes de sua vigéncia.

E o relatorio.
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AgRg no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°202.533 - RN (2012/0149089-2)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE BENEFICIO. ART. 103 DA LEl 8213/91. ALTERAGAO
INTRODUZIDA PELA MP 1.523-9/1997. DECADENCIA CONFIGURADA.

1. O direito de rever a renda mensa inicdd — RMI dos beneficios anteriormente
concedidos decai em dez anos, a partir da data em que entrou em vigor a Lel 9.528/97
(28.6.1997), a qud fixou o referido prazo. Precedente.

2. Orientacdo corroborada no julgamento do REsp 1.309.529/PR, de relatoria do
eminente Ministro Herman Benjamin, julgado em 28.11.2012 sob 0 regime dos recursos
representativos de controvérsia.

3. Na espécie em andlise, a acdo foi guizada mais de dez anos (10.10.2008) apos a
entrada em vigor da MP 1.523-9/1997 (convertida na Le 9.528/97), que fixou o prazo
decena para o pleto de revisdo dos atos de concesséo de beneficios. Conclui-se que o
direito da parte agravada foi afetado pela decadéncia, conforme consignado pela sentenca
de piso.

4. O agravo regimentd manegado contra decisdo que teve por base questéo ja
decidida sob o rito do atigo 543-C do Cddigo de Processo Civil é manifestamente
inadmissivel, justificando a aplicacd da multa prevista no artigo 557, § 2°, do Cddigo de
Processo Civil. Precedentes.

5. Agravo regimental ndo provido. Aplicagdo de multa de 1% do valor da causa,
devidamente atuaizado.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO CASTRO MEIRA(Relator): A pretensdo ndo merece
acolhida

Conforme consignado na decisdo agravada, anteriormente a Medida Provisoria 1.523/1997,
ndo havia qualquer disciplinalegad em relacéo ao prazo decadencial referente ao direito ou da acéo de
revisdo do ato de concessao de aposentadoria

A referida MP, convertida na Lel 9.528/97, estabeleceu nova redacdo ao art. 103 da Le
8.213/91, estabelecendo o prazo decadencial de 10 anos.

Esta egrégia Corte, no julgamento do REsp 1.303.988/PE, consighou que o referido prazo
decadencial, em relagéo ao beneficios concedidos anteriormente, tem aplicacdo a partir da vigéncia da
Medida Provisdria 1.523/1997, qua sgja, 28.6.1997.

Eis a ementa do julgado:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA. PRAZO. ART. 103 DA LEI
8.213/91.BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL.

1. Até o advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei 9.528/97), ndo havia
previsdo normativa de prazo de decadéncia do direito ou da agdo de revisdo do ato
concessivo de beneficio previdenciario.Todavia, com a nova redacdo, dada pela referida
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Medida Provisoria, ao art. 103 da Le 8.213/91 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social),
ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou
acao do segurado ou benefici&rio para arevisdo do ato de concessao de beneficio, a contar
do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o
caso, do dia em que tomar conhecimento da decisdo indeferitéria definitiva no ambito
administrativo”.

2. Essa disposicdo normativa ndo pode ter eficécia retroativa para incidir sobre o
tempo transcorrido antes de sua vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios
anteriormente concedidos, o termo inicid do prazo de decadéncia do direito ou da acéo
visando a sua revisdo tem como termo inicid a data em que entrou em vigor a horma
fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situacéo
andloga (v.g.: MS 9.112/DF Min. Eliana Camon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César
Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min.
Paulo Gdlotti, DJ de 06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Fdix Ficher, DL 28/08/06).

3. Recurso especia provido (REsp 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Secdo, julgado em 14/3/2012, DJe 21/3/2012).

Na hipétese, a agdo foi guizada mais dez anos (10.10.2008 e-STJ fl. 126) apos a vigéncia
da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lel 9.528/97), que fixou o0 prazo decenal para o pleito de revisdo
dos atos de concessdo dos beneficios, o que leva a conclusio pela decadéncia do direito a revisio,
conforme consignado na deciséo agravada.

Outrossm, sdiente-se que o0 fato de o precedente citado ter Sdo objeto de recurso
extraordinario, ainda pendente de julgamento, em nada interfere no julgamento deste recurso, uma vez
gue essa Corte j4 pacificou 0 seu entendimento sobre a questdo em litigio.

Acrescente, ainda, que a orientagdo adotada neste julgado estéa em consonancia com o
estabelecido no julgamento do REsp 1.309.529/PR, de reatoria do eminente Minisro Herman
Benjamin, julgado em 28.11.2012, sob o regime dos recursos representativos de controvérsia (acordao
pendente de publicaco).

Em se cuidando de recurso manifestamente infundado, porquanto a questéo ja fora decidia
em recurso submetido ao rito do artigo 543- C do Cddigo de Processo Civil impde-se a aplicacdo da
multa prevista no artigo 557, 8 2°, do CPC, tal como nos seguintes precedentes:

TRIBUTARIO. PRESCRICAOQ. INTERRUPCAO. ART. 219, § 1°, DO CPC.

RETROACAO A DATA DA PROPOSITURA DA ACAO. MATERIA
SUBMETIDA AO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. INERCIA EXCLUSIVA DO
FISCO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A Primeira Sec¢do do STJ, no julgamento do REsp 1.120.295/SP, submetido ao
rito dos recursos repetitivos, consolidou entendimento segundo o qual mesmo nas
Execucdes Fiscais, a citacdo retroage a data da propositura da acdo para efeitos de
interrupcéo da prescri¢cdo, naformado art. 219, § 1°, do CPC.

2. Todavia, ainterrupcdo da prescri¢cdo so retroage a data da propositura da agéo
guando a demora ha citagdo é imputada exclusivamente ao Poder Judiciario, nos termos da
Simula 106/STJ.

3. Hipotese em que o Tribunal de origem expressamente consignou que a citacdo
tardia decorreu dos mecanismos inerentes a0 Poder Judici&io, e ndo por culpa
exclusivamente do Fisco. Logo, aplica-se, a0 presente caso, o art. 219, § 1° do CPC.
Ademais, desconstituir tal premissa requer, necessariamente, o reexame de fatos e provas,
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0 que é vedado ao STJ pela Simula 7/STJ.

4. A interposicdo de agravo regimental para debater questdo ja apreciada em
recurso submetido ao rito do art. 543-C do CPC atrai a aplicagdo da multa prevista no art.
557, 8 2°, CPC.

Agravo regimental improvido, com aplicagdo de multa de 1% sobre o vaor da
causa atualizado.

(AgRg no AREsp 233.188/RS, Rd. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, julgado em 16/10/2012, DJe 25/10/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.CONSELHO DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL. OBRIGATORIEDADE
DO RECOLHIMENTO DE CUSTAS. ART. 4°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI
9.289/96.DESERCAO. TEMA JA JULGADO PELA SISTEMATICA INSTITUIDA PELO
ART.543-C DO CPC E DA RESOLUCAO STJ N. 8/2008. APLICACAO DE MULTA.

1. O artigo 4°, parégrafo Unico, da Le n. 9.289/1996 disple, expressamente, que
a isencdo prevista em seu caput "ndo acanga as entidades fiscalizadoras do exercicio
profissional"”. Ta dispositivo infraconstitucional € inquestionavelmente aplicavel in casu e
esta, ademais, plenamente vigente, uma vez que a isencdo de custas judiciais pelos
Conselhos de Fiscalizaco ndo foi tratada na ADI 1717/DF, conforme jaressaltou o préprio
Plen&rio do Supremo Tribuna Federal no julgamento do Rcl 6.819 AgR/DF (Rel. Min.
Céamen Lacia, DJ 12/8/2010).

2. Nao ha que se falar, portanto, em isencéo da agravante, razéo pela qual deserto
€ 0 recurso especia interposto. Aplica-se o Enunciado Sumular n. 187 do STJ.

3. Ressalta-se que a Primeira Se¢do abragou o entendimento ora perfilhado, por
ocasido do julgamento do REsp n. 1.338.247/RS, submetido ao rito do artigo 543-C do
CPC, o que ensgja a manifesta inadmissibilidade do agravo interno e a incidéncia do §2° do
artigo 557 do CPC.

4. Agravo regimental ndo provido, com aplicacdo de multa no percentual de 1%
(um por cento) do valor corrigido da causa.

(AgRg no AREsp 248641/RJ, Rdl. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 11/12/2012, DJe 17/12/2012)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental e aplico multa de 1% sobre

o valor atualizado da causa.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no AgRg no
Numero Registro: 2012/0149089-2 AREsp 202.533 / RN

NUmeros Origem: 108958320084058400 200770030046072 200884000108950 20088400010895001 473235
PAUTA: 16/05/2013 JULGADO: 16/05/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro CASTRO MEIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
AGRAVADO : IVONE DANTAS DE ARAUJO
ADVOGADO : JOSE MARIA GAMA DA CAMARA EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - RMI - Renda Mensal Inicial, Reajustes e Revisdes Especificas
- RMI - Renda Mensal Inicial

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : IVONEDANTASDE ARAUJO

ADVOGADO : JOSE MARIA GAMA DA CAMARA EOUTRO(S)

AGRAVADO - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbdll
Marques e Eliana Camon votaram com o Sr. Ministro Relator.



