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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.338.808 - MG (2012/0085718-2)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : JANE COELHO LEMOS
ADVOGADO  : TALESLINSETO EOUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO JOAO BATISTA DA GLORIA
ADVOGADO  : JOSE NILO DE CASTRO EOQUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
ASTREINTES. REVISAO. VIOLACAO DA COISA JULGADA.
NAO OCORRENCIA. POSSIBILIDADE A QUALQUER TEMPO.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. E vedado &s partes inovar as razdes recursais, sgja em
sede de agravo regimentd, sgja em sede de embargos de declaragéo.
Precedentes.

2. A jurigprudéncia desta Corte € firme no sentido de que
a reducéo do vdor das adreintes disposta pelo 8 6° do art. 461 do
CPC, ndo faz coisa julgada materid, podendo seu vaor ser reviso a
qualquer tempo, caso se torne inauficiente ou excessvo. Precedentes.
Smula83/STJ.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Herman Benjamin, Mauro Campbel Marques, Hiana Cdmon e Castro Meira votaram
como Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 14 de maio de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.338.808 - MG (2012/0085718-2)

RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : JANE COELHO LEMOS
ADVOGADO : TALESLINSETO EOUTRO(S)

AGRAVADO

: MUNICIPIO DE SAO JOAO BATISTA DA GLORIA

ADVOGADO  : JOSE NILO DE CASTRO EOQUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por JANE COELHO LEMOS,

contra decisdo monocrética deste relator que ndo conheceu do recurso especid.

Eiso teor daementa (fls 129, e-STJ):

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ASTREINTES,
REVISAO. VIOLACAO DA COISA JULGADA. NAO OCORRENCIA.
POSSBILIDADE A QUALQUER TEMPO. PRECEDENTES
SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO."

Para mdhor compreensio da demanda, transcreve-se o readrio

elaborado no decisum agravado:
"Vistos.
Cuida-se de recurso especial interposto por JANE COELHO
LEMOS com fundamento no art. 105, Ill, "a", da Constituicdo

Federal, contra acdrddo proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais assm ementado (fl. 64, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. ASTREINTES. VALOR EXCESSVO.
MINORACAO, POSSBILIDADE, ART. 461, § 6°, DO CPC. Ovalor e
a periodicidade da multa por descumprimento de preceito ndo fazem
coisa julgada material, podendo ser revistos peo magistrado,
inclusve de oficio e a qualquer tempo, caso se constate sua
insuficiéncia ou excessividade. As astreintes tém por escopo a
coercéo do devedor ao cumprimento da obrigacdo, de modo que
pode ser fixada em quantia que o iniba a recalcitrancia; contudo, tal
penalidade ndo pode ensgar o enriquecimento ilicito do credor.”

Nas razoes do recurso especial, a agravante alega violagdo dos
arts. 461, 8 6°, 473 e 474 do Codigo de Processo Civil.

Aponta violacdo da coisa julgada, porquanto a despeito da
previsio legal de revisdo das astreintes, tal procedimento exaure-se
no ambito dos primeiros embargos a execucdo, sendo impossivel,
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portanto a interposicdo de segundos embargos a execucdo para
diminuir o valor da multa coercitiva.

Apresentadas as contrarrazoes (fls. 87/93, e-STJ), sobreveio
juizo de admissibilidade negativo da instancia de origem (fls. 96/98,
e-STJ), 0 que deu ensgjo a interposi¢ao do agravo.

Agravo convertido em recurso especial asfls. 123/124, e-STJ."

Nas razbes do agravo regimentd, a agravante assevera que "a alteracao
do valor da multa, fixada na Acdo de Interdito Proibitério, ocorreu na fase de
mera atualizacdo dos valores devidos, para a expedicdo do precatorio, fato que
distingue a presente situacdo, dos julgados proferidos por este Superior Tribunal,
citados pela Decisdo ora atacada” (fls 139, e-STJ).

Alega que "a prevalecer o entendimento deste Em. Relator, de que o
valor da multa podera ser alterado na fase de mera atualizagdo do valor devido,
para efeito de expedicdo do Precatério, através da interposicdo de novos
embargos, quando ja decididos os primeiros, possibilitada estara a eternizacéo da
discussao do quantum debeatur” (fls. 142, e-STJ).

Pugnam para que, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Digpensada a aitiva do agravado.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.338.808 - MG (2012/0085718-2)

EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
ASTREINTES. REVISAO. VIOLACAO DA COISA JULGADA.
NAO OCORRENCIA. POSSIBILIDADE A QUALQUER TEMPO.
PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. E vedado &s partes inovar as razfes recursais, sga em
sede de agravo regimentd, sga em sede de embargos de declaracéo.
Precedentes.

2. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que
a reducéo do vdor das adreintes disposta pelo 8 6° do art. 461 do
CPC, nédo fez coisa julgada materid, podendo seu vdor ser reviso a
qualquer tempo, caso se torne insUfidente ou excessivo. Precedentes.
Smula83/STJ.

Agravo regimentd improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):

N&o obstante os esforgos expendidos pela recorrente, sua irresgnacéo
nao merece provimento, devendo a deciso agravada ser mantida

DA INOVACAO RECURSAL.
A recorrente dega que "este Egrégio Sodalicio Especial tem
entendimento consolidado sobre a impossbilidade de interposicdo de novos

embargos, no momento da atualizacdo dos calculos’ (fls. 140, e-STJ).

Ocorre que td questéo ndo fo discutida no acorddo recorrido,
caracterizando auséncia de preguestionamento e inovagao recursdl.

E vedado as partes inovar as razdes recursais, sgja em sede de agravo
regimenta, sgja em sede de embargos de declaracéo.

A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
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REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO. GRATIFICACAO DE DESEMPENHO DE
ATIVIDADE DE FISCALIZACAO AGROPECUARIA - GDFFA.
CABIMENTO DA EXTENSAO AOS INATIVOS INOVACAO
RECURSAL. IMPOSSBILIDADE.

1. Ajurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de que
devem ser estendidos aos inativos e pensionistas 0s mesmos valores
pagos pela Gratificacdo de Desempenho de Atividade dos Fiscais
Federais Agropecuarios (GDAFA/GDFFA) aos servidores que se
encontram na atividade. Precedentes. AgRg no AREsp 90.335/RS
Re. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
22/3/2012; AgRg no AREsp 229.168/SE, Rd. Ministro Humberto
Martins, Segunda Turma, DJe 17/12/2012; AgRg no ARESp
244.997/CE, Rd. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma,
DJe 7/12/2012.

2. Nao se admite, na via do agravo regimental, a inovacdo
argumentativa com o escopo de alterar a decisdo agravada.

3. Agravo regimental n&o provido."

(AgRg no AREsp 284.676/CE, Rd. Minisro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, julgado em 23/4/2013, DJe 26/4/2013)

"ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. TESE DE
RELACAO DE CONCUBINATO. INOVACAO RECURSAL.

1. A tese de que a relacdo de concubinato inviabilizaria o
reconhecimento da unido estavel foi ventilada tdo somente nas
razbes do agravo regimental, configurando-se, portanto, inovagao
recursal, cuja analise € incabivel no presente recurso em razio da
preclusio consumativa.

2. Agravo regimental ndo conhecido.”

(AgRg no REsp 1356593/PE, Rd. Minigro Castro Méeira, Segunda
Turma, julgado em 11/4/2013, DJe 19/4/2013)

DA SUMULA 83/STJ.

A jurisorudéncia desta Corte € firme no sentido de que a reducéo do
vaor das adreintes, disposta pelo 8§ 6° do art. 461 do CPC, néo faz coisa julgada
materid, podendo seu vaor ser revido a quaquer tempo, caso se torne insUfidente ou
EXCESSVO.

Neste sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REDUCAO DASASTREINTES FASE DE EXECUCAOQ.
POSSBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. VIOLACAO DA COISA
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JULGADA. NAO-OCORRENCIA. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. MOLDURA FATICA DIVERSA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, a
reducdo do valor das astreintes ndo viola a coisa julgada, podendo
ser alterada inclusive na fase de execucao. Precedentes.

2. Nao se conhece do recurso especial fundado em divergéncia
jurisprudencial, quando o acordao paradigma ndo possui a mesma
moldura fatica do acordéo recorrido.

3. Agravo regimental a que se nega provimento."

(AgRg no AREs 232.063/SP, Rd. Minigro Luis Fdipe Sdomé&o,
Quarta Turma, julgado em 18/12/2012, DJe 04/2/2013.)

"PROCESSO CIVIL. ACAO RESCISORIA. CABIMENTO.
PROCEDIMENTO. ASTREINTES REVISAO, A QUALQUER
TEMPO. POSSBILIDADE. DESCASO DO DEVEDOR. REDUCAOQ.
NAO CABIMENTO.

1. Embora a sistemética do atual CPC admita como rescindivel
somente as sentencas de meérito, nada impede que se impugne ponto
gue ndo diga respeito a0 mérito da controvéersa 2. Aplés o
julgamento de procedéncia do iudicium rescindens, que produz a
invalidacdo da sentenca, a regra é que, reaberto o litigio por esta
julgado, cabe desde logo ao préprio tribunal emitir sobre ele novo
pronunciamento (iudicium recissorium), que podera favorecer ou ndo
0 autor Vvitorioso no iudicium rescindens.

3. Amulta do art. 461 do CPC néo faz coisa julgada material e
pode ser revista a qualquer tempo pelo Juiz, inclusive de oficio,
guando se modificar a situacéo em que foi cominada. Precedentes.

4. Se 0 Unico obstaculo ao cumprimento de determinacéo
judicial para a qual havia incidéncia de multa diéria foi o descaso do
devedor, ndo € possivel reduz-la, pois as astreintes tém por objetivo,
justamente, forcar o devedor renitente a cumprir sua obrigacao.
Precedentes.

5. Recurso especial e recurso especial adesivo ndo providos.”

(REsp 1192197/SC, Rd. Minidro Massami Uyeda, Rd. p/
Acdrddo MinigraNancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 7/2/2012,
DJe 5/6/2012.)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MULTA
COMINATORIA. REDUCAO.

1. Os embargos de declaragdo sO se prestam a sanar
obscuridade, omissio ou contradicdo porventura existentes no
acordao, ndo servindo a rediscussio da matéria ja julgada no
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recur so.

2. A jurisprudéncia desta Corte fixou o entendimento de que a
multa cominatéria pode ser revista em qualquer fase do processo,
sem que isso constitua ofensa a coisa julgada. Precedente do STJ.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.”

(EDd no AgRg no Ag 742.434/RS, Rd. Minidra Maria Isabd
Gdlatti, Quarta Turma, julgado em 18/10/2012, DJe 23/10/2012.)

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. DEPOSTO DE LIXO
OFICIAIS E CLANDESTINOS NAS PROXIMIDADES DE
INSTALACOES ~ AEROPORTUARIAS REDUCAO  DAS
ASTREINTES  IMPOSSBILIDADE. SUMULA n.  7/STJ.
OBRIGACAO DE FAZER EXECUCAO DE MULTA DIARIA
ALEGACAO DE COISA JULGADA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. Trata-se de recursos especiais interpostos pelo Municipio de
Natal e pela Unido, ambos fundados na alinea 'a’ do permissivo
condtitucional, contra acdrddo proferido pelo Tribunal Regional
Federal da 5° Regiéo.

2. Recurso especial interposto pelo Municipio de Natal: 2.1. Em
primeiro lugar, com relacdo a alegada violagcdo pelo Tribunal de
origem ao art. 535 do CPC, destaca-se que os 6rgaos julgadores ndo
estdo obrigados a examinar todas as teses levantadas peo
jurisdicionado durante um processo judicial, bastando que as
decisOes proferidas estegam devida e coerentemente fundamentadas,
em obediéncia ao que determina o art. 93, inc. | X, da Lei Maior. 1ss0
nao caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. Analisando-se 0s autos,
percebe-se que a decisdo a quo examinou expressamente a matéria
gue a parte recorrente impugnou como omitida, ndo havendo que se
falar emviolagdo ao art. 535 do CPC.

2.2. Em segundo lugar, no pertinente a violagcdo do disposto
nos artigos 461, 81° e 645, do CPC, o0 recurso ndo deve ser
conhecido. O Tribunal de origem apos apreciacao fatica constatou a
necessidade de reduzr o valor total das multas arbitradas contra o
Municipio.

(...)

3.3. Mesmo se assim nao fosse, apenas para argumentar, a
orientacdo jurisprudencial sedimentada no ambito desta Corte é no
sentido de que a multa a qual se refere o § 6° do art. 461 do CPC
ndo faz coisa julgada material, podendo seu valor se revisto, a
gualgquer tempo, caso se torne insuficiente ou excessivo.

4. Recursos especiais ndo conhecidos.”

(REsp 1271166/RN, Red. Minidro Mauro Campbdl Marques,
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Segunda Turma, julgado em 19/12/2011, DJe 09/12/2011.)

"AGRAVO  REGIMENTAL. PROCESUAL  CIVIL.
IMPOSSBILIDADE DA RETENCAO DO RECURSO ESPECIAL,
POR NAO SE TRATAR DE UMA DAS HIPOTESES PREVISTAS NO
ARTIGO 542, § 3°, DO CPC. ASASTREINTES NAO TEM O FITO
DE REPARAR OS DANOS OCASONADOS PELA
RECALCITRANCIA, NO QUE TANGE AO CUMPRIMENTO DE
DECISAO JUDICIAL, MAS SM O DE COMPELIR O
JURIDICIONADO- SEM, COM IS0, ACARRETAR
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA PARA A PARTE BENEFICIADA
PELA ORDEM- A CUMPRIR A ORDEM DA AUTORIDADE
JUDICIARIA. REDUCAO DO COMPUTO TOTAL DAS
ASTREINTES VISTO QUE MOSTRA-SE FLAGRANTEMENTE
EXORBITANTE- O QUE NAO IMPLICA EM AFRONTA A COISA
JULGADA OU FRUSTRACAO DO OBJETIVO DA MEDIDA
AGRAVO IMPROVIDO."

(AgRg no Ag 1133970/SC, Rd. Minidro Luis Feipe Sdoméo,
Quarta Turma, julgado em 2/12/2010, DJe 9/12/2010.)

DA INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ

Das razbes acima expendidas, verificase que o Tribund a quo decidiu de
acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplica, a espécie, 0 enunciado
da SImula83/STJ, verbis:

"N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida.”

Ressdte-se que 0 teor do referido enunciado aplicarse, indudve, aos
recursos especias intepostos com fundamento na dinea "d' do permissvo
condtituciond. Confiram-se 0s excertos dos seguintes julgedos

"A jurisprudéncia do STJ entende que a SUmula 83 ndo se
restringe aos recursos especiais interpostos com fundamento na
alinea"c" do permissivo constitucional, sendo também aplicavel nos
recursos fundados na alinea "a"."

(AgRg no Ag 1151950/DF, Rd. Minidra Maria Isabe Gdlatti,

Quarta Turma, julgado em 7/4/2011, DJe 29/4/2011.)

"O acodrddo recorrido harmoniza-se com o entendimento
dominante deste Superior Tribunal de Justica. Incidente ao caso,
portanto, a SImula n° 83 desta Corte Superior, aplicavel por ambas
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as alineas autorizadoras (AgRg no Ag 135.461/RS Rd. Min. Antonio
de Padua Ribeiro, DJ 18.08.97)."

(AgRg no Ag 894.731/MG, Reator Minigro Vasco Ddla Giugina
(Desembargador Convocado do TJRS), Tercara Turma, julgado em
17/2/2011, DJe 22/2/2011.)

"A orientacdo jurisprudencial consolidada na Simula n. 83
desta Corte € aplicavel também aos recursos especiais fundados na
alinea "a" do art. 105, Ill da Congtituicdo da Republica. E isto,
porque, se a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido
do acérdéo recorrido, ndo ha se cogitar de ofensa, por parte deste
ultimo, a lei federal."

(AgRg no REsp 795.184/SP, Rdator Minigro Ceso Limong
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em
16/12/2010, DJe 19/2/2011.)

Ante 0 exposto, ndo tendo a agravante trazido argumento que pudesse
infirmer a deciso agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0085718-2 REsp 1.338.808 /
MG

Numeros Origem: 10479100140058001 10479100140058002 10479100140058003 1060178 140058882010
1400588820108130479 200801066237 3955843720028130479 479020395584
479050866298

PAUTA: 14/05/2013 JULGADO: 14/05/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
RECORRENTE . JANE COELHO LEMOS
ADVOGADO : TALESLINSETO EOUTRO(S)
RECORRIDO : MUNICIPIO DE SAO JOAO BATISTA DA GLORIA
ADVOGADO : JOSE NILO DE CASTRO E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervencao
do Estado na Propriedade - Desapropriacao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JANE COELHO LEMOS
ADVOGADO : TALESLINSETO EOQUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE SAO JOAO BATISTA DA GLORIA
ADVOGADO : JOSE NILO DE CASTRO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destague e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Eliana Camon e Castro
Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



