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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.298.415 - MG (2011/0298975-4)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON
RECORRENTE  : CONSUELO COSTA MAIA
ADVOGADO : LIBENCIO JOSE MUNDIM DA FONSECA E OUTRO(S)
RECORRIDO : CONSELHO REGIONAL DE BIBLIOTECONOMIA DA &
REGIAO
ADVOGADO : GUSTAVO CASTRO LAVORATO DA ROCHA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — CONSELHO DE CLASSE -
BIBLIOTECONOMIA — REQUISITOS PARA O CANCELAMENTO DE INSCRICAO —
RESOLUCAO — ILEGALIDADE — TESE QUE NAO FOI OBJETO DE EXAME PELA
INSTANCIA DE ORIGEM — SUMULA 282 DO STF — RECURSO ESPECIAL — ALINEA
"C' — AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO E DE INDICA(;AO DO DISPOSITIVO DE
LElI INTERPRETADO DE MODO DISSONANTE - INVIABILIDADE - VERBA
HONORARIA SUCUMBENCIAL — FALTA DE RAZOABILIDADE QUE NAO SE
DEPREENDE DO ACORDAO RECORRIDO - IMPOSSIBILIDADE DE EXAME
PROBATORIO — SUMULA 7 DO STJ.

1. No ambito do recurso especial, ndo se admite o exame de questéo sobre a qua
ndo tenha se manifestado a instancia de origem, a teor da Simula 282 do STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada".

2. A viabilidade do recurso especia interposto com fundamento na ainea "c* do
permissvo congituciona pressupde a redizacdo de cotgo anditico que, pelo confronto entre
trechos dos acordaos, demonstre a amilitude fatica dos casos concretos e a dissonancia dos
julgamentos, requisito que ndo se satisfaz pela mera colacdo de ementas. Para dém disso,
consoante abundante jurisprudéncia desta Corte, faz-se de rigor a indicagéo do dispostivo de le
federa que teriadado azo a divergénciainterpretativa

3. Relativamente a verba honoraria sucumbencia, é pacifico nesta Corte o
entendimento de que, sem que o Tribund a quo tenha delineado os aspectos faticos que o
levaram a adotar determinada base de cdculo, percentual ou vaor fixo, ndo se pode, em sede de
recurso especiad, emitir juizo de valor a esse respeito, a fim de concluir se o advogado foi
excessiva ou irrisoriamente remunerado, e se ofendidos ou ndo os dispositivos legais pertinentes.

4. O reexame de fatos e provas € inadmissive no amhito do recurso especial, nos
termos da SUmula 7 do STJ. "A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso
especial”.

5. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Justica "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a),
sem destaque e em bloco” Os Srs. Minigros Castro Meira, Humberto Martins, Herman
Benjamin (Presidente) e Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

BrasiliaDF, 16 de maio de 2013(Data do Julgamento)
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RECURSO ESPECIAL N°1.298.415 - MG (2011/0298975-4)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON

RECORRENTE  : CONSUELO COSTA MAIA

ADVOGADO : LIBENCIO JOSE MUNDIM DA FONSECA E OUTRO(S)

RECORRIDO : CONSELHO REGIONAL DE BIBLIOTECONOMIA DA 6&?
REGIAO

ADVOGADO : GUSTAVO CASTRO LAVORATO DA ROCHA E OUTRO(S)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON: Trata-se de recurso

especia interposto contra acdrddo do TRF da 12 Regido assm ementado (e-STJ fl. 99):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - CONSELHOS DE FISCALIZACAO PROFISSIONAL -
CANCELAMENTO DE INSCRICAO - REQUERIMENTO - ONUS DA PROVA - CODIGO
DE PROCESSO CIVIL, ART. 333 - APLICABILIDADE - ANUIDADES DEVIDAS AO
CONSELHO DE CLASSE - NULIDADE DA EXECUCAO - RECONHECIMENTO COM
EFEITO RETROATIVO - INADMISSIBILIDADE - MANIFESTACAO DO INTERESSADO
- NECESSIDADE.

a) Apelacdo em Embargos a Execugdo Fiscal.

b) Decisao - Procedénciado pedido.

1- A divida altercada refere-se a anuidades de 2003 a 2006, além de multa
eleitoral do exercicio de 2005, feita a inscricdo em Divida Ativa no dia 17/12/2007. O
gjuizamento da Execucdo foi efetuado em 12/02/2008, obedecendo, portanto, a previsao
legal.

2 - A Embargante limita-se a alegar sem, contudo, apresentar PROVA
INEQUIVOCA de que "em 1996 dirigiu-se ao Conselho Embargado e solicitou baixana sua
inscricao”. (FIs. 03))

3 - N&o tendo mais interesse em manter sua inscri¢do no conselho de
classe, cabe ao interessado requerer, expressamente, seu cancelamento porque, enquanto
vigente ainscricado, é obrigatorio o pagamento de anuidade.

4 - Sendo FATO INCONTROVERSO que somente "em 18/4/2006 a
embargante notificou extrajudicialmente o embargado para cancelar sua inscri¢do”, lidimaa
pretenséo do Apelante. (Fls. 04.) - Apelacéo provida.

Nas razdes do apdo, fundado nas ainess "d' e "c' do permissvo congtituciond,

argumenta-se que:

1) "tanto a Lei n° 4.084/62 quanto o Decreto n° 56.725/65 ndo previram a

necessidade de cancelamento formal da inscri¢do do bibliotecario. Somente a Resolucéo

CFB n° 406/93 veio tratar de tal tema, ferindo frontalmente o principio da legalidade, uma

vez que ultrapassou os limites de seu campo de atuacéo normativa" (e-STJfl. 108);

profissional i

ii) "a exigéncia de quitacdo das dividas para cancelar o registro

mposta pelo Conselho Federal de Biblioteconomia por meio da citada
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resolucdo configura exercicio arbitrario das proprias razoes, o que, no caso em tela, é
vedado pelo ordenamento juridico. Mesmo porque, se ao profissional é dada ampla
liberdade de se associar, também Ihe deve ser concedida essa mesma liberdade para se
desvincular dos quadros da entidade" (e-STJ fl. 109). Nesse tOpico, aponta-se anda
divergéncia em relagdo ao julgamento proferido pelo TRF da 42 Regido nos autos do Mandado de
Seguranca 2000.70.00.015029-2;

iii) "ndo pode ser mantida a condenacdo ao pagamento dos honorarios
advocaticios no montante de R$ 2.000,00 (dois mil reais), uma vez que esta muito além do
limite estabelecido, ja que o valor da execucéo é de R$ 1.691,16" (e-STJfl. 111).

ApoOs contrarrazdes (e-STJ fls. 140-147), o tribund de origem admitiu o recurso
especia (e-STJfls. 149-150).

E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.298.415 - MG (2011/0298975-4)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON
RECORRENTE  : CONSUELO COSTA MAIA
ADVOGADO . LIBENCIO JOSE MUNDIM DA FONSECA E OUTRO(S)
RECORRIDO : CONSELHO REGIONAL DE BIBLIOTECONOMIA DA &
REGIAO
ADVOGADO : GUSTAVO CASTRO LAVORATO DA ROCHA E OUTRO(S)
VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (Relatora): Verificase,
iniciamente, a auséncia de prequestionamento da tese de ilegdidade da Resolucéo 406/93 do
Consdho Regiond de Biblioteconomia da 6* Regido, no que respeita aos critérios para o
"cancelamento formal da inscricdo do bibliotecario" (e-STJ fl. 108). De fato, a instancia de
origem n&o apreciou o0 tema, e tampouco fol instada a sobre ele se manifestar por meio de, por
exemplo, embargos de declaracdo. Nesse ponto, portanto, revela-se inviave o apelo, nos termos
da Simula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordinario quando ndo ventilada, na
decisdo recorrida, a questao federal suscitada”.

Quanto a suposta divergéncia em relacéo ao julgamento proferido pelo TRF da 42
Regido nos autos do Mandado de Seguranca 2000.70.00.015029-2, convém registrar que a
viabilidade do recurso especia interposto com fundamento na dinea "c' do permissivo
congtituciona pressupde a redizacdo de cotgo anditico que, pelo confronto entre trechos dos
acorddos, demonstre a smilitude fatica dos casos concretos e a dissonancia dos julgamentaos,
requisito que ndo se satisfaz pela mera colacdo de ementas. Para dém disso, faz-se de rigor a

indicacéo do dipostivo de le federal que teria dado azo a divergéncia

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:
()

[l - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em Unica ou Ultima
insténcia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito
Federal e Territérios, quando a decisao recorrida:

()

c) der alei federal interpretacéo divergente da que lhe haja atribuido outro
tribunal.

No caso dos autos, entretanto, para dém de ndo se haver redizado cotgo

anditico capaz de evidenciar a Smilitude fética entre os casos concretos, 0 que, por S 0,
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impediria o conhecimento do apelo, deixou-se também de indicar sobre qua dispostivo repousaria
a controvérsia, resultando deficiente a fundamentacdo do recurso especia. Nessa linha de

entendimento, seguem julgados de cada uma das turmas desta Corte:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA E ESGOTO. MA
PRESTACAO DO SERVICO E COBRANCA INDEVIDA. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. REDUCAO. AUSENCIA DE INDICACAO DO ARTIGO VIOLADO.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. COMPROVAGCAO DO PREWIZO. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. No tocante a reducdo do valor da indenizacdo, ndo foi indicado o
dispositivo de lei federal ao qual o Tribunal de origem teria dado interpretacdo divergente
daquela firmada neste Superior Tribunal, o que importa em deficiéncia de fundamentacéo,
nos termos da Simula 284/STF.

(..)

3. Agravo néo provido.

(AgRg no AREsp 183.710/RJ, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 07/08/2012, DJe 17/08/2012)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTROVERSIA SOBRE A EXIGENCIA DE IMPOSTO DE
RENDA E CONTRIBUI(;AO PREVIDENCIARIA. FUNDAM ENTA(;AO DO RECURSO
ESPECIAL DEFICIENTE. INCIDENCIA ANALOGICA DA SUMULA 284/STF.
INOVACAO RECURSAL EM AGRAVO REGIMENTAL. IMPOSSIBILIDADE.

(...)

2. O recurso especial é igualmente inadmissivel em relagdo a sua
interposicao fundada no art. 105, I1l, ¢, da Constituicdo da Republica, pois os recorrentes
ndo comprovaram nem demonstraram a alegada divergénciainterpretativa na forma exigida
pela legislacdo processual civil; limitaram-se a transcrever ementas do proprio Tribunal de
origem, supostamente divergentes, deixando, contudo, de reproduzir trechos de acordaos
de outros tribunais que configurem eventual dissidio. Ademais, 0s recorrentes nao
apontaram, clara e precisamente, quais os artigos de lei federal tidos como contrariados ou
supostamente interpretados de modo divergente, o que evidencia a deficiéncia na
fundamentacdo do recurso especial e atrai a incidéncia analdgica da Sumula 284/STF.
Considerando-se, ainda, que no recurso especial 0s precedentes citados como paradigmas
séo oriundos do préprio Tribunal de origem, incide na espécie a Simula 13do STJ.

3. N&o se deve afastar a aplicagdo das Simulas 284 do STF e 13 do STJ
quando os recorrentes deixam de indicar, na peticdo de recurso especial, os dispositivos
de lei federal tidos como contrariados ou supostamente interpretados por outro tribunal de
maneira divergente, e depois mencionam tais dispositivos legais e citam precedente do
STJ, tardiamente, no agravo regimental. Essa inovagdo recursal em fase de agravo
regimental é vedada em virtude da precluséo consumativa.

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no AREsp 161.163/SP, Rd. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/06/2012, DJe 03/08/2012)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMETNO. DECISAO
MONOCRATICA. CONFIRMAGCAO POR ORGAO COLEGIADO. VIOLAGCAO DO ART.
557 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ALINEA "C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL SOBRE O QUAL
SUPOSTAMENTE RECAI A CONTROVERSIA. SUMULA N° 284/STF.

(..)

2. A auséncia de indicag@o dos dispositivos em torno dos quais teria
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havido interpretagdo divergente, por outros tribunais, ndo autoriza o conhecimento do
recurso especial quando interposto com base na alinea"c" do permissivo constitucional.
Incidéncia da Simulan® 284/STF.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no Ag 1295872/SP, Re. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/06/2012, DJe 28/06/2012)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE PARTICULARIZACAO DO DISPOSITIVO A QUE O ACORDAO TERIA
DADO INTERPRETACAO DIVERGENTE. SUMULA N° 284/STF. PRECEDENTES.
AUSENCIA DA  DEMONSTRAGAO  ANALITICA DA  DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.
APLICACAODEMULTA.

1. A divergéncia jurisprudencial com fundamento na alinea "c" do
permissivo constitucional, nos termos do art. 541, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo
Civil e do art. 255, § 1° do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, requisita
comprovagdo e demonstragdo, esta, em qualquer caso, com a transcri¢éo dos trechos dos
acérdaos que configurem o dissidio, a evidenciar a similitude fética entre os casos
apontados e a divergéncia de interpretagdes.

2. Consoante a jurisprudéncia atual deste STJ, o recurso especial
interposto pela alinea "c" do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal necessita da
indicacdo do dispositivo federal que teria recebido interpretacdo divergente. Nao sendo
cumprido este requisito, ndo pode ser conhecido o recurso especial, pois ndo é possivel
ter a exata compreensdo da controvérsia. Incidénciada Simula 284 do STF. Precedentes.

3. Agravo regimental néo provido, com aplicagdo de multa.

(AgRg no AREsp 158.478/SP, Re. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 05/09/2012)

PROCESSO PENAL. DECISAO MONOCRATICA EM RECURSO
ESPECIAL. PREVISAO LEGAL. ARTIGO 557 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO VIOLADO. DEFEITO. MATERIA
CONSTITUCIONAL. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE.

(...)

3. Nao merece analise o reclamo especial pela alinea"c" do inciso Il do
art. 105 da Constituicdo Federal quando o recorrente, nas razdes de seu recurso, deixa de
indicar, de forma precisa/detalhada, qual dispositivo de lei federal infraconstitucional foi
objeto de divergente interpretacéo entre o acérdéo recorrido e o paradigma colacionado
(Simula 284/STF).

()

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1286524/SP, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 02/08/2012, DJe 13/08/2012)

AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. FALTA DE
PARTICULARIZACAO DO DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL VIOLADO. INCIDENCIA
DA SUMULA 284/STF.

(...)

2. A falta de particularizagcdo do dispositivo de lei federal que teria sido
violado, bem como daquele a que o acérdao recorrido teria dado interpretacdo divergente,
constitui deficiéncia nas razdes recursais que inviabiliza o conhecimento do recurso
especial, atraindo aincidéncia da Simula 284/STF.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRgno Ag

1234774/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
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julgado em 21/08/2012, DJe 05/09/2012)

Relativamente a verba honoraria sucumbencid, € pacifico nesta Corte o
entendimento de que, sem que o Tribund a quo tenha delineado os aspectos faticos que o
levaram a adotar determinada base de cdculo, percentual ou vaor fixo, ndo se pode, em sede de
recurso especid, emitir juizo de vaor a esse respeito, a fim de concluir se o advogado foi
excessiva ou irrisoriamente remunerado, e se ofendidos ou n&o os dispogitivos legais pertinentes.
Isso porque expediente diverso consigtiria em inadmissivel incursdo nos aspectos féticos da
causa, cujo exame € cometido soberanamente as instancias de jurisdicéo ordinéria

No caso dos autos, em que o quadro fético delineado pelo Tribund de origem ndo
contempla sequer os valores disputados em juizo, € impossivel verificar se, conforme aegado pela
agravante, foram os honorarios fixados em patamar manifestamente aém do razoavel.

Bem se vé, portanto, que o acolhimento da pretensdo recursal necessariamente
envolveria o reexame da moldura fética descrita pela insténcia originaria, medida incompetivel
com a natureza juridica do apelo nobre, nos termos da Simula 7 do STJ: "A pretensdo de
simples reexame de prova nao enseja recurso especial”.

Com essas consideragdes, ndo conhecgo do recurso especial.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2011/0298975-4

Numeros Origem: 119389220084013800 200838000043340 200838000121690
PAUTA: 16/05/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra ELIANA CALMON

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

REsp 1.298.415/
MG

JULGADO: 16/05/2013

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE . CONSUELO COSTA MAIA
ADVOGADO : LIBENCIO JOSE MUNDIM DA FONSECA EOQUTRO(S)
RECORRIDO : CONSELHO REGIONAL DE BIBLIOTECONOMIA DA 62REGIAO
ADVOGADO : GUSTAVO CASTRO LAVORATO DA ROCHA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuigdes Corporativas - Consel hos Regionais

e Afins (Anuidade)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do recurso, nos termos do voto do(a) Sr(a).

Ministro(a)-Relator(a), sem destague e em bloco."

Os Srs. Minigtros Castro Mera, Humberto Martins, Herman Benjamin (Presidente) e

Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.



