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HABEAS CORPUS N° 232.876 - M S (2012/0025048-0)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE ~ : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
ADVOGADO - ANTONIO BERNADES MOREIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
PACIENTE : AV (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS . ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO
PREVENTIVA. MODUS OPERANDI . GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUGA
DO DISTRITO DA CULPA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E
APLICACAO DA LEI PENAL. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

| - Ndo ha que se faar em congrangimento ilegd quando evidenciada a
imprescindibilidade da segregacdo preventiva para a garantia da ordem publica, em razéo da
gravidade concreta dos delitos em tese praticados - estupros cometidos por inquilino contra
crianga de apenas 10 anos de idade.

Il - A possibilidade de fuga do paciente do didtrito da culpa é motivagéo suficiente
a embasar a manutencdo da custddia cautelar, ordenada para garantir a aplicacéo da lel pend e
para assegurar a conveniéncia da instrucéo criminal.

[l - Necessaria se mostra a segregacao quando ha noticias de que o paciente
possui propdsito de criar obstaculos a instrugdo crimind.

IV - As condigbes pessoais favoraveis do acusado ndo tém o condéo de, por S
S0, viabilizar a revogacdo da custddia preventiva, se existem outros elementos nos autos que
respaldam a medida congtritiva.

V - Ordem denegada.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem." Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdlio
Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJYRJ) votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 17 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 232.876 - M S (2012/0025048-0)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, contra acorddo do Tribuna
de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, que denegou o writ anteriormente impetrado em
favor deA V.

Consta dos autos que o paciente foi preso em flagrante pela suposta prética do
delito tipificado no art. 217-A do Codigo Pendl.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o Tribund de origem, que

denegou a ordem, nos termos do acordao de fls. 69, assm ementado:

"HABEAS CORPUS - PROCESSO PENAL - ESTUPRO -
VITIMA VULNERAVEL - PRISAO PREVENTIVA - NAO CONCESSAOQ.

A pratica de estupro em desfavor de menor de apenas 10
(dez) anos de idade impde o decreto da prisao cautelar, mais ainda quando
0 acusado tinha como domicilio um quarto existente nos fundos da
residéncia da vitima, de modo que ndo se pode imaginar que, apds sua
soltura pretenda retornar a este local e ali fixar residéncia.

Wit a que se nega concessdo, ante a necessidade de se
garantir a aplicagcdo da lei penal, nos termos do art. 312, do Codigo de
Processo Penal."

Na presente impetracdo, a defesa busca a soltura do paciente, sob alegacdo de
coacdo ilegd, consubstanciada na auséncia dos pressupostos do art. 312 do Cadigo de Processo
Penal, ou dternativamente, subgtitui-la por aguma das medidas acautelatorias previstas no artigo
319 do Cddigo de Processo Pendl.

Afirma que o paciente é primaio, possui bons antecedentes, residéncia fixa e
ocupacdo licita

A liminer foi indeferida a fl. 81.

Informactes prestadas as fls. 90/102.

A Subprocuradoria-Geral da Republica opina pela denegacdo da ordem - fls.
151/154.

E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 232.876 - M S (2012/0025048-0)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, contra acorddo do Tribund
de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul, que denegou o writ anteriormente impetrado em
favor de A V.

Congta dos autos que o paciente foi preso em flagrante pela suposta prética do
ddito tipificado no art. 217-A do Codigo Penal.

Irresignada, a defesa impetrou habeas cor pus perante o Tribuna de origem, que
denegou a ordem.

Na presente impetracdo, a defesa busca a soltura do paciente, sob alegacdo de
coacdo ilegd, consubstanciada na auséncia dos pressupostos do art. 312 do Cédigo de Processo
Penal, ou dternativamente, subgtitui-la por aguma das medidas acautel atdrias previstas no artigo
319 do Codigo de Processo Penal.

Afirma que o paciente € primaio, possui bons antecedentes, residéncia fixa e
ocupaco licita

Passo a andise dairresignacéo.

O acdrddo a quo, ao denegar o "writ", confirmou a segregacdo preventiva do

paciente nos seguintes termos:

"Segundo se extrai dos autos, o acusado alugava um quarto
localizado nos fundos da residéncia da vitima e, aproveitando-se da
auséncia de seu genitor, levou-a para aquele cdmodo, onde a despiu assim
como a S mesmo, passando a esfregar-se no corpo de VIVIAN. Ato
continuo, o paciente introduziu seu pénis na vagina da vitima, vindo a
gjacular.

A custodia cautelar foi decretada como forma de garantir a
ordem publica, a conveniéncia da instrucdo criminal e a garantia da
aplicacéo da lei penal.

Sob o aspecto da ordem publica a narrativa dos fatos denota
0 acerto da segregacdo cautelar, porguanto o paciente € acusado de
estuprar menor de 10 (dez) anos de idade, valendo-se da condicdo de
inquilino de seu genitor.

De outro lado, a assertiva lancada por julgador a quo, no
sentido de que “a proximidade da fronteira € outro fator que deve ser
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considerado, ja que é comum a fuga de pessoas para o pais vizinho, na

tentativa de ficarem fora do alcance das autoridades brasileiras’ (fl. 27),

nao se mostra desarrazoada” . (fl. 74/75)

Sdliente-se que a prisdo preventiva € medida excepciona e deve ser decretada
apenas quando devidamente amparada pelos requisitos legals, em observancia ao principio
conditucionad da presuncdo de inocéncia ou da ndo culpabilidade, sob pena de antecipar a
reprimenda a ser cumprida quando da condenacéo.

Sendo assm, cabe ao Julgador interpretar restritivamente os pressupostos do art.
312 da Le Processual Pend, fazendo-se mister a configuracéo empirica dos referidos requisitos.

Depreende-se, no caso dos autos, que o Magistrado singular manteve a prisao
provisoria do paciente em razéo da garantia da ordem publica e da aplicacdo da le pend, a
gravidade da conduta supostamente cometida.

Consoante se verifica, a segregacdo do paciente encontra-se suficientemente
fundamentada em relacdo a manutencéo da ordem publica, amparando-se, ainda, na possibilidade
de fuga para pais vizinho.

Demais diso, observa-se que é imputado ao paciente a prética de crime de
estupro contra menor de 10 anos de idade, estando relatado nos autos, ainda, 0 magistrado de
Primeiro Grau ponderou que “embora o réu seja primario juntou comprovante de residéncia
em nome de terceiro e sequer se dignou a esclarecer de quem se tratava, logo, tenho que a
segurangca da instrucdo criminal encontra-se ameagada, sendo conveniente que
permanega sob custddia cautela” . (fl. 44)

Em que pese os argumentos expendidos na impetracdo, verificase que o
enclausuramento cautelar do acusado encontra-se devidamente judificado e mostra-se
necessario especialmente para a garantia da ordem publica, em raz&o da gravidade concreta dos
dditos de estupro supostamente cometidos, pois, a0 que consta, 0 paciente utilizando-se da
relacdo de confianca com a vitima, em razdo de ser inquilino da residéncia da vitima, teria
congtrangido-a - uma crianca de apenas dez anos - a manter com ele relagbes sexuas e a
praticar atos libidinosos diversos da conjungdo carnal.

Assim, em casos como O dos autos, "o modus operandi, os motivos, a
repercussio social, dentre outras circunstancias, em crime grave (na espécie, inclusive
hediondo), sdo indicativos, como garantia da ordem publica, da necessidade de
segregacéao cautelar, dada a afronta a regras elementares de bom convivio social" (RHC
n.° 15.016/SC, Rel. Min. FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJ de 9-2-2004).
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Confira-se 0s seguintes precedentes.

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO
PREVENTIVA. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. PERICULOSIDADE. REITERACAO CRIMINOSA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.

TEMOR DE AMEACA A VITIMA E SEUS FAMILIARES
CONVENIENCIA DA INST RUC;AO CRIMINAL E APLICAC;AO DA LEI
PENAL. SEG REGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. DENEGAC}AO.

1. Nao h& que se falar em constrangimento ilegal quando
evidenciada a imprescindibilidade da segregacéo preventiva para a
garantia da ordem publica, em razdo da gravidade concreta do delito em
tese praticado - estupro praticado contra crianca de apenas 6 anos de
idade - e da periculosidade do agente 2. Verifica-se, ainda, a necessidade
da custodia antecipada para fazer cessar a reiteracdo criminosa, quando
ha noticias de que o paciente teria praticado a conduta delitiva contra
diversas vitimas, circunstancia que revela a sua propensdo a atividades
ilicitas, demonstra a sua periculosidade e a real possibilidade de que, solto,
volte a delinquir.

3. A fuga do agente do distrito da culpa, comprovadamente
demonstrada nos autos, € motivacéo suficiente a embasar a manutencao do
enclausuramento, ordenado para garantir a aplicacdo da lei penal e para
assegurar a conveniéncia da instrugao criminal.

4. Necessaria se mostra a segregacdo também para a
conveniéncia da instrucdo criminal qguando ha noticias de que a vitima e
seus familiares teriam sido intimidadas, o que dificultaria o esclarecimento
dos fatos perante o juizo competente.

5. Ordem denegada

(HC 220.665/MS, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em 22/11/2011, DJe 16/12/2011)

HABEAS CORPUS ESTUPRO DE VULNERAVEL.
&JSPEIC}AO DE MAGISTRADA. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. PERICULOSDADE DO AGENTE. FUGA DO
DISTRITO DA CULPA. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E
APLICACAO DA LElI PENAL. TEMOR DE REPRESALIAS CONTRA AS
TESTEMUNHAS. OBSTACULO A  ELUCIDACAO DO FATO.
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. SEGREGAGCAO JUSTIFICADA E
NECESSARIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
ORDEM DENEGADA.

1. A andlise acerca da suspei¢cdo do juiz singular é questdo
gue ndo pode ser dirimida na via suméria do habeas corpus, por demandar
0 reexame aprofundado de provas.

2. Nao ha que se falar em constrangimento ilegal quando
evidenciada a imprescindibilidade da segregacéo preventiva para a
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garantia da ordem publica, enrazdo da gravidade concreta dos delitos em
tese praticados - estupros cometidos por padrasto contra crianca de apenas
10 anos de idade.

3. Afuga do paciente do distrito da culpa, comprovadamente
demonstrada nos autos, é motivacdo suficiente a embasar a manutencéo da
custddia cautelar, ordenada para garantir a aplicacéo da lei penal e para
assegurar a conveniéncia da instrugao criminal.

4. Necessaria se mostra a segregacdo também para a
conveniéncia da instru¢do criminal quando h& noticias de que as
testemunhas teriam sido intimidadas, o que dificultaria o esclarecimento dos
fatos perante o juizo competente.

5. Condicdes pessoais ndo tém, em principio, o condao de,
por s sOs, garantirem a revogacao da segregacado cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a necessidade da custédia antecipada,
COmMo ocorre in casu.

6. Habeas corpus denegado.

(HC 197.028/GO, Rel. Ministro JORGE MUSS, QUINTA
TURMA, julgado em22/11/2011, DJe 16/12/2011)

HABEAS CORPUS HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA CUMPRIDA EM 28/10/09.
FUNDAMENTAC;AO EM DADOS CONCRETOS MODUS OPERANDI.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. EXCESSO DE PRAZO. AUSENCIA DE
DESDIA DO JUDICIARIO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo preventiva deve ser revogada sempre que se
verifique irregularidade na sua decretacdo, por auséncia dos pressupostos
da materialidade e indicios da autoria ou pela ndo ocorréncia de qualquer
das circunstancias motivadoras descritas no art. 312 do Cdédigo de
Processo Penal.

2. Estando o decreto preventivo satisfatoriamente justificado
no modus operandi e na gravidade concreta da acdo delituosa, resta
evidente a necessidade de protegdo da ordem publica.

[...]

5. Ordem denegada.

(HC 166.740/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA,
QUINTA TURMA, julgado em 17/06/2010, DJe 02/08/2010)

Ademais, deve-se ressdltar, anda, que condigdes pessoais favoraveis ndo sao
garantidoras de eventua direito subjetivo a liberdade provisoria, quando a necessidade da priséo é
recomendada por outros el ementos dos autos, como no presente caso.

Dessarte, demonstrada a presenca dos pressupostos autorizedores da custodia
preventiva do indiciado, resta afastado o argumento de constrangimento ilegd.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2012/0025048-0 HC 232.876 / MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20110322649 64743720118120019 8003085320118120019

EM MESA JULGADO: 17/05/2012
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro GILSON DIPP

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
ADVOGADO : ANTONIO BERNADES MOREIRA - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

PACIENTE : AV (PRESO)
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Vidra
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



