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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADELMO LUIZ RONDON
EMENTA

EXECUC;AO PENAL. HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
FUGA DO ESTABELECIMENTO PRISIONAL. AUSENCIA DE COMPORTAMENTO
SATISFATORIO A OBTENCAO DOS BENEFICIOS NA  EXECUCAO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DENEGADA.

I. Ndo tem direito ao beneficio do livramento condicional 0 preso que foge ao
cumprimento da reprimenda imposta, denotando néo ter o comportamento satisfatorio que dele
esperam as autoridades carcerarias.

[1. O livramento condiciond consiste na Ultima etapa da execucéo da pena,
vissndo a ressocidlizacdo do apenado, quando ele € colocado em liberdade mediante o
cumprimento de determinadas condi¢des previstas no art. 132 da Le de Execucdo Pend,
algumas obrigatorias, outras facultativas.

I1l. A prética de infragdo disciplinar de natureza grave, consistente na fuga do
estabelecimento prisond, acarreta o reconhecimento da auséncia do requisito subjetivo, previsto
no art. 112, § 2°, da LEP. Precedente.

V. Ordem denegada.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica. "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem.” Os Srs. Minigros Laurita Vaz, Jorge Muss, Marco Aurdiio
Bdlizze e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr.
Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 17 de maio de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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RELATORIO

O EXCELENTISSIMO SR. MINISTRO GILSON DIPP:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de Adelmo
Luiz Rondon, contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo, que deu provimento
a Agravo em Execucdo Penal interposto pelo Ministério Pablico.

Consta dos autos que 0 paciente, no decorrer da execucéo de sua pena, ingressou
com pedido de livramento condiciond, que restou deferido pelo Juizo das Execucdes.

Contra essa decisdo, o Minigério Publico interpds agravo em execucdo, que
restou provido peo Tribund Estadual, sob o fundamento de que o reeducando néo preencheu o
requisito subjetivo para a obtencdo do beneficio.

No presente "writ" o impetrante dega, em sintese, que a préatica de fdta grave
ndo deve ser considerado como Obice a concessdo de livramento condiciond. Pleitea a
concessdo da ordem a fim de que sgja restabelecida a decisdo que concedeu o livramento
condiciond ao paciente.

A liminer foi indeferida a fl. 109. As informagdes foram prestadas as fls. 126/146.

A Subprocuradoria Geral da Republica manifestou-se as fls. 150/153 pela
concessao da ordem.

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXCELENTISSIMO SR. MINISTRO GILSON DIPP(Relator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de Adelmo

Luiz Rondon, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, que deu provimento
a Agravo em Execucéo Penad interposto pelo Ministério Piblico.

Consta dos autos que 0 paciente, no decorrer da execucao de sua pena, ingressou
com pedido de livramento condiciond, que restou deferido pelo Juizo das Execucdes.

Contra essa decisdo, o Minigério PUblico interpds agravo em execugdo, que
restou provido pelo Tribuna Estadud, sob o fundamento de que o reeducando n&o preencheu o
requisito subjetivo para a obtencéo do beneficio.

No presente "writ" 0 impetrante dega, em sintese, que a prética de fata grave
ndo deve ser considerado como Obice a concessdo de livramento condiciond. Pleiteia a
concessao da ordem a fim de que sga restabelecida a decisdo que concedeu o livramento
condiciond ao paciente.

Passo a andise dairresignacéo.

O Tribuna de origem, no julgamento do agravo em execugdo, consignou, verbis:

"Impende lembrar que o objetivo do regime disciplinar de
recompensas adotado pela Lei de Execucdo Penal € buscar no senso de
responsabilidade do segregado os meios para lhe deferir qualquer tipo de
beneficio, de modo que o cometimento de falta disciplinar de natureza grave
demonstra a sua indisciplina e, portanto, ofensa ao sSistema para
reeducacéo e reinsercao do condenado na sociedade.

Com efeito, a falta disciplinar demonstra que o condenado
ndo esta preparado para a reintegracdo social proporcionada pelo
livramento condicional, dltima etapa do cumprimento de pena no sistema
progressivo.

Por outro lado, em que pese inexistir previsao legal expressa
gue determine ser obrigatéria a prévia passagem do sentenciado por
regimes intermediarios antes de ser beneficiado com o livramento
condicional, ndo h& elementos segur0s nos autos que permitam a concessao
do objetivado beneficio, pois ndo se sabe por certo se ele vem assimilando a
terapéutica penal, ja que ele praticou falta disciplinar de natureza grave
consistente em abandono do sistema prisional (fls. 8).

Importante, ainda, salientar que em sede de execucgéo criminal
vige o principio do “in dubio pro societate”, prevalecendo em primeiro
lugar os direitos da sociedade.

Assm sendo, fica evidenciado que o reeducando néo
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preencheu os requisitos necessarios previstos no artigo 83, inciso Ill, do

Cddigo Penal, ndo fazendo jus, portanto, ao livramento condicional." (fl.

102).

O livramento condiciond consiste na Ultima etapa da execugdo da pena, visando a
ressocializacdo do apenado, quando ele € colocado em liberdade mediante o cumprimento de
determinadas condigbes previstas no art. 132, § 1° da Le de Execugdo Pena, adgumas
obrigatérias, outras facultativas.

O dispogtivo legd assevera que sempre serdo impostas ao liberado as seguintes
obrigacdes. @) obter ocupacdo licita; b) comunicar periodicamente ao Juiz Sua ocupacao; e €) Ndo
mudar do territério da comarca do Juizo da execucdo, sem prévia autorizacdo deste.

In casu, os atos praticados pelo reeducando importaram no reconhecimento de
infracdo disciplinar de natureza grave, qua sgja, aandono do sistema prisona, com todos os
consectarios legais e jurisprudenciais.

N&o se olvida que no julgamento do EREsp 1.176.486/SP, a Eg. Terceira Segéo
desta Corte, em sessdo redlizada em 28 de margo proximo passado, uniformizou entendimento no
sentido de que a prética de fata grave interrompe a contagem do lapso tempord para a
concessao de beneficios que dependam de lapso de tempo no desconto de pena, sdvo o
livramento condiciond e a comutacédo de pena. Neste sentido, confira-se o teor do Informativo n°
0494/STJ.

"EXECUCAO DA PENA. INTERRUPCAO. FALTA GRAVE.

O cometimento de falta disciplinar grave pelo apenado
determina a interrupcdo do prazo para a concessdo da progressiao de
regime prisional. Para o Min. Relator, se assim ndo fosse, ao custodiado em
regime fechado que comete falta grave ndo se aplicaria sancdo em
decorréncia dessa falta, 0 que seria um estimulo ao cometimento de
infracbes no decorrer da execugdo. Precedentes citados do STF: HC
98.387-SP, DJe 197/2009; HC 94.098-RS, DJe 24/4/2009; do STJ: HC
47.383-RS, DJ 13/3/2006, e HC 66.009-PE, DJ 10/9/2007. EREsp.
1.176.486-SP, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgados em
28/3/2012." (Informativo n°® 0494/STJ, de 26.03 a 03.04.2012).

N&o obstante, na presente hipétese falta ao reeducando o requisito subjetivo para
continuar a usufruindo do beneficio na execucao da sua pena. A propdsito, confira-se 0 seguinte
julgado desta Corte:

"HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. PLEITO DE
LIVRAMENTO CONDICIONAL. FALTA GRAVE. FUGA INTERRUPCAO
DO PRAZO PARA OBTENCAO DO BENEFICIO PELO CONDENADO.
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DESCABIMENTO. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL NESSE SENTIDO.
INCIDENCIA DA SUMULA 441 DO STJ. FUGA DO ESTABELECIMENTO
PRISIONAL. REQUISITO SUBJETIVO NAO PREENCHIDO.

1. Beneficios como o livramento condicional e a progressao de
regime somente serdo concedidos ao condenado que preencher,
cumulativamente, os requisitos estabelecidos no artigo 112 da Le de
Execucéo Penal.

2. O cometimento de falta grave pelo sentenciado, embora
interrompa o0 prazo para a obtencdo do beneficio da progresséo de regime,
néo o faz para fins de concessao de livramento condicional, por constituir
requisito objetivo ndo contemplado no art. 83 do Cédigo Penal. Simula n.°
441 do STJ.

3. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, 0 cometimento de
falta grave é fundamentacdo idbnea para afastar o preenchimento do
requisito subjetivo para a concessdo do livramento condicional, mormente
guando a falta grave consiste na fuga do estabelecimento prisional, no
periodo de execucao da pena.

4. Ordem denegada.”

(HC 161554/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 15/03/2011, DJe 28/03/2011)

"HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. PACIENTE
CONDENADO POR FURTOS E ROUBOS CIRCUNSTANCIADOS. PENA DE
11 ANOS, 2 MESES E 20 DIAS DE RECLUSAO. LIVRAMENTO
CONDICIONAL INDEFERIDO PELO JUlZ DA VEC. NAO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. MANUTENCAO DA
DECISAO PELO TRIBUNAL A QUO. COMETIMENTO DE FALTA GRAVE
EM 30.03.05. FUGA DO REGIME SEMI-ABERTO. AUSENCIA DE BOM
COMPORTAMENTO CARCERARIO. ORDEM DENEGADA.

1. O art. 83, 1 do CPB exige, para fins de obtencdo do
beneficio do livramento condicional, além do cumprimento de mais da
metade da pena total imposta ao sentenciado reincidente em crime doloso, a
manutencao de comportamento satisfatorio durante a execucao da pena.

2. Independentemente da discussdo a respeito de qualquer
requisito de ordem objetiva, no caso concreto o apenado ndo implementou o
requisito subjetivo exigido por lel para obtencéo do beneficio do livramento
condicional, porguanto ndo manteve comportamento carcerario satisfatorio,
eis que cometeu falta de natureza grave (fuga) no decorrer do cumprimento
da pena.

3. Parecer do MPF pela concessao da ordem.

4. Ordemdenegada.”

(HC 101164/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 07/10/2008, DJe 24/11/2008)

Com estas consideracdes, denego a ordem.

E como voto.
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Relator
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ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze e Adilson Viera
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



